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MANZUM SOZLUKLER ve “SEMSI’NIN CEVAHIRU’L-
KELIMAT’I UZERINE BIR DiL INCELEMESI.”"

Verse Dictionaries And A Linguistic Study On Semsi’s
Cevdhirii’l-Kelimdt

Yilmaz iNCE™"

OZET

Bu g¢alismada Semsi’nin Cevahirii’l-Kelimat adli manzum sézliigliniin alt1 niishasindan
yapilan tenkitli metin sonucu ortaya konan metin iizerinde bir dil incelemesi yapilmustir.

Calisma bir giris ve bes boliimden olusmaktadir. {1k dort boliimde eserin s6z varligi, sézliik
bilim, sozciik bilim, bigim bilim ve anlambilim agisindan degerlendirilmis, besinci boliimde de
sozliik alfabetik olarak diizenlenmistir.

Bu calismayla kiiltiir mirasimiz olan bir eser, dilbilim ac¢isindan incelenerek eserin yazildigt
donem (17. ylizy1l)’in dil 6zelliklerine ulagilmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: 17.yiizy1l, Semsi, Cevahirii’l-Kelimat, manzum lugat, sdzvarligi.

ABSTRACT

In this study, a linguistic survey was made on the text which has been got out from the
critical text realised from the six samples of Semsi’s verse dictionary, Cevahirii’l-Kelimat.

The study is composed of an inttroduction and five chapters. In the first four, the
vocabulary of the work was appreciated lexicologically, lexicographically, morphologically and
semantically. In the fifth, the dictionary (vocabulary) was ordered alphabetically.

With this study, a work which is one of the cultural heritages of ours was studied
linguistically and the linguistic features of the era (17th century) were tried to be illumineted.

Key Words: 17 th century, Semsi, Cevahiri’l- Kelimat, verse dictionary, vocabulary.
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Uzerine Bir Dil Incelemesi” adl1 basilmamus yiiksek lisans tezi esas almarak hazirlanmistir.
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Sozliik “Bir dilin biitiin veya belli bir ¢agda kullanilmis kelime ve deyimlerini
alfabe sirasina gore alarak tanmimlarini yapan, agiklayan veya baska dillerdeki
karsiliklarini1 veren eser.” (Tiirk¢e Sozliik 2: 1338.), veya “Bir dilin biitiin kelimelerini,
deyimlerini veya bunlarin bir kismmi veya bir bilgi dalina ait terimleri tarif edip
aciklayan, genel olarak alfabetik siraya gore diizenlenmis kitap.” (Yeni Tiirk
Ansiklopedisi, C.X. 3706), veya “Bir dilin (ya da birden ¢ok dilin) s6zvarligini, syleyis
bigimleriyle, yazimlariyla veren,bagimsiz bicimbirimleri temel alarak bunlarin, bagka
ogelerle kurduklar s6z 6geleriyle birlikte anlamlarini, degisik kullanimlarini gosteren bir
sozvarlig1 kitab1.” (Aksan, 1982: 77) sekillerinde tanimlanmaktadir.

Yeryiiziinde, mensup oldugu milletin konustugu veya yazdig1 dilin kelime, deyim
ve terimlerinin hepsini bilen bir kisinin olmas1 miimkiin degildir. Iste bu durum temelde
sOzliikk ihtiyacinmi dogurmus ve sozlikeiiliigin bir dilbilim dali olarak (Leksikoloji)
gelismesine sebep olmustur. Sozliiglin, bir dilin sézvarligmin unutulmasini veya
yozlagsmasmi Onleyen temel kaynak oldugunu diisiindiigtimiizde dilin korunmasinda o
dilin biitlin sézvarligint igeren miikemmel bir sozliige mutlak ihtiyag duyuldugu
ortadadir. Bugiin Tiirk¢e’nin tarihi seyri de géz dniinde bulundurularak, biitiin lehge ve
sivelerindeki soOzvarligina miimkiin oldugunca ulagilip hazirlanacak bir sozliige
ihtiyactmiz oldugu ve bu konuda Tiirk Dil Kurumunun ciddi ¢aligmalarimin bulundugunu
biliyoruz.

Sozlikkbilim ise Prof. Dr. Dogan Aksan tarafindan sdyle tanimlanmaktadir: “Bir
dilin ya da karsilastirmali olarak ¢esitli dillerin s6zvarligin1 sézliik bigiminde ortaya
koymaya yonelen, bu amagla yontemler koyarak uygulama yollar1 gosteren dilbilim
dahdir.” (Aksan, 1982: 71)

Tiirk sozliikbiliminin gelisimi biiylik Tiirk dileisi Kaggarli Mahmud’un kiymetli
eseri “Divant Ligat’it-Tiirk” ile baslamaktadir. Kaggarli ile baslayan Tiirk sozliik¢iiliigii
“Tirk boylarmin genis {ilkelere yayillma ve yerlesik medeniyet kuruculugunu
benimsemeleriyle yeni yeni gelisme devreleri gegirmege mecbur olmustur.” (Caferoglu,
1984: 187) Kasgarli Mahmud’dan sonra Tiirk sozliik¢iiliiglinlin gelismesinin {i¢ sahada
devam ettigini goriiyoruz. Bunlar: Kipgak, Cagatay ve Osmanli edebi Tiirkgesi
sahalaridir.

Burada biitiin bu sahalardaki 6rnekleri i¢ine alan ve Tiirk sozliik¢iiliikk geleneginde
onemli yerleri olan sozliiklerden birkagini hatirlatmakta yarar vardir:

“Kaggarli Mahmud’un yazdigr “Divant Lagat’it-Tirk”, Kipcak donemi
eserlerinden “Codex Cumanicus”, Ebu Hayyan’in yazdigi “Kitabii’l Idrak li Lisanii’l-
Etrak”, XV. yy eserlerinden “Kavaninii’l-Kiilliye 1i Zabti’l-Ligat-it Tiirkiyye”, Ahmet
Vefik Pasa’nin yazdigi “Lehge-i Osmani”
Tiirki”, Muallim Naci’nin yazdig1 “Lugat-i Naci”, Hiiseyin Kazim Kadri Bey’in yazdigi

, Semseddin Sdmi’nin yazdigr “Kaamus-i
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“Biiyiik Tiirk Liigat1”, Ferit Devellioglu’nun yazdigir “Osmanlica -Tiirk¢e Ansiklopedik
Lugat”, TDK’nin ¢ikardig1 “Tiirkge Sozliik”, “Tarama Sozligi”, “Derleme SozIigi” vb.
gibi.

Ancak Tiirk sozliik¢iiliigli asla yukarida zikrettigimiz sozliiklerden ibaret degildir.
Bunlarin disinda da Tiirk dilinin 6nemli sozliikleri vardir. Burada sadece 6rnek olmasi
icin yukaridaki sozliikler verilmistir.

Iste bu sozliikler arasinda, Tiirk sozliikciiliigiiniin gelisimi i¢inde ¢ok dikkate
alimmayan, Divan edebiyati icerisinde de “Divan sairleri manzum liigat tertip etmek
merakina da diigsmiislerdir. O kadar ki yalmiz Arap ve Fars dillerine ait liigatlerle
kalmamiglar, Fransizca, Rumca, Ermenice liigatler bile tertip etmislerdir.” (Levent, 1980:
636) denilerek 6nemsiz bir mahsul olarak goriilen “manzum sozliikler” de vardir.

Manzum sozlikkler, “Herhangi bir dildeki kelimelerin baska bir dildeki
karsiliklartyla manzum olarak verildigi” sdzliiklerdir. 1lk manzum sézliik yazarmnin iranh
sair “Residiiddin Vatvat (Olm.1182)” oldugu bilinmektedir. Bizde de Arap ve 6zellikle
Iran kiiltiiriiniin etkisiyle kaleme alnan manzum sozliikler, 6zellikle XVI. yy.dan sonra
daha siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.

Yabanct dil 6grenmenin Onemi bugiin ¢ok daha belirgin bir sekilde ortaya
cikmistir. Iste manzum sozliiklerin kaleme alinig sebeplerinden birisi de yabanci dil
ogrenmeyi kolaylastirmaktir. Ciinkii manzum yazilar1 6grenmek ve ezberlemek diiz
yazilardan daha kolaydir. Bu durumu “Tuhfe-i Remzi” adli Fars¢a-Tiirkce manzum
sozliigiin yazart Ahmet Remzi AKYUREK (1872-1944) eserinin 6n sdziinde sdyle
acikliyor: “Birgok tdrelerimizin degistigi; bilgi yurtlarimizin 6grenmek ve Ogretmek
bi¢gimlerinin yenilendigi su sirada vezinli lugat yazmay1 geriye donmek sananlar, bos bir
diisiince sayanlar bulunacaktir. Ben ise baska diisiinliyorum : “Ecdad-1 izdm, eslaf-1
kiram” dedigimiz biiyiik dedelerimiz, ulularimiz, insanlar1 pek giizel anlamislar, bir
cocugu bilgili, uslu bir adam etmek i¢in ne gerekliyse ona gore davranmiglardir. Genglik
ve kocalik caglarinda vezinli, makamli herhangi bir ses isiten Ademogullar1 kulak
veriyorlar, istekle dinliyorlar. Cocuk besikte ninni istiyor. O uygun sesi dinleye dinleye
misil misil uyuyor. Ninniden uzaklasacak bir ¢ocuga Ogretilecek seyleri kolaylikla
okutmak ve unutturmamak i¢in ninniye benzeyen sozlerle dgretmeyi bulmuslar ve pek
faydasini goérmiislerdir.” (Karaismailoglu, Temmuz 1990: 60-61)

Manzum sozliiklerin devirlerinde dil egitimi ve Ogretimindeki yeri ve Onemini
belirtmek icin “Siinbiilzdde Vehbi’nin Fars¢a-Tiirkce manzum so6zliigli “Tuhfe-i
Vehbinin elli sekiz (58) defa, Sahidi Ibrahim Dede’nin “Lugat-i Sahidi (Tuhfe-i Sahidi)”
adli sozliigiiniin de dort (4) defa basildigini hatirlatmamiz yeterli olacaktir.

Gergekten de, zaman zaman Divan sairlerinin sanatkarliklarini ispat etmek
amaciyla da kaleme aldiklari, manzum sozliikler, aslinda ne sebeple yazilirsa yazilsinlar
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devirlerinden izler tasimakta ve gilinlimiizde; dil, edebiyat ve Kkiiltiir agilarindan
incelenmeyi beklemektedirler. Dr. Ahmet Hilmi IMAMOGLU “Farsca-Tiirkge Manzum
Sézlikkler ve Sahidi’nin Sozliigii (Inceleme-Metin), Erzurum AU Sosyal Bilimler
Enstitiisli , Erzurum, 1993” adli basilmamig doktora tezinde altmis {i¢ (63) adet manzum
sozliik tespit ettigini sdylemekte ve bunlarin adlarini, sairlerini ve eserlerin niishalariyla
bulunduklan kiitiiphaneleri vermektedir. Dr. IMAMOGLU nun tespit ettigi sozliiklerden
yirmi dort (24) tanesi Farsga- Tiirkce, on dort (14) tanesi Fars¢a-Arapcga-Tiirkge, on iki
(12) tanesi Arapca-Tiirkce, bir (1) tanesi Farsga-Farsca, bes (5) tanesi Arapca-Farsca, iki
(2) tanesi Tiirkge-Rumca, bir (1) tanesi Tiirkge-Fransizca, bir (1) tanesi Tiirk¢e-Bulgarca,
bir (1) tanesi Tiirk¢e-Ermenice, bir (1) tanesi Neval’nin Divani’ndaki Cagatayca ve
Mogolca kelimeleri gdsteren sozliik, bir (1) tanesi de Tiirk¢e-Arapga-Farsca-Afganca-
Hintce sozliiktiir.

Tamami Dr. IMAMOGLU’nun tezinde mevcut olan bu sozlikklerden birkacini
ornek olmasi bakimindan sdyle siralayabiliriz:

“Tuhfe-1 Hiisami (Hiisam b. Hasan. Fars¢a-Tiirkce manzum sozliik), Tuhfe-i Sahidi
(Sahidi Ibrahim Dede. Farsca-Tiirkce manzum sozliik), Tuhfe-i Vehbi (Siimbiilzade
Vehbi. Farsca-Tiirkge manzum sozliik), Tuhfe-i Remzi (Ahmet Remzi Akyiirek. Fars¢a-
Tiirkge manzum sozliik), Ukudii’l-Cevahir (Ahmed Dai. Farsga-Arapga-Tiirkge manzum
sozliik), Nazmii’l Cevahir (Hiiseyin Aymntabi. Fars¢a-Arapca-Tiirkge manzum sozliik),
Cevahirii’l Kelimat (Semsi. Arapga-Tiirkce manzum sozlilkk), Nuhbe-i Vehbi
(Stimbiilzade Vehbi. Arapga-Tiirkce manzum so6zliik), Tuhfetii’l-Ussak (Ahmet Fevzi
Efendi. Tiirk¢e-Rumca manzum so6zliikk), Miftah-1 Lisan (Yusuf Halis Efendi. Tiirkge-
Fransizca manzum sozliik), Manzum Liigat-i Ermeniye (Refi® Kalayi. Tiirk¢e-Ermenice
manzum sozliik), Nisab-i Ses Zeban (Yusuf. Tiirk¢e-Arapca-Fars¢a-Afganca-Hintge
manzum sozliik).”

Iste bu eserlerden birisi de XVII. yy.da “Semsi” adli bir sairin kaleme aldig1
“Cevahirii’l-Kelimat” adli  Arapga-Tiirkge manzum sozliiktiir. Semsi hakkinda
tezkirelerde bilgi olmamasi sairin, devrinde ¢ok dikkat ¢ekmedigini gosteriyor. Bu
manzum sozliikk Arapca kelimelere Tiirkce karsiliklar verilerek tertip edilmis altiytliz kirk
iic (643) beyitlik bir eserdir. Bu eserin, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi’nde bir (1),
Bayezit Kiitiiphanesi’'nde bir (1), Kayseri Rasid Efendi Kiitliphanesi’nde iki (2),
Siileymaniye Kiitliiphanesi’nde ii¢ (3), Fatih Millet Kiitiiphanesi’nde bir (1) ve Diyarbakir
Kiitiiphanesi’nde bir (1) olmak iizere dokuz (9) niishas1 tespit edilmistir. (ilhan, 1997:11I)
(Imamoglu, 1993: 8)

Sozliik, ii¢ ana boliimden olusmaktadir. ilk otuz bes beyit “Mukaddime” boliimii,
36. beyitten 94. beyite kadar olan kismi ise “Sebeb-i Te‘lif-i Kitab” bolimidir. Bu
boliimlerden sonra da eserin asil kismi olan “sozliilk” kismi gelmektedir. Sozliikk kismi
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altmig bir (61) kit’adan olugmakta ve her kit’ada dokuz (9) beyitten toplam 549 beyit
bulunmaktadir. Eserin Mukaddime ve Sebeb-i Te‘lif-i Kitdb boliimlerinden anlasildigina
gore sair, bu eserini Ozellikle ¢cocuklara Arapga 6gretmek gayesiyle yazmistir. Eserin
manzum kaleme alinis sebebi de sair tarafindan 6grenme kolayligina baglanmigtir:

“Nazimla bir sabi okursa ligat
Hizr ves nus ider ol Ab-1 Hayat.”

Sozlikk kisminda yukarida da belirtildigi gibi altmus bir (61) kit’a vardir. Her kit’a
dokuz beyitten olusmus, kit’alarin basinda kit’anin hangi bahirle yazildig1 belirtilmistir.
Her kit’anin 9. beyitinin 1. misrainda kit’anin vezni, 2. misrainda ise ¢esitli dgiitler iceren
0zlii sozler verilmistir:

A 9 A

“Mefa’1liin mefa’1liin mefa’1liin mefa’lin
Murada irer ol adem ki isi sabr u tahammiildiir”

Kit’alarin her beytinde birkag kelimenin Arapga ve Tiirkge karsiliklar: verilmistir.
Agiklamalarda belli bir diizen mevcut degildir. Bazi beyitlerde 6nce Arapca kelime, sonra
Tiirk¢e karsilig1 veya agiklamasi, bazilarinda ise 6nce Tiirkce kelimeler veya agiklamalar
sonra Arapga karsilig1 verilmistir. Kelimeler alfabetik degil karisik olarak verilmistir:

“Hareket ciinbiise dirler bereket artmakdur
Uyanikluk yakazet hem bocege di hasere

Ta’azum ululamakdur tekadiim ilerii gegmek
Tokugmak yiiz yiize gelmek telatimdiir tekabiildiir”

Sozliikte Arapca kelimelere Tiirkce karsilik olarak verilen 1467 madde bast kelime
mevcuttur. Bu say1 tekrarlarla 2000’1 bulmaktadir. Bu kelimelerin 1043 tanesi yerli
(Tiirkge) (% 71.16°s1), 231 tanesi yabanci (alinti-Tiirkgelesmis) (% 15.74°1),193 tanesi de
karigik yapili (Tiirkge +Yabanci, Yabanci +Tiirkce, Tiirkge + Yabanci +Tiirk¢e, Yabanct
+ Yabanci + Tiirkge vs.) birlesik kelimelerdir.

Sozvarliginda karsimiza g¢ikan yabanci kelimelerin biiylik bir kismi Arapga ve
Farsca’dan alinan kelimelerdir. Bunlarin digindaki dillerden alinan kelime sayisi ¢ok
azdir. (Sozliikte bes tane Yunanca, bir tane Mogolca, bir tane Sogdca ayrica sekiz tane de
karistk yapili [ArapcatArapca, ArapcatFars¢a, Farsca+Arapca, FarsgatFarsca,
Mogolca+Arapga vb] yabanct kelime vardir.) Sézvarliindaki bu yabanci kelimelerin
varlig1 dilimizin gelisimi agisindan dikkat ¢ekicidir. Arapga kelimelere karsilik Tiirkge
oldugu zanniyla verilen bu yabanci kelimelerin sayisinin 231 olmasit ve % 15.74’liik bir
orani bulmasi o devirde halkin kullandig1 Tirk¢edeki yabanci kelimelerin (6zellikle
Arapca ve Farsga kelimelerin) oraninin da az olmadigini gosteriyor. Hele bu eserin
ozellikle Arapga kelimelere Tiirkce karsiliklar vermek igin tertip edildigini diisiiniirsek
gergekte bu oranin daha yiiksek olacagi agiktir.
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Bu arada eserdeki yabanci kelimelerin ¢ogunun Arapga ve Fars¢a olmasi (231
toplam kelimeden 112 tanesi Arapca, 104 tanesi de Farscadir.) o devir sozvarliginin
olusmasinda yankatman etkisinin (Dilimizdeki Fars¢a kelimelerin varliginda komsuluk
iliskilerinin de rolil biiyiiktiir.) yaninda, kiiltlir yoluyla etkilesimin de (Arapga kelimelerin
cogu, dilimize, Islam kiiltiir dairesine girmemizle baslamistir.) rol oynadigin gosteriyor.

Sozliikteki kelimeleri agagidaki tabloda bir biitiin olarak gorebiliriz:
| SOZLUKTEKI |
Yabanct (Alint1) Kelimelerin Sayisi ve Yiizdesi Karigik Yapili
(Tiirkge+Yabanci)

Karisik | (Yabanci+Tiirkge
Yapili | Kelimelerin Sayist

Madde Tiirkge

Bas1 | Kelimelerin
Kelime | Sayisive | Arapga | Fars¢a | Yunanca | Mogolca | Sogdca
Sayisi | Yiizdesi

ve Yiizdesi
1467 1043 112 104 5 1 1 8 193
% 71,16 7,63 7,08 0,34 0,07 0,07 0,55 13,10

Sozliugimiizdeki yerli (Tirkce) kelimelerin biiyiik bir kisminin, 6zellikle insan
hayatinda 6nemli olan, insan ve g¢evresine iliskin kavramlar1 yansitan, bazi kelimeler;
insan viicuduyla, organlarla ilgili, ev ve ev esyalariyla ilgili, hayvanlarla ilgili, bitki,
sebze, meyvelerle, somut eylemlerle ilgili birgok kelimenin, Tiirk¢enin “cekirdek
sozciikleri” oldugu disiincesindeyiz. Bu yargiya, “Temel sozvarligi adi da verilen bu
sozlerin dilde en az degisen 6geler oldugu, 1000 yilda bu varligin ancak asagi yukar1 %
19’unun degistigi, % 81’inin yasamini sirdiirdiigii ileri stirtilmiistir...” (Aksan, 1982, C.
3: 19) tamimindan hareketle, 6rnekledigimiz sozciiklerin hemen hemen hi¢ degismeden
giinimiizde de kullanilmasindan yola ¢ikarak variyoruz. Sozliigiimiizdeki bu tip
kelimelere su Ornekleri verebiliriz: “at, balik, koyun, keci, yemis, cadir, dosek, ev,
stipiirge, yiiz, yiirek, kursak, goniil, goz, dil, ense, dirsek, gegmek, getiirmek, girmek,
uymak....vb. gibi”

Yine eserde “Her dilin sd6zvarligimi olusturan sézciiklerden biiyiik bir boliimiiniin
zamanla, dil i¢i ve dil dis1 gesitli etkenlerle yitirildigi, unutuldugu goriiliir. Ne var ki, bu;
unutulan, 6len sozciikler lehge ve agizlarda, daha uzun bir siire yasamlarim stirdiiriir.”
(Aksan, 1982, C. 3: 24) seklinde tanimlanan “sézciik Olimiine” ugramis, bugiin ya
tamamen terkedilmis veya sadece bazi Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda kullanilan Tiirkge
kelimelere de rastliyoruz:

“Toymak(lar); giiniimiizde bu kelimenin yerine daha ¢ok ganimet(ler) kelimesi
kullanilmaktadir. Yiginlik; glinlimiizde sadece halk dilinde kullanilmakta, yazi1 dilinde
hemen hi¢ kullanilmamaktadir. Yerini “galibiyet” kelimesi almistir. Yeygii(ler); bugiin
baz1 Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda “Afyon, Yalvag; Izmir, Torbal” gériilen bu kelime
yazi dilinde hi¢ kullanilmamaktadir. Yaldirmak; “parildamak, 151k sagmak” vb. gibi
anlamlari olan bu kelime de yazi dilimizden kalkmis sadece Usak; Isparta, Egridir; izmir,
Torbali agizlarinda goriilmektedir. Kakimak; bu Tirkce kelime de unutulmus, yerini
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Fars¢a ‘“‘azarlamak” kelimesi almistir. Bu kelime de sozciikk Sliimiiyle ilgili tanimda
belirtildigi gibi Isparta; Balikesir; Tokat, Niksar gibi bazi Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda
yasamaktadir.

Agiklamalariyla verdigimiz bu kelimelerin disinda da “od, yahncak, kol arsun,
ass1, kaciklanmak, (ceri) sinmak, giiniilemek, sagis, iiriindii, iigiirtlemek, ori, oniir,
onegii, 6giir, siinii, siiniik, siici” gibi kelimelerin de sozciikk Oliimiine ugradigini
goruyoruz.

Dilimizin en zengin boliimiini olusturan deyimlere de “Cevahirii’l-Kelimat’ta
siklikla rastlanmaktadir. Bu deyimlerin biiyiik bir kismi giliniimiizde de ya oldugu gibi
veya baz1 kelime ve ses degisiklikleriyle yasamaktadir: ‘“’ahdine turmak (soziinde
durmak), azar itmek (6ziir dilemek), kin almak (6¢ almak), 6zini bilmeze urmak
(bilmezlikten gelmek), us gitmek (akli gitmek), gussa cekmek (tasa ¢ekmek), boyun
egmek, diis yormak, eksi suratlu, heves itmek, ihmal itmek, vaktini gozetmek vb.
gibi” Bu deyimlerdeki bazi kelimelerin degismesinin sebebi o kelimelerin kullanimdan
diiserek yerine o kavrami karsilayan bagka kelimelerin yerlesmesidir. Ancak eserimizdeki
bazi deyimlerin giiniimiize gore 6zellikle “anlam” bakimindan farklilagtigim1 goriiyoruz.
Mesela bugiin “yapilan isi yiiziine vurarak incitmek” anlaminda kullandigimiz “basa
kakmak” deyimi sozliigiimiizde Arapca “tesni’” kelimesine karsilik olarak verilmis ve
“Cok ay1p ve cirkin bulma, ayiplama.”’anlaminda kullanilmistir. Yine bugiin “yalvarmak,
boyun egmek” anlaminda kullandigimiz “minnet etmek” deyimi sozliigiimiizde Arapca
“imtinan” kelimesine karsilik ve “iyiligi basa kakmak” anlaminda kullanilmistir.

Eserin sozvarliginda goriilen bu Ozelliklerin disinda, bi¢imbilim ve sesbilim
acisindan da bugiinle kiyaslandiginda goriilen bazi gelismeler ve farkliliklar mevcuttur.
Mesela, eserde, bugiin kullanimdan diismiis veya yerlerini bagka eklerin aldig1 baz1 yapim
ve ¢ekim ekleri vardir. Bu eklere su 6rnekleri verebiliriz:

“Ek fiilin simdiki zaman1” eserde hem “+dur, +diir”’seklinde hem de “durur, diiriir”
seklinde kullanilmaktadir.

Yine bugin hi¢ kullanmadigimiz “emir II. sahis” eki “—gil” da eserde
kullanilmustir: “komagil, olmagil, uymagil, vb.”

Bugiin yerini “~Dir “ekine birakarak hi¢ kullanmilmayan fiilden fiil yapma eki
“gUr”a da eserde rastliyoruz: “irglirmege, turgurmaga vb.”

Aymni sekilde buglin tamamiyle kullanimdan kalkan “belirtme hal eki” +n “de
sozliikte karsimiza ¢ikmaktadir: “(iglerinden) birin, gibi”

Eserde kullanilan kelimeler ve ekler ses yapist bakimindan incelendiginde,
Tiirkgenin ilk donemlerinden beri temel 6zelligi olan “dil benzesmesi”nin birkag istisna
disinda eserdeki kelimelerde mevcut oldugunu, ancak daha sonraki tarihi devirlerde
tedrici olarak gelisen “dudak benzesmesi” ve “sedali / sedasiz” benzesmesinin heniiz bu
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devirde biiyilk 6lciide yerlesmedigini goriiyoruz. Ozellikle “sedali / sedasiz”
benzesmesine aykiriliklarda Arapga ve Farsganin tesirini agik¢a gérmekteyiz. Bu tesirle
birgok ekin sadece “c”li ve “d”li sekilleri kullanilmis, “¢”li ve “t”li sekilleri hig
kullanilmamuistir: “buncukei, etmekciye, karigdurmaga, ulagdurmaga’vb.gibi.
Cevahirii’l-Kelimat’ta anlambilim ac¢isindan da, sayilar1 az olmakla birlikte,
bugiinden farkli olarak bazi anlam daralmasina ve anlam iyilesmesine ugramis kelime ve
kelime gruplarina rastlamaktayiz. Mesela; Cevahirii’l Kelimat’ta Arapga “vildan

99 ¢

yeni
dogmus erkek ve kiz cocuklar” karsiligi verilen “oglan” kelimesi giiniimiizde anlam
daralmasina ugrayarak sadece “erkek ¢ocuk”lar i¢in kullanilmaktadir. Yine eserde Arapga
“serr” “kotii, fena” kelimesi karsiliginda verilen “yavuz” kelimesi giiniimiizde anlam
iyilesmesine ugrayarak “yaman, yigit” anlamlarinda, hatta, halk dilinde “iyi, giizel, iyi
huylu” anlamlarinda kullanilmaktadir.

Sonu¢ olarak, kiiclik hacimli bir Ornegini inceleyip tanittigimiz, manzum
sozliiklerle ilgili sunu sOyleyebilirizz Hangi amagla yazilirsa yazilsimn her eser kendi
devrinin dil, kiiltiir,edebiyat ve sosyal hayatindan izler tagir. Hele bu, bir sozliikkse bu eser,
Ozellikle dil agisindan, ¢ok daha oOnem kazanir. Ciinkii soézlikler devirlerinin
sozvarliklarini ihtiva etmeleri bakimindan ¢ok dnemli kaynaklardir. Bu eserler ciddi ilm1
incelemelere tabi tutulduklarinda dénemlerinin sdzvarligmin tespiti ve sdzciikbilim
incelemelerinin yaninda Tiirk¢enin 6zellikle sekilbilim, sesbilim ve anlambilim agisindan
gelisim ve temayiillerinin tespiti bakimindan da 6nemli sonuclara varilabilecektir. Ayrica
biitlin manzum sozliikkleri i¢ine alan genis kapsamli bir caligma Tiirk¢enin tarihi
sOzligliniin hazirlanmasina da mutlaka katkida bulunacaktir. Bu agidan, bu Tiirk
dilbilimcileri tarafindan islenmeyi bekleyen bakir bir saha olarak karsimizdadir.
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