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CENGNAME HAKKINDA

R. Sel¢uk UYSAL®

Bilindigi gibi Cengname, Tirkge, Farsca manzim ve mensir te’lif
eserleri yaninda Arapga’dan terciimeleri de bulunan, XIV. asir sonu ile
XV. asrin baslarinda yasamus olan divan sairi Ahmed-i Da’i’'nin Turkge
bir mesnevisidir.

Ahmet Ates, Burdur’'da divanini buluncaya kadar Ahmed-i Da'1'-
nin pek az siiri biliniyordu ve bunlar Latifi Tezkiresi, Osmanli Miiellif-
leri ve Divan Edebiyati Antolojisi'nden tanidigimiz tig-bes siirden iba-
retti'. Ahmet Ates, ilk defa divaru tanittiktan sonradir ki, Ahmed-i Da’i
edebiyat ve san’at diinyasinca daha iyi bilinmeye baglar?. Iste Ahmet
Ateg’in tanittif1 bu yazma divéan i¢inde, Cengname de vardir ve bilinen
ilk Cengname niishasi da budur.

[smail Hikmet Ertaylan, Ahmed-i D4'{'nin sbziinti ettigimiz diva-
nini, bu arada Cengname’yi de faksimile olarak 1952 yilinda “Istanbul
Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar1” arasinda nesreder®’. Okuyucunun Cengname
metni ile ilk karsilagmasi bu nesir sdyesinde olur. Bu baskinin 79. sahife-
sinde, Cengnameyi tamitan Ismail Hikmet Ertaylan (3) numarali dipno-
tuyla eksik olan bu Burdur niishasindan sonra Vasfi Mahir Kocatiirk'te bu-
lunan tam bir Cengname niishasini karsilagtirdigini ve eksik Burdur niis-
hasiu tamamladigini soyleyip Vasfi Mahir'e tesekkiir etmektedir. Bu
ifadeye gore bu, bir anlamda iki nishanin mukayeseli bir nesri (édition
critique) olmaktadir. Ancak higbir yerde iki niisha arasindaki farka isa-
ret edilmemis olmasi, Ertaylan’in Kocatiirk niishasi ile nesirden sonra ta-
nistigi, fakat istifide edemedigi ihtimalini akla getiriyor. Eserin tahlil

Ege Universitesi Tiirk Dili Okutman

1 [sen, Mustafa, (Haz.), Latifi Tezkiresi, Kiltir Bakanligi Yayinlar1 1000 Temel Eser, Ankara,
1990, 5. 103-104; Bursali Mehmet Tahir Efendi, Osmanl: Miiellifleri, 1. C., Istanbul, 1975,
s. 81-82; Kopriilii, M. Fuad, Dfvdn Edebiyat: Antolojisi, Istanbul, 1932.

2 Ates, Ahmet, “Burdur Antalya ve Havalisi Kiitliphanelerinde Bulunan Tirkge, Arapca ve
Farsca Bazi Mithim Eserler”, Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat
Dergisi, II. C., S. 3-4 (31 May1s 1948).

3 Ertaylan, Ismail Hikmet, Ahmed-i Dd’f Hayat: ve Eserleri, Istanbul Universitesi Edebiyat

Fakiiltesi Yaymlarindan Tiirk Dili Edebiyati Ziimresi, No: 518, Ugler Basimevi, fst.,, 1952.
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ve tanitimimi yaparken “Nazm” fashmi “Divani kirmas: Farsca” diye ta-
nitmast da bu ihtimali kuvvetlendirmektedirt. Zira “Nazm” fasli Farsca
degil Tirkge’dir; iki niisha gergekten karsilastirilsa idi bunun fark edil-
mesi gerekirdi. Cengndme’nin Sivas’ta Ziya Karal’da ug¢tincia bir
niishasinin bulundugunu, “fakat heniiz higbir arastirmaci tarafindan
gorulmemis” oldugunu da Giinay Kut haber vermektedir®.

Ahmet Ates ve 1. H. Ertaylan’in ¢aligmalarindan sonra, Ahmed-i
Da’1, onun eserleri ve bu arada (engndme hakkinda agiklamalar yapan
bir baska isim de Tunca Kortantamer’dir. Misir’'da “Ahmedi Divan” diye
bilinen bir eserin, aslinda Ahmed-i Da’t'nin eksiksiz bir divani oldugunu
goren Kortantamer, D&’i'nin hayati, eserleri hakkinda yeni bilgiler verir

ve bu arada Cengname hakkinda da agiklamalar yapar®.

Cengname’'nin ikinci, fakat karsilastirmal: ilmi nesri, Goniil Alpay
tarafindan Amerika’da yapilir. Goniil Alpay, I. H. Ertaylan’in nesrettigi
Burdur nishasi ile Vasfi Mahir Kocatiirk niishas: diye bilinen; ama bugiin
Konya Izzet Koyunoglu Kiitiiphanesi'nde bulunan (Konya Belediye Kii-
tiiphanesi) niishay tenkitli nesir halinde ve Izzet Koyunoglu Kiitiipha-
nesi nishasmin faksimilesi ile birlikte nesreder’.

Bizim Goniil Alpay nesri ile ilk karsilasmamiz geng alim Fatih Ul-
ken’in Amerika’dan getirdigi fotokopiler sayesinde oldu. Daha sonra ta-
mamini Prof. Dr. Tunca Kortantamer’in yardimlar: ile gérdiigiimiiz Goniil
Alpay’mn ¢aligmasinda Cengndme’nin transkripsiyonlu ve karsilagtirmali
negrinin yapildigini Cengnéme ile ilgili hemen biitiin problemlerin de ¢6-
zlilmiig oldugunu gordiik. Eser, giivenilir ilmi negrin 6tesinde, Cengname’nin
her yénden incelenmesi ile de takdire deger. (Ne yazik ki ayni eser iki
defa docentlik tezi olarak sunulmus ve reddedilmistir.)

Cengname’nin i¢lincii ve son nesri gene Gonitil Alpay (Tekin) tarafin-
dan ve gene Amerika’da yapilmustir®. Bu aslinda birinci Goniil Alpay
negrinin biraz daha islenmis halidir. Fakat bu nesirde eserin
faksimilesine yer verilmez. Eser dért sahifelik Igindekiler ve Onséz
bolimlerinin ardindan, alt boliimleri de bulunan V. ana bdliimle, VI
Aciklamalar ve VII. Bibliyografya ve Kisaltmalar boliimlerinden

4 Ertaylan, a.g.e, s. 84.

5 Kut, Giinay, “Ahmed-i Dai”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. II, Istanbul 1989, s. 58.

6 Kortantamer, Tunca,” Ahmed-i Da"i [le Igili Yeni Bilgiler”, Tiirkoloji Dergisi, 1977, C. VII,
5.103-138.

7 Alpay Goniil, Ahmed-i Dd'f ve Cengndmesi, Girig, Tenkidli Degerlendirme, Dizin, Tipkibasim,

(Dogu Dilleri ve Edebiyatlarinin Kaynaklar, Tiirkce Kaynaklar: I1I), Harvard Universitesi

Basimevi, 1973,

(Tekin) Alpay, Goniil, Cengndme, Ahmed-i DA'f, Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri ve

Medeniyetleri Boliimii, 1992.
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meydana geliyor. Beg bolim goyle siralanmuig:

I. Ahmed-i D&'"’den 6nceki Anadolu’'nun kiiltiir hayat::

(Bu boliimde Ahmed-i Da't"den 6nceki Anadolu’nun kiltir hayat: yaninda,
Ahmed-i Da'1 ve Germiyan Beyligi, Ahmed-i Da'1'nin hayati, edebi kisiligi, eserleri
ele alintyor).

II. Cengname’nin tahlili:

(Bu bolimde, Cengndme hakkinda kaynaklarin verdigi bilgiler tenkid
edildikten sonra, Cengname’nin ad1, yazildi1 tarih ve sunuldugu sahislar ele alimip,
Cengname’nin kaynag), konusu, hikdye yapisi, Ceng‘in temsil ettigi insan imaji (A§1£)
inceleniyor. Ancai, burada “Cengname’nin Muhteviyat” bahsinde gorecegimiz Faruk
Kadri Timurtag'in Cengndme’nin tasavvufi bir eser oldugu iddiasiyla, Goniil Alpay
(Tekin)'in dustncelerinin geligtigini ve Goniil Alpay (Tekin)in kitabinm
bibliyografyasinda da F. K. Timurtag'in s6z konusu iddiay: barindiran eserine yer
vermedigini belirtelim.)

III. Cengname’de dil ve tslip 6zellikleri:

(Bu bolim, dort biiyiik bashk ve ayrica bunlarin alt bashiklanyla, titiz bir
inceleme Ornegi veriyor. Vezin, kafiye, redif, aliterasyon ve assonans, dhenk
unsrlart olarak incelenirken, islam kiiltirune &it Gslap ozellikleri de ok genis bir
cercevede ele aliniyor. Allah, Car-ydr-1 Giizin, diger peygamberlere iit kissalar,
efsanevi, tirihi sahsiyetler, kozmografya, ilm-i niicim, 1lm-i sihr, ilm-i kimy3,
ilm-i tib, ilm-i fal, satran¢ ve kumardan sonra ilm-mdsiki, edebiyit, hattathik
ve nakkaslik tedkik edilmig. Burada, Cengndme’nin yanhs olarak uzun bir stire
Osmanli doneminin en eski misiki kitab1 zannedilmesi sebebiyle’, eserin
misikiye bakiginin miizikoloji agisindan 6nem tagidigiru ifade edelim.

Bu béliimde ele alinan diger konular, Cengnime’de Arap ve Iran edebiyatinin
etkileri, eserdeki Arapga ve Farsca kelime ve ta’birler, mazmunlar ve edebi san’atlar,
ta’birler, atasozleri, arkaik kelimeler ve 6nemli bazi gramer ozellikleri diye alt
basliklar halinde siralanmus.)

IV. Cengname’deki insan ve varlik anlayis: ile ana tema tizerinde
bazi diglinceler:

(Bu boliimde bes alt baglikla Eskicag Mezapotamyasi'nda ilkbahar, hayat,
olim ve degisim hakkindaki inanglarin ve merasimlerin Cengndme’nin varlik
anlayisina nasil etki ettigi, gengin dini merasimlerdeki yeri, Siimer, Akad, Bébil, Asur
tabletlerinde ¢eng, hiristiyanlikta geng ile ilgili sembol ve gériisler, islami risalelerde
geng ve misiki ile ilgili bilgiler, gibi konular derinlemesine ve vukffla ele aliniyor .)

V. Cengname’nin tenkidli metni:

(Bu bolim, Cengnédme’nin yazma niishalarimin, imlad o6zelliklerinin
belirtilmesinden sonra kargilagtirmali metnin verildigi kisim olarak goriiliiyor.)

VI. Agiklamalar:

VII. Bibliyografya ve Kisaltmalar:

Buraya kadar sdylediklerimiz, Cengname’nin bulunup basilmasina

9 Uludag, Osman Sevki, "Cenkndme", Musiki Mecmuast, S. 62, Nisan 1953, s. 57-59.
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kadarki maécerds: olup daha ¢ok Tiirkoloji'yi ilgilendirmektedir. Bu
macerdy1 kisaca ozetlersek; bugiin Cengnéme’nin I. H. Ertaylan niishasi
diye taminan Burdur niishasi ile, Vasfi Mahir Kocatiirk niishas1 diye
bilinen Konya Izzet Koyunoglu niishast olmak iizere iki yazma niishasi, 1.
H. Ertaylan tarafindan bastirilan ve hemen her yerde kolayca bulunan
matb( bir niishas: ile Amerika’da Goniil Alpay (Tekin) tarafindan
yapilmig iki ilmi nesri mevcittur.

Miizikoloji A¢isindan Cengname

Meseleye miizikoloji agisindan bakildiginda ise; Ceng-name igin bi-
linenler, maalesef ¢ok azdir. Bu sahada, Cengndme’nin uzun siire Osmanh
doneminin en eski misiki kitaplarindan biri sanildigina yukarda isaret
edilmisti. Uzun zaman devam eden bu yanlis'°, Murat Bardakg: gibi bazi
yazarlarca diizeltilmisg olsa bile, maalesef miizikoloji diinyasinin biiyiik
kesimince hala hatal olarak degerlindirilmege devam etmektedir. Me-
seld Onur Akdogu’nun -hig siiphesiz faydali olan- “Tilirk Miizigi Bibliyog-
rafyas1” adli eserinin Cengname icin verdigi ma’ltmat da bu yanhslardan
siyrilabilmis degildir!?.

S6z konusu eserde “Cengname, yazar:: Ahmed Dai (XV. yy.) diye
verildikten sonra “Igerigi” bashgiyla “Ceng hakkinda bilgi veren bu
eserde, ayrica makamlarin adlar1 gegmekte ve yazarin, Maragali Abdul-
kadir’i tamidigin belirttigi yazi da yer almakta olup, tiim yazilar man-
zimdur. Mizik ile ilgili boliimler, asil metnin 28-106. sahifeleri arasinda
olup, miuizik ve yildizlar arasindaki iliskilerden de s6z etmektedir” deni-
liyor.

“Diger bilgiler” boéliimiinde ise “Fetret devrinde Siileyméan Celebi
déneminde yazilmistir” agiklamasi yer almakta.

“Bulundugu kiitijphanéler ya da kisiler” kisminda ise “saptana-
mad1” ibaresinin yanmnda (75 sayisi olup altta 75 numarali dipnotunda
“Prof. Ismail Hikmet Ertaylan tarafindan Ahmed-i Dai, Hayati ve
Eserleri adiyla yazilan kitap, 1952 yilinda Istanbul Universitesi tara-
findan bastirilmistir” agiklamasi var. :

“Cevirileri” bolimiindeki agiklama ise “Murat Bardakci tarafin-
dan Tiirkce'ye gevrilerek yaymlanmistir” seklinde verilmis. Ayni bolim-
deki 76 numarah dipnotu ise su agiklamayi getiriyor: Bkz: Cengname’de
Misiki, Murat Bardak¢i, Misiki Mecmuasi, Sayi: 361, (ay-bak: Cenk-

10 Bardakg Murat, "Cengname'de Musiki”, Musiki Mecmuasi, 1979, S. 361.

1 Akdogu, Onur, Tiirk Musikisi Bibliyografyast (9. yy-1928), Ege Universitesi Tiirk Musikisi
Devlet Konservatuvan Yayinlari, No: 89, [zmir, 1989.
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name, Osman Sevki Uludag, Misiki Mecmuasi, Say:: 57)%2.

BuradaCengnéme i¢in verilen ma’liméatin yetersizliginden ziyade,
esds lzerinde durulmas: gereken, verilen bilgilerin pek ¢ogunun yanls ol-
dugudur. Bunlar maddeler halinde gostermeye ¢alisalim:

1. Cengnamenin gairinin adi, Ahmed Dai degil, Ahmed-i Da’t’dir.
Kaynaklarin hepsi sdirin adin1t Ahmed-i Da’1 diye vermektedir. En azin-
dan yazarin Cengname ile ilgili olarak gordigini sandifimiz Murat Bar-
dak¢i'nin “Cengndmede Misiki” ve Osman Sevki Uludag'in “Cenkname”
adli yazilarinda bu, boyledir.”Divan Edebiyatimizin biyiik sair ve edip-
lerinden Ahmed-i Da'i...” diye baslayan Murat Bardak¢i'min yazisinin
(1) numaralar dipnotunda da Ertaylan’in eserine gondermede bulunulup
“Prof. Ismail Hikmet Ertaylan: “Ahmed-i Da’i, Hayati ve Eser-
leri...”deniyor. Goraldigi gibi orada da sairimiz Ahmed-i D41 olarak ge-
ciyor. Sadece miirettip hatasi olarak Ismail Hikmet'in Hikmet'i Himket
olarak dizilmis! Osman Sevki Uludag'in yazisinda da sairimiz Ahmed-i
Da’t olarak zikrediliyor.

2. “Bulundugu kiitiiphaneler ya da kisiler: “Saptanamad1” ifadesi-
nin cevabi yukarida verilmisti saniyoruz. Ancak bir defa daha 6zetlersek,
Cengname’nin bugiin bilinen iki yazma niishasi ile, I. H. Ertaylan tarafin-
dan yapilmig bir baskisi ve nihdyet Amerika’da Goniil Alpay (Tekin) ta-
rafindan yapilmus iki ilmi nesri mevcittur .

3. “Cevirileri: “Murat Bardak¢: tarafindan Tiirkce’ye cevrilerek
yaymlanmistir.” ifddesi ise her bakimdan diizeltilmeye muhtactir.
Mubhtagtir, ¢iinkii Cengname zéten Tiirkge’dir. Tiirkge'nin Tiirkge’ye terclime
edilmesi duasiintlemez. Belki yazar eserin dilinin XV. yy. Tiirkcesi
oldugunu yani “Eski Anadolu Tiirkgesi” veya “Eski Turkiye Tiirkgesi
“oldugunu, o giinin Tiirk¢esi’'nden giinimiiz Tiirk¢esi'ne ¢evrildigini
anlatmak istemistir diye diistinebiliriz. Ne var ki Murat Bardakg1 boyle
bir uyarlama da yapmug degildir. Cengndme hakkinda bilgi verirken
Ertaylan nesrini esds almis ve bunu da (3) numarali dipnotu ile zikretmis;
Cengname’nin muhteviyatina da Ertaylan nesrini 6érnek olarak vermistir.
Bardakg: daha sonra incelemesinin planmi sdyle ¢izer:

“Cengname’deki bilgiler, bu yazimizda su ti¢ boliim halinde incelenecektir:

A- O devir kitaplannda sik sik goraldiga gibi, misiki-astroloji miinasebeti
uzerinde sdylenenler,

B- Perdeler, makamlar, vs. gibi 0 zamanki misiki teorisi ile ilgili bilgiler,

C- “Ceng” saz1 hakkinda verilen ma’ltmat.”

Murat Bardak¢i'min yazisinda bundan sonra “A- Cengname’de Astroloji”

12 Akdogu, Onur, a.g.e.
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baglig: ile eski eserlerdeki astral hareketlerle diinyevi olaylar arasin-
daki minéasebete isaret edilmis.

Yaz1 “gelecek sayimizda Ahmed-i Da’'i'nin Ceng siz1 izerine ver-
digi bilgileri anlatmaya calisacagiz” diye bitmis. Parantez igerisinde
(Devami var) yazilmig obmasina ragmen, yazinin devami bir sonraki say:
olan 362’de degil, ondan sonraki say1 olan 363. sayida cikmistir ve 361.
sayidaki; A. Cengname'de Astroloji baghigina ildveten B. Ceng iizerine
verilen bilgiler, C. Miisiki nazariydtina yapilan atiflar adli diger iki
tahlil bolimiinii i¢ine almaktadir.

Dipnotlarinda ise Cengndme’nin esis i'tibariyle misiki kitabi ol-
madig: gercegi vurgulanup Dai’nin Isldm nazariyatcilar: kadar Yunanl
alimlerden de haberdar oldugu Aristo’dan bahseden;

“Aresto aklin hayrin eder ol”
musra’t o6rnek verilerek agiklaniyor.

Akdogu'nun Cengndme’nin terciimesi ile ilgili sézleri i¢in ikinci bir
ihtimal, “Tirkce’ye cevrilip yayinlanmistir” ifddesinin belki Arap asilh
Tirk alfabesinden, Latin asillh Tirk alfabesine ¢evrilmistir anlamina
olabilecegi ihtiméalidir. Boyle bir sey de yapilmamis olmakla birlikte
sdyet yapilsaydi bile, bu kesinlikle terciime anlamina gelmezdi. Cinkt
dil ayri, alfabe ayri1 seylerdir. Ayr ayri alfabelerde ayni isaretlere
(harf) ayr1 sesler tekabiil edebilecegi gibi, bir dile ait herhangi bir metin,
yalmiz bir alfabe ile degil pek ¢ok alfabe ile de yazilabilir. Mesela
Tiirkce bir metin Arap harfleriyle yazilinca Arapc¢a olmadig: gibi, Latin
harfleriyle yazilinca Latince de olmaz. Prof. Dr. Ahmet B. Ercilasun‘un
Ornekleriyle Bugiinkii Tiirk Alfabeleri adl eserinde, ayni metin hem
Latin asilly Turk Alfabe& ile, hem Arap asilli Tiirk alfabesiyle, hem Ki-
ril alfabesiyle ayn ayr1 verilmesine ragmen hepsi de -tabii olarak- aym
metindir ve ayni sekilde okunmaktadir. Nasil ki bizim bu yazimiz, Latin
asilli Tiirk alfabesi ile yazilmasmna ragmen Latince degil Tirkgedir; bunun
gibi Onur Akdogu'nun kitabi da Latin asilli alfabe ile yazilmasina
ragmen Latince olmay1p Tiirkge’dir.

Sonug olarak Tiirkge bir eserin yine Tiirkge’ye cevirilerek yaymnlan-
mast ifddesi agiklanmaya muhtag olarak kalmaktadir.

4. Onur Akdogu'nun “ay-bak: Cenkname, Osman Sevki Uludag, s. 57
gondermesi de dogru olmayip sézkonusu derginin 57. sayisinda boyle bir
yazi yoktur. Aym1 mecm@anin 62. sayisinda Osman Sevki Uludag’in
“Cenkname” baghgiyla bir yazisina rastliyoruz. Yazinin muhteviyatinda
Da't'nin eserinden dogru olarak Cenkname diye bahsedilirken basligin
Cenkname olmas: dizgi yanlishgindan olsa gerektir ve herhalde Onur
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Akdogu’nun bahsettigi yazi, 62. sayidaki bu yazi olmalidir.
Cengname’nin Muhteviyiti

Gonil Alpay (Tekin)'in ¢calismasma kadar Cengname ile ilgili agik-
lamalar, yazma niishalara ulagsmanin zorlugundan dolayi, Ertaylan nesri
esas almarak yapihiyordu. Bugiin artik G. Alpay (Tekin)in ¢aligmass,
Cengname ile ilgili degerlendirmeler igin hi¢ stiphesiz bir numaral kay-
naktir. Mesela bizim de yazimizin basinda sézunii ettigimiz “Nazm” kis-
min1 Ertaylan yanlis olarak Farsca diye vermisken ve Cengname'nin bir
boliimii kabiil etmisken, G. Alpay (Tekin) bunun Cengnéame ile hig ilgisinin
olmadigini, Burdur niishasinda varaklarin rastgele dikilirken bu bélamiin
Cengndme arasma yanlislikla girdigini ortaya koymustur.

I. H. Ertaylan’a gore “Eser, Emir Siileyman’in eglence meclislerin-
den alinan bir ilhdm ile yazilms, bu i'tibar ile de sdzdan ve s6zden bah-
setmekte ise de zannolundugu gibi gayesi Sultan’a bir temelliik degil,
belki ibret G intibahtir. Didactico Romantique bir eserdir. Yer yer de ta-
savvufi fikirlerle ve motiflerle siislenmistir. Osmanlh Edebiyati’'nda da
original denebilecek kadar mevz@iunda tasarruflar gosterilmis, ilk klasik
mesnevi vesikasl, ilk saheserdir”’3.

Ertaylan nesrinde Cengname, faksimilelerin verildigi sagdan sola
numaralanmig kismin 155-263. sahifeleri arasinda yer almaktadir; 1267
beyittir. Biz kolaylik saglamast diigtincesiyle beyitleri numaraladik.
Buna gore ilk numara sahifeyi, ikinci numara beyiti gostermektedir.

Cengname 808 Sevvalinde (=1406 Mart) bitirilmis ve Emir Siiley-
man’a sunulmustur.

Faruk Kadri Timurtas da Cengname’yi Da'’'nin en giizel ve orijinal
eseri kabal eder. Mefiiliin/Mefailiin/Feiliin  vezniyle yazilmistir. Basa-
rilt bir mesnevidir. Da'1'nin séza ve onun dort kismi olan ipek kil, servi
agaci, dha derisi ve at kilina sordugu sorulara aldig1 cevaplarda tasav-
vufi bir yon de bulunmakta ve ipek kil, servi agaci, dhi derisi ve at kili
batini anlamiyla seriat, tarikat, hakikat ve marifeti temsil etmekte
olup, ilahi visilin ancak bu dordiiniin birlesmesi ve askla olabilecegi an-
latilmaktadir. Gene Timurtas’a gore Cengname Da’i’'nin sdirlik kabiliye-
tini oldugu kadar tasavvuf ve musikideki bilgisini de isbat etmektedir®.

Cengname Tevhid, Miinacat, Na’t, Medhiyye, Nazm, Du’a, D4’1
arza dast bolimlerinden sonra esis metin olan Ser-dgaz-1 Destin bagl-

13 Ertaylan, {. H., a.g.e., 5. 82.
14 Kortantamer, Tunca, a.g.m., s.107.
15 Timurtag, Faruk Kadri ; a.g.e., 5.173.
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giyla devam eder. Bu bolim de kendi i¢cinde ayr1 ayr: alt basliklarla ce-
sitli fasillara ayrilmaistir.

Eserde Meragali Abdilkadir ve Abdii’l-Mii'min’den bahsedilen yer,
esds metnin “Ol Meclisde Calindigi Ceng Sifat1” alt bashkl fasilda olup,
sOyle gecmektedir:

194/414  Oturmus bir ¢alici séz elinde
Calar bir saz-1 hog-dvaz elinde

194/415  Yigirmidort ibrisim kili var
Ve%i her kilinin yiiz bin dili var

194/416  Agagdan saz ipek killar dakilmug
Deriden stiine yaku yakilmig

194/417  Oriilmiig at kihindan perdesi var
Calar her nagmeden yiiz hurdesi var

194/418  Yigirmidort su'be altt &vaz
Oniki perdeden soyler kamu raz

195/414  Makamat icre ¢lin seyran ider ol
Aristo ‘aklin1 hayran ider ol

195/420 Meydam nazik avazesi ter
Sanasin bag i¢inde biilbiil 6ter

195/421  ‘Aceb ahengi var geh nerm i geh tiz
Mu'agirdiir velikin fitne-engiz

195/422  Ne kim misiki vardur miimkin anda
Kamu tasnif ‘Abdi’l-mumin anda

195/423  Ne kim diseni degiildiir nadir andan
Ustl ogrene Abdiil-kadir andan

195/424  Tarab-engiz ider kavl u gazelden
Meger ser-hosdur ol cdm-1 ezelden

Eserin tam bir plan: ise soyle verilebilir:

157/1-163/44
163/45-167/93
167/94 -169/119
169/120-173/165
..173/166-174/185
..175/186-175/193
...175/194-179 /249
..180/250-183/298

Da’i arza dast........

Ser-agaz—1 DAStAN..........covoervrr s 184/299-191/377
Ol Bag Sifat1 Kim Anda Meclis Kurmuslar1 Beyan Ider......... 191/378-193/403
Ol Bag Icindeki Meclis Sifatt Beyan Ider ... 193/404 -194/413
Ol Mecliste Calindig1 Ceng Sifati ...194/414 -200/480
Ol Ceng Okudugt gi’r-i TerCl ..o 200/481-206/538
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D4’ Cenge Su-al itdiigi Keyfiyet Halinden ... 206/539-220/796
Da’f Ikinci Su‘al Itdiigi Cengi Hakikat Halinden................ 220/797-222 /823
Ipek Killar Cevab Itdugl..........conrimmeniririsrcreeirsninnscinis 228/824 -234/952
ervi Agact Cevab Itdugi ... ..234/953-243 /1045
Ahu Derisi Cevab Itdiigi. ...243/104-249/1120
Perde Cevab Idligi. ..o 250/1121-262/1267

G. Alpay (Tekin) nesri ise, tam niishaya dayandig1 ve karsilistir-
malt oldugu i¢in mitkemmel bir kaynaktir ve yukarida séyledigimiz gibi
(Cengndme kavgasina son vermigtir. Ertaylan nesri ile mukayesesi faydal
olacagindan, G. Alpay (Tekin) nesrinin planini da veriyoruz. Numaralar
metindeki beyit numaralarin: ifade etmektedir.

Goniil Alpay’m Ceng-nadme nesri plani:

Cengname (MecmQati I-Letayif) oo
Munacat be Hazret-i Bari Te’ala ‘azza’l-lah

Der Na't-1 Restilu’l-lah/salla’l-lahu ‘aleyhi vesellem.........occcooenninne. 94-120
Medhu's-sultanii’l-a’zam Emir Siileyman bin Bayezid

b. Murad b.Orhan b."Osman/nevvera’-ahii.....ccoumiicionncccninncicns 121-175
Der medh-i Mehemmed Paga ... 176-199
Du’a-y1 HUAAVENAIGAT .. oooervvenerie st enss s 200-256
Da'1 ‘arza dést ve ‘0zrin beyan ider ... 257-294
Sebeb-i NAZM~1 KIEAD ..ottt nieceenmncenseeseesieemrenissemensasens 259-339
Beyan-1sifat-1 DahAT .o 340-410
Bégi ki der-anca meclis kerkend ... 411-436
S1fat-1 BAG-1 MECHS oo 437-500
Beyan-1 Sifat-1 Ehl-i MeAGIE. ..o 501-574
Ser-8gaz-1 DASKAN.....oovoooverrens et 575-590
Cengl ki der-an meclis mi-NeVAZENd........ccccooivivvvevirinrrmimmo s ssssnneeess 591-660
SET-1 TICT et st ssra s er e 661-726
Su’él-kerden-i Da'i be-geng........... et nen 727-764
Cevab daden-i Ceng ‘ala’t-iemal. .o 765-894
Su’al,i Da't-i Diger “ala’t-1 tafsil be Ceng....iiecnniinnnincciniens 895-921
Cevab-1 MO ..ot s eserene 922-1055

CeVAD-1 DITaht-1 ST V...t st st s sa s assanannes 1056-1151
CevAD-1 POSE-1 ANTL oot et senb st s senanaan 1152-1226

Cevab-1 MUY-1 ESD oottt ssssases s 1227-1375

HAHMEHTT-KIEAD ..ottt esa s ras b sss s e s e ssns st sraseeans 1376-1424

IVIUACAL ... oottt eve v e sere s ss e ss e s es s st ebas b s et st s s erasb s abens s sabasansansasansnen 1425-1446
SONUC

Cengname, dogrudan misiki ile ilgili bir eser olmayip oncelikle
edebi ber eser, dil yadigér: olmas: sebebiyle tarihi kiymeti haiz bir ki-
tap, misikiyi dolayl olarak ilgilendiren bir mesnevidir. Misiki ile ilgili
yonii, kahramanlarindan birinin Ceng adli sdz olmasi, (G. Alpay
(Tekin)'in ifadesiyle sdylersek “Konusu bir miisiki dletinin sergiizesti olan
Cengname) ve bu saza ait bolumlerin mesnevide zaman zaman konugturul-
mug olmalarindan ibarettir”. Elbette bu konusmalar sirasinda miasiki ile
ilgili konulara temas edilmektedir; ancak bu temas dolayli olup Cengna-
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me’nin dogrudan misiki kitabi olmadig: gercegini degistirmemektedir.

I. H. Ertaylan nesrinde “Nazm” boliimii de dahil 1267 beyit olan
Cengname, tam niisha durumundaki [zzet Koyunoglu yazmasinin esés
alindig1 G. Alpay (Tekin) negrinde 1446 beyittir ve tabii ki buna “Nazm”
bolimii dahil degildir. Bu hesapga G. Alpay (Tekin) nesri, ilk bakista Er-
taylan nesrinden 179 beyit daha fazla imis gibi goziikmekteyse de
“Nazm” béliimiiniin 19 beyit oldugu géz oniine alinirsa bu fazlalign;
179+19=198 beyit oldugu anlasilir.

Sonug olarak denilebilir ki, Murdd-name diye bilinen eser nasil
Keykavus'un Kabi{is-name’si veya Nasihat-ndme’sinin kiiglik bir boliimii
olup, miistakil bir misiki aragtirmasi veya miizikolojinin dogrudan ince-
leme alani disinda bir eser ise, Cengname de &yle bir eser, msikiyi do-
layli olarak ilgilendiren bir mesnevidir.
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