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R. A. Nicholson’un Mesnevi Terciime ve Serhi Uzerine
Dr. Ismail Giile¢®

Reynold Alleyne Nicholson (1868-1945), Batida, Mevlana Celalettin Rami
(6. 1273) ve eserleri iizerine calisan 6nemli sarkiyatcilardan biridir. Cambridge Uni-
versitesinde uzun yillar Farsca okutmanligi (1902-26) ve hocast E. G. Brown’un ve-
fatindan sonra da Arap Dili ve Edebiyatt profesorligi (1926-33) yapan bu taninmis
bilim adami, ayn1 zamanda Islam edebiyati ve tasavvuf alanlarinda devrinin 6nde
gelen alimlerindendir.

Akademisyenlerin bulundugu bir ailenin ¢ocugu olan R. A. Nicholson, 18
Agustos 1868 yilinda Keighley, Yorkshire’de dogdu. Onun sufi yazarlara ait yayinla-
digt sekiz ciltlik Mesnevi le sonlandirdigr bir cok metin var iken Laterary History of the
Arabs isimli ¢alismast Ingilizce’de Islam edebiyatt ve tasavvuf konularinda klasik bir
eser oldu. O gercek bilim adamligini Arap ve Fars siirinden terciime ettigi bazi de-
gerli edebi eserlerle birlestirdi. Avrupa’nin disina ¢tkmamasina ragmen onun Islami-
yet ve Muslimanlara karsi olan derin ilgisi ¢ok dikkate degerdi. Cekingen ve emekli
olmasina ragmen o basarilt bir 6gretmen ve farkls bir diisiiniir oldugunu Islam iize-
rine etkisi hala devam eden arastirmalarda bulunarak ispat etti. Nicholson, 27 Agus-
tos 1945’te Chasterde oldi.' Oldiiginde, kendisini gecmis olan Iranli alim
Firuzanfer onun icin bir mersiye yazdi ve onun hatirasina cesitli kitaplar nesredildi.”

Bu degerli sarkiyatcinin ¢alismalarini {i¢ ana baslikta toplayabiliriz. Birincisi,
Arap diline ait gramer kitaplaridir (Elementary Arabic, Camridge: 1905). Ikincisi, Arap
ve Fars siiri tizerine olan ¢alismalaridir. (Literary History of the Arabs (London: 1907),
Persian Lyries London: 1931), Studies in Islamic Poetry (Cambridge: 1921), Translations
of Eastern Poetry and Prose (Cambridge: 1922). Uciinciisii ise Islam tasavvufunun te-
mel eserlerinin metin nesitleridir. Hucvarinin Kegfii'l-Maheii’u (London: 1911), Ibn
Arab’nin Tercimanu’l-Esvik’t (London: 1911), Sarrac’in Kitabu'l-Luma’st (London:
1914), Attar’in Tegkireti’l-Evliya’st (London: 1905) Hamdullah Mustavfi Kazvini’nin
(6. 1340) Tarik-i Giizide'si (London: 1910-3), Muhammed Tkbalin (6. 1938) Esrir-:
Hiidast (London: 1920) nesrettigi metinlerdir. Bu metinlerin yani sira tasavvuf tize-
rine c¢esitli kitaplar telif etmistir. (Myzzes of Isiam (London: 1914), Studies in Islamic
Mysticism (Cambridge: 1921), The Don and the Dervish (London: 1911)). Kisa bir stire-
ligine Cambridge’de bulunan Muhammed Ikbal ile mektuplasmalariyla Tkbal’in g6-
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rislerinin sekillenmesinde, dolayistyla modern Islam felsefesinin gelismesinde de
katkis1 oldu.”

Batr’da Mesnevi izerinde en ciddi ve stirekli calismayz, en iyi terctime ve izahi
yaptigt séylenen® Nicholson, Mevlana’nin esetleri {izerine otuz yasindayken kaleme
aldigy; Selected Poems from the Divan-e Shams-e Tabrizi: along with the original Persian and
translated with an introduction, notes, and appendices by Reynold Nicholsow (Cambridge:
1898 ve 1952) isimli eserinden sonra, Mesnev?, Divin ve Fihi Ma Fib'ten gevirilerin
yer aldigt (119 siirden 7 tanesi Dzvar’dan, ikisi Fibi Ma Fil’'ten ve kalan 110 tanesi de
Mesneviden) Riimi (1207-1273) Selections from his Writings (Translated from the
Persian with Introduction and Notes by the Late Nicholson, London: George Allan
and Unwin Lmt., 1950) ile Mesnev?den 51 hikayeyi 6zetledigi Tales of Mystic Meaning:
Being Selections from the Mathnawi of Jalal-nd-din Rimi (London: Chapman and Hall Ltd,
1931) isimli eserleri nesretti.

Nicholson, kendisini tantyanlarin ve talebelerinin verdikleri bilgiye gére ayni
zamanda bir Mevlana asig1 idi. O, Mesnev aciklamalarinda bulunurken goézyaslarina
hakim olamamakta ve kendinden gecmekteydi.® Hatta evinin bir odasint sark kosesi
olarak dosettigi, Mesnev?yi orada basina sikke Uzerine tennure giyip hazirladigt da
tivayet edilir.”

Nicholson’un yazimiza konu olan “en biiyiik eseri” ve “dbidevi calisma”st®,
Mesnev?nin metin, tercime ve serhinden olusan sekiz ciltlik eseridir. (The Mathnawi of
Jalan’ddin Rumi, edited from the oldest manuscripts available with critical notes,
translation and commantary, Laiden: Brill, 1925-40, VIII v., (E. F. W. Gibb
Memorial Series IV.)) “Gizlerinin asigimm azalmasma neden olan’™ “Igne ile kuyn kazrya-
rak” meydana getirilmis “bagls basima bityiik bir abide’"’ olarak degerlendirilen 25 yilda
meydana getirilmis sekiz ciltlik bu eser'' ii¢ ana béliimden olusmaktadir. Edisyon-
kritik yapilmis metin, tercime ve serh. I, III ve V. ciltler metin, II, IV ve VI. ciltler
tercime ve VII ve VIII. ciltler de serh olarak ayrilmustir.

1- Metin

Nicholson’un eserinin kanaatimizce en 6nemli bolimint edisyon kritik
edilmis metin olusturmaktadir. 25,632 beyit olarak tespit edilen metin, sekiz ciltlik
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eserin; I, I1I ve V. ciltlerinde yer almaktadir. 1. ciltte ilk iki defter”, TIL. ciltte ti¢ctincii
ve dordunct, V. ciltte de besinci ve altinct defterlerin edisyon kritik edilmis metinle-
ri yer almaktadir. Nicholson’un bu nesti Mesner7nin en saglam metni kabul edilmis
ve 6zellikle Batr’da yapilan calismalarda daima referans olarak gosterilmistir.'*

Metnin ve eserin ilk cildi, ‘Gibb Memorial Series’ten ¢ikan kitaplarin bir lis-
tesi ile baslamaktadir. (s. IX-XI) Nicholson yazdig: giris yazisinda; ¢alismast esna-
sinda istifade ettigi kaynaklarin listesini vermistir. Bati’da yapilan ¢alismalar arasinda;
hocast Robertson Smith’in 6nerisi ve hocast Edward G. Browne’nun (6. 1926) sahsi
kiitiphanesindeki ntshayt vermesi tzerine hazirladigy Selected Poems from the Divani
Shamsi Tabriz (Cambridge: 1898) ve Jacques van Wallenbourg’un (1763-1806) Fran-
sizca’ya tercume ettigi Sehname (Paris: 1810), Dogu’da yapilan ¢alismalar arasinda da
Abdullatif el-Abbasi’nin Mesnevi Gizerine yazdigt iki serh ve onlarin s6zligih en ¢ok
istifade ettigini soyledigi eserlerdir (ss. 1-27). Nicholson, Ismail Ankaravi Efendinin
Mecmnitii’l-Letaif ve Matmiratii'l-Madrif (Istanbul: Matbaa-1 Amire, 1289) isimli eseri-
nin en bagaril tercime ve serh oldugunu belirtmekte ve C. E. Wilson’un Nabhifi ter-
ctumesi icin ‘fevkalade’ (most excellent) ibaresini kullandigint da ilave etmektedir. (s.
4) Nicholson, kolay bulunmalari ve kaynak gosterilmeleri icin beyitleri numaralan-
dirdigini ifade etmektedir. (s. 5) Nicholson, daha 6nce Mevlana’nin Dipan’t tizerine
calismasi sayesinde Mesnev?’ye daha genis bir sekilde yaklasabildigini, daha onceleri
muglak gelen ifadeleri anladigini ifade etmektedir.

Nicholson, nesre esas olarak 5 farkli yazma niishayr almistir. Bunlar; British
Museum’deki iki, Minih’te Bayerische Staatsbibliothek’deki iki ve kendi sahsi ntis-
hasidir. Nicholson giris yazisinda, kullandigt bu ntshalart ayrintil bir sekilde tavsif
etmekte (s. 5-7), ve daha sonra imla esnasinda karsilastigi gticlikleri ve nasil bir yol
izledigini agiklamaktadir. (s. 8-10)

Mesnevi nishalart hakkinda verilen bilgiden sonra eseri hazirlarken yardimla-
rint gordigl sahislarin isimlerini siralayip tesekkiir etmektedir. 2. cildin de hazir ol-
dugunu ve bir yil sonra basilacagint haber vererek 6nsé6zi bitirmektedir. (s. 20) 21-
27. sayfalar arasinda ise baski esnasinda gozden kagan dizeltmelerin listesi yer al-
maktadir. Kitabin 1-245. sayfalarinda 1. defterin ve 246-461. sayfalar arasinda da 2.
defterin edisyon-kritik edilmis metni yer almaktadir.

Ahmet Avni Konuk (6. 1938) giriste yazdiklarindan dolay1 Nicholson™u ten-
kit etmektedir. Konuk, serhinin girisinde Nicholson’u; Mevlana’yt Mesnev/nin tashi-
hi isini bagkalarina biraktigi, altinct cildin tamamlanmamis oldugu ve Mevlana’nin
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14 Turkiye’de Nicholson’un nesrinden sonra yapilan serhlerde bu metin kullanilmamugtir. Kaltiir Bakanligs yayinlart
arasinda ¢ikan ve Abdilbaki G6lpinarlt tarafindan yayma hazirlanan Mevlana Mizesi Kitiphanesinde 51 numarada
kayitlt MesnevZnin tipkt basimi en eski tarihli ve saglam metin olma 6zelligini Nicholson’un metninden almustir. Sul-
tan Veled’in derviglerinden biri tarafindan Celebi Hiisameddin ile Sultan Veled’in gbzetimi alinda Mevlana’ya oku-
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siitlerinin Sadi ve Hafiz’a kiyas ile daha zayif oldugu iddialarina gerekge gbstererek
ve 6rnek vererek karst ctkmaktadir."

Metin bélimiinin ikinci, serinin tgtnct cildi 1929°’da yaymnlanmistir. Bu
ciltte, Mesnev?nin 111. ve IV. defterlerinin metni yer almaktadir. Bu cildin 6ns6ztinde
(ss. IX-XXI) Nicholson, ilk iki cilt basildiktan sonra, dostlart vasitasiyla haberdar
oldugu ii¢ niishadan daha yararlandigini, 6zellikle Istanbul ve Konya niishalarint
temel aldigint soyledikten sonra yeni niishalarin tavsifini yapmaktadir. Dr. Ritter’in
yardimiyla edindigi Konya Arkeoloji Miizesi (tIf 677/1278) ve Istanbul’da Zahir
Efendi 6zel kitapligindaki nushalar (tlf 687/1278), sadece birinci cilt i¢in Stleyma-
niye Kutuphanesi Nafiz Pasa 670 (tf 680/1281) bulunan ntisha, Kahire Egyptian
Library’de iki ntsha (tf. 768/1367 ve 672/1275) giriste tavsiflerini verdigi diger
Mesnevi nushalandir. Giris, Mesnevi niishalarin telif tarihleri hakkinda verilen bilgiden
sonra tesekkiir fasliyla sona ermektedir. 1k ciltteki diizeltmelerin yer aldig1 liste
XXII-XXXI. sayfalart arasindadir. Nicholson, eline sonradan gecen ntishalardan
ancak III. defterin 2835. beytinden itibaren yararlanabilmistir.

[aveler béliimiinde de Istanbul ve Konya niishalarindaki farklarin bir listesi
ile I11. ciltteki degisiklikler yer almaktadir. Konya ntishast eline gectiginde III. cildin
baskist tamamlanmis oldugundan béyle bir ilave lizumu hasil oldugu belirtilmekte-

dir.
Kitabin 1-275. sayfalarinda 3. Defter ve 176-500. sayfalar arasinda da 4. def-

terin metni yer almaktadir.

1933 yilinda basilan metnin Gg¢lincu serinin besinci cildinde, 5 ve 6. defterler
yer almaktadir. Nicholson bu cilde yazdig: giriste (ss. XI-XIX) c¢alisma esnasinda
karsilastig1 gucliikleri, ntishalar arasindaki farkhiliklar ve tercihte nelere nigin dikkat
ettigini Orneklerle agiklamaktadir. Diizeltme listesi (ss. XXI-XXIV) ve icindekiler-
den (elif'ten vav’a kadar) sonra metin baglamaktadir. 5. defter 1-269, 6. defter 270-
577. sayfalar1 arasindadir. Bu cildin sonunda; sahislar (ss. 558-576) yetler ve kabile-
ler (ss. 577-582) kitaplar (ss. 583-584) ve ayetlerin (ss. 585-602) indeksleri yer al-
maktadir.

Nicholsonun metni Iran’da, basta Amir Kebir nesri olmak iizere
(1336/1977) bir cok kez bastmistir.'® Muhammed Cevad-1 Seriat, Nicholson nesrini
esas alarak Kdgifii'-Ebyat-s Mesnevi basliklt beyitlerin ilk misralarinin alfabetik indek-
sini hazirlamistir. (Muteaddit defa basilan bu ¢alismanin son baskilarindan biri icin
bk. Tahran: Hermes Publishers, 2003) Bunun yaninda iran’da kimi arastirmacilar
Nicholson nesrini eksik bularak yeniden yayinlamislardir.'’

2- Tercume
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Nicholson’un eserinin bir diger énemli kismi Ingilizce’ye yaptigt mensur
terciimedir.'® V. Holbrook, Nicholson’un, Mevlana’nin ¢ok saygin siirini, sézciik
anlamlarina bagl kalarak ¢evirdigini, hem metnin hem de kaynaklarin serhinde filo-
lojinin bilimsel dizyazi, varyasyon ve alintilama prosedurlerine gore hareket ederek
filolojik mantiga uygun ilk Mesnevi baskisini gerceklestirdigini séylemektedir.”
Holbrook, ayni zamanda 6zgiin ¢alismadaki bir sézctkle birebir karsiligi olmayan
her s6zciig “ve”ler ve “fakat”lar da dahil olmak tizere paranteze almasint siirin g6-
riiniimiinii kontrata andirdigint séyleyerek elestirmektedir.”’ Son yillarda ABD’de
Mesnevi tizerine yaptig1 calismalarla taninan Ibrahim Gamard ise Nicholson’in ter-
cumesindeki sadakati dogru bulmakla birlikte tislibunun Viktorya dénemini hatir-
lattigint sdylemektedir.”’ Nicholson’in, genel okuyucunun okuyup anlamasinin zor
oldugu bu tercime metodunu Klasik Farsca 6grencilerine yardim etmek amacini
giittiigii icin sectigi belirtilmektedir.”* Bu 6zelliginden dolayr Nicholson terciimesi
son donem Mesnevi arastiricilart tarafindan sadelestirilmistir.

Nicholson™un terciimesi 6zellikle Batr’da kendinden sonra Mevlana ve Mes-
nevi Uzerine yapilan ¢alismalarda devamli bagvurulan bir eser olmanin yaninda, he-
men bitiin ¢evirilerde mutlaka faydalanilan, secki ve antolojilerde devamli 6rnekler
alinan klasik bir eser olmustur. Guniimuizde bile kimi yazar ve sairler Nicholson’un
biraz eskimis dilini giincellestirmek suretiyle yeniden terciime etmektedirler. >’

Nicholson astr1 erdemlilik gosterip Mesnev? deki mustehcen beyitleri Latin’ce
yazmast (Mesela bk. Dordunct Defter 511. misra: “Materterae si testiculi essent, ea
avunculus esset: this is hypothetical-- 'if there were.'(If) an aunt [hala] were to have
testicles [testis], she would be an uncle [amca]) tenkit edildigi bir baska yondi.*
Holbrook, Nicholson’un bu sekilde davranmasinin nedenini, Ingiliz centilmenleri-
nin Islami edebiyati Osmanli beyefendisinin karisini sevmesine benzeterek kimsenin
onu gérmesine izin vermemek seklinde agiklamaktadir.”> Nicholson’un miistehcen
saylabilecek metinleri Latince terclime etmesinin sebepleri arasinda, onu siradan
okuyucunun anlayamayacagt veya yanlis degerlendirebilecegi endisesi oldugu da soy-
lenmektedir.

Terctime; sekiz cildin II (1926), IV (1930) ve VI. (1934) ciltlerinde yer al-
maktadir. I1. ciltte Mesnev/nin ilk iki cildinin (L. cilt 3-317, I1. cilt 221-419), IV. ciltte
tc ve dort, (IIL. cilt 1-272, IV. cilt 273-483) VL. ciltte de son iki cildinin (5. cilt 1-
253, 6. cilt 257-529) tercumeleri yer almaktadir.

18 Asaf Halet Celebi “serhli bir Ingilizce terciime” seklinde tamtmaktadir. (Mevlana ve Mevlevilik, Ankara: Hece,
2002, s. 86.)

19 Victoria R. Holbrook, Askmn Okunmaz, Kayilars, cev. Erol Kéroglu, Engin Kili, Istanbul: iletisim, 1998 s. 38.

20 A.e,a.y., 16. dipnot.
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23 Ozellikle ABD’de; Coleman Barks ve Kabir Helminski ve Deepak Chopra. Deepak Chopra Farsca bilmedigi
halde sadece Nicholson’un terciimesinden yararlanarak kitaplar hazitlamustir.
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Nicholson, terciimeye yazdigt 6nsozde Mesnevi hakkinda bilgiler verdikten
sonra, kendinden 6nce Avrupa’da Mesnevi Gizerine yapilan calismalara yer vermistir.
Burada; Georg Rosen’in (6. 1891) ilk defterin 644 beytin nazmen Almanca tercu-
mesi (Mesnevi oder Doppelverse des Scheich Meviana Dschaldladdin Rimi iibertragen von Georg
Rosen, Laipzig: 1849), Sir James W. Redhouse’un (6. 1892) (The Mesnevi of Meviand
(our Lord) Jelan’d-Din, Mubammed, Er-Riimi. Book the first. Together with some account of the
life and acts of the Author, of his ancestors, and of his descendants; illustrated by a selection of
characteristic anecdots, as collected by their bistorian, Meviana Shemsu d-Din Abmed, El-Efldki,
el-Arifi, London: Trubner, 1881) Edward Henry Whinfield’in (6. 1922) (Masnavi-i
Ma’navi, the Spiritnal Couplets ef Manlana Jalalu-'d-Din Mubammed i Rumi, London:
Trubner, 1887) ve C. E. Wilson’un ikinci deftere yaptugi terctime (1he Masnavi, by
Jaliln'd-Din Riimi. Book Il (translated for the first time from the Persian into prose, with a
commentary, London: 1910) yaptiklart terciimeleri zikretmektedir. Yararlandig: Ttrk-
ce serh ve terciimeler olarak Ankaravi Ismail Rusahi Efendi ve Abidin Pasanin (6.
1906-7) eserlerini (Terciime ve Serh-i Mesnevi-i Serif, Istanbul: Mahmutbey Mat., 1305)
zikretmektedir. (s. XVI)

Nicholson, 6ns6zde Mesnev?nin sadece edebi bir metin olmanin yaninda ta-
savvufi bir metin olduguna da dikkat ¢ekerek, genel okuyucu icin gerekli oldugunu
dustindigu birkag dipnot ekledigini belirtmekte ve her bes beyitte bir beyit numara-
st vererek bir nevi kolaylik sagladigini ifade etmektedir. (s. XVII)

Nicholson terctimeye Mesnev?nin mensur Arapg¢a dibacesiyle baslamaktadir.
Daha sonra Fars¢a manzum metnin mensur terciimesi gelmektedir.

Dordiinct cilde yazilan bir sayfalik sunum yazisindan sonra 6nceki ciltte ol-
dugu gibi diizeltmelere dair bilgi verilmektedir. Onceki cildin diizeltme listesi 2 say-
fa tutmaktadir. Cildin sonundaki eklerde (ss. 484-496) Konya niishast ile karsilas-
tirma yapilmakta ve ilk g ciltte yapilan degisikliklerin listesi verilmektedir.

Altinci cilde yazilan giriste ise (ss. XI-XIII) bir 6nceki ciltteki yanlislarin lis-
tesinin yant sira Mesnev/nin yedinci cilt meselesi ve Mevlana’nin tesiri ve siir gict
hakkinda kisa agtklamalar yer almaktadur.

Ornek olarak ilk on sekiz beytin terciimesini verelim:

1- Listen to the reed how it tells a tale, complaining of separations

2- Saying, “Ever since I was ported from the reed-bed my lament hath coused men and
women to moan.

3- I want a bosom torn by severance, that I may unfold (to such a one) the pain of love-
desire.

4- Everyone who is left far from his source wishes back the time when he was united
with it.

5- In every company I uttered my wailful notes, I consorted with the unhappy and with
them that rejoice.

6- Everyone become my friend from his own opinions, none sought my secrets from
within me.



7- My secret is not far from my plaint, but ear and eye lack the light (whereby it should
be apprehended)

8- Body is not veiled from soul, nor soul from body, yet none is permitted to see the
soul.

9- This noise of the reed is fire, it is not wind: whose hath not this fire, may he be
naught!

10- "Tis the fire of love that is in the reed, ’tis the fervour of love that is in the wine.

11- The reed is the comrade of everyone who has been parted from a friend: its strains
pierced our hearts.

12- Who ever saw a pasion and antidote like the reed? Whoever saw a sympathiser and
a longing lover like the reed?

13- The reed tells of the way full of blood and recounts stories of the passion of Mej-
nun.

14- Only to the senseless is this sense confided: the tongue hath no customer save the
ear.

15- In our coe the days (of life) have become untimely our days travel hand in hand
with burning griefs.

16- If our days are gone, let them go! "Tis no matter. Do thou remain, for none is holy
as thou art.

17- Who ever is not a fish becomes sated with His water; whoever is without daily
bread finds the day long.

18- None that is raw understands the state of the ripe: therefore my words must be
brief. Farewell’ (s. 5-6)

3- Serh

Nicholson’un eserinin metin ve terciime kadar 6nemli ve basarili bulunma-
yan kismi olan muhtasar serh son iki ciltte yer almaktadir. Mesnevr7nin ilk iki defteri-
nin serhi (I. cilt 3-226, II. cilt 229-370) yedinci ciltte (1937), son dort cildin serhi ise
(L. cilt 3-124, IV. cilt 125-223, V. cilt 225-309 ve VI. cilt 311-405) sekizinci ciltte
(1940) yer almaktadir.

Nicholson’un bu serhi guntimuze kadar, Mesnev7nin tamamina yapilan ye-
oane Ingilizce serhtir. Pakistan’da iki cilt olarak ayrica tipkibasimi yayinlanmistir,
(Lahore: Islamic Book Service, 1989) Ayrica bu serh Iran’da Farsca’ya terciime edi-
lecek kadar cok saygi gérmiistiir. (Hasan Lahuti, Tahran: 1Imi ve Ferhangi Nesriyat,
1995 ve ikinci baski 1999)*° Bunun yaninda son dénemde kimi Tiirkce serhlerde de
bu eserden yararlanilmistir. i1k iki cilt diger ciltlere gore daha ayrintilt bir sekilde
serh edilmistir.

Nicholson, serhe yazdigt giriste (XI-XV) Mesner?’yi serh etmenin guicligin-
den bahsetmekte ve Mesnevi serhleri tizerine kisa bir acitklama yapmaktadir. Bunlar
arasinda en eskisinin Hace Ebu’l-Vefa’nin (6. 1404) miridi Kemaleddin Hiseyn b.
Hasan el-Harizmi el-Kibrevi (6. 1436 veya 1441)’nin sirastyla Kindizu'/-Hakayik fi

26 Bu geviri Iran’da yihn cevirisi 6diiliini almistir.



Riimiizi’l-Dekdyik ve Cevabirii’l-Esrar ve Zevahirii’l-Envar isimli iki ¢alismast oldugunu
soylemektedir. Nizameddin Mahmud Ibnu’l-Hassan el-Hiiseyni el-Sirazi’nin calis-
malarindan sonra sistemli olarak tamaminin ilk defa Turkiye’de yapildigini soyledik-
ten sonra bu konuda Sirdari (6. 1562) Semi (6. 1596’dan sonra) ve Ismail
Ankaravi’'ye bor¢lu oldugumuzu ifade etmektedir. (s. IX) Bunlar arasinda
Ankaravi’nin eserini en iyi serh olarak nitelemekte ve kendisinden sonra yapilan
serhlerin ondan yararlanarak hazirlandigint séylemektedir. Holbrook, onun serhinin
Ankaravi’nin serhi ile birlikte okundugunda Ankaravi’ye ne kadar baglt oldugunun
anlastlacagint séyleyerek” en cok Ankaravinin serhinden yararlandigina dikkat
cekmektedir. Ahmet Ates (6. 1990) ise, Nicholsonu “esks saribler hemen yakinda bulu-
nan siyaka nadiren baknmugslar ve Mesnevi'nin en iyi serhinin yine Mesnevi oldugunu goremeniis-
lerdir. Orada birbirini igah eden pek cok parca vardsr, diyerek gayet isabetli bir fikir ileri siirmiis
ise de maalesef serbinde eski biiyiik sariblerin tesirinden kurtulamamastir” diyerek tekrara
dustigini ve orijinal olmadigini, Mevleviler arasinda bile itibar edilmedigini s6yle-
digi Ankaravi serhini esas aldig1 icin elestirmektedir.”® Bununla birlikte Abdiilbaki
Golpinarly, (6. 1982) bu serhi kendisinden Oncekiler gibi serh edenlerin anlayislarini
kismen de olsa aksettirmedigine dikkat cekmektedir.”” Son dénem Mesnevi miitercim
ve sarihlerinden Sefik Can (6. 2005) ise bu serhin ¢ok gtizel oldugunu, bunun ya-
ninda Ingilizce’sinin “cok muglak, anlagilmast ¢ok zor ve cok karisik” olarak deger-
lendirmektedir.”” Franklin Lewis ise, Mesner?yi Ibniv’l-Arabi’nin tasavvuf anlayist
tzerinden serh etmesi ve Farsca deyimleri anlamamast konularinda elestirildigini
ifade etmektedir.”!

Yukarinda ismi verilenlerin yanit sira Nicholson’un yararlandigint belirttigi
eserler sunlardir (s. XII);

1-  ElMinhaci’l-Kavi li-tullabi’l-Mesnevi, Arapga olan bu serhin sarihi Seyh
Yusuf b. Ahmed el-Mevlevi’dir. Besiktas Mevlevihanesinde bir dervis iken Suriye

bolgesine gitmis ve oradaki dervisler icin de Mesner?yi serh etmis. Serhinde
Ankaravi’nin serhi ve Necmeddin-i Kiibra’nin tefsirinden yararlanmistir.

2-  Miikdsafit-s Redavi: Farsca olan bu eser (h. 1084) Mevlevi Muhammed
Riza tarafindan Mesnev?deki anlagilmaz beyitlerine yapilan serhtir ve 1877°de
Lucknow’da basimistir.

3- Serh-i Mesnevi: Veli Muhammed Ekberabad’in Muhammed Riza’nin
serhine yaptig1 bir takim degerlendirmelerden olusmaktadir. (h. 1140) Nicholson bu
serhteki yorumlart pek dogru bulmamaktadir.

4- Babri’lFUliim: Abdi’l-ali Muhammed b. Nizameddin el-Luknevi’nin (6.
1810) Farsca serhidir.

27 Victoria Holbrook, a.g.e., s. 38, 14. dipnot.

28 Ahmet Ates, “Mesnevi’nin on sekiz beytinin manast” 60. Dogun: Y1l Miinasebeti ile Fuad Kapriilii Armagan:, Ankara:
DTCEF, 1953, s. 42.

29 Abdilbaki Golpiarll, Mesnevi Serhi I, 3. baskt, Ankara: Kaltir Bakanligi, 2000, s. LIV.

30 Sezai Kiigiik, “Yasayan Son Mesnevihan Sefik Can, Mevlana, Mesnevi ve Mevlevilik”, [Roportaj| Tasavouf Iimi ve
Akademik Arastirma Dergisi, 6/14 (Ocak-Haziran 2005), s. 825.

31 Franklin Lewis, a. g. e. s. 578.



5-  Cevibir-i Bevahir-i Mesnevi: Sart Abdullah Efendi (6. 1660), Mesnev?nin
sadece birinci cildini serh etmistir. Bes cilt olarak bastimustir. (Istanbul: Tasvir-i Ef-
kar, 1287, Matbaa-1 Amire, 1288) 1lk cildi “Evs ve Hazrec kabilelerinin hikayesiyle”
sonra ermektedir.

6-  Ribii’l-Mesnevi (Istanbul: Matbaa-1 Amire, 1287-88): Ismail Hakki
Bursevi’nin (6. 1725) Mesnev/nin ilk cildinin ilk 748 beytine yaptigt serhtir.

7- Terciime ve Serh-i Mesnevi-i Serif (Istanbul: Mahmutbey Mat., 1305): Abi-
din Pasa’nin Mesner?nin birinci cildine yaptigt serhtir.

Nicholson, Georg Rosen’nin Almanca terciimesine ve C. E. Wilson’un
Mesnevnin ikinci defterinin Ingilizce serhlerine sikca bagvurdugunu da belirtmekte-
dir. Dogulu sarihlerin Mesner?yi Ibn Arab’nin disiince sistemiyle acikladiklarint ve
onun fikirlerine basvurulmaksizin anlagitlamayacagini soylemektedir. Farsca 6gre-
nenler icin MesnevZnin ¢ok giizel bir eser oldugunu belirttikten sonra imla hakkinda
izahta bulunup, kendisine yardim edenlere tesekkiir ederek 6nsézu bitirmektedir.
Kisaltmalardan (ss. XVII-XXIII) sonra dibace ile serhe baglamistir. Sarihin serh
tamamlandiktan sonra ilave ettigi ekler ise 371-373 sayfalari arasindadir.

Nicholson, sekizinci cilde yazdigi giriste (ss. XIII-XIV) son dort cildin bi-
rinci ve ikinci cilde gére daha kisa olmasinin nedenini tekrarlara yer vermemek sek-
linde izah etmektedir. Nicholson, serhten tasavvufla ilgilenenlerin yani sira, Fars
edebiyatiyla ilgilenenlerin de yaralanacagini soyledikten sonra yardimini gordigia
kimselere tesekkiirle girisi bitirmektedir.

Nicholson’un serhi bir serhten daha ¢ok aciklamali tercime mahiyetindedir.
Metinde gecen ayet, hadis, kibar-1 kelam, 6zel yer ve isimler hakkinda bilgi verilmek-
te bazi kavramlar aciklanmakla yetinilmektedir.

Bu cildin 407-412 sayfalar1 arasinda bir 6nceki cildin dtzeltmeler listesi yer
almaktadir. Terciimedeki gibi serhin de indeksi hazirlanmustir. Isim ve basliklar 413-
430, konular 431-454, teknik terimler sozligt 455-473 ve dogulu kelimeler ve de-
yimler indeksi 467-573 sayfalart arasindadir.

Onun metoduna 6rnek olmast bakimindan 19-22 beyitlerin serhini veriyo-
ruz:

Onun siirinde sair ustanin mistik tecriibelerine deginir (hal-i pohte). O simdi
tarikata yeni giren kimseyi manevi 6nderi gibi konusarak dondirir ve tarikatin ilk dersi-
ni ona 6gretmeyi Onerir. (karsilastiriniz Kugeyri, 214, 10. dipnot “Miiride zikir ve nafile
ibadet yaptiralim. Bu yol kalbin dinyevi her tirlii seyden arindiridarak bulunur. Husri
daha tarikata yeni girmis iken seyhi Sibli ona séyle demist: “Eder kafanda, bu Cuma ile gele-
cek Cuma arasinda Tanri’dan baska herbangi bir diisiince olursa bana yeniden geldiginde sana ilk
baglilik olan diinya malimz isteme arzusu ile hugnruma girmeyi yasaklarim.”)

Ey cocuk, hitaba baslama sekli olarak, seyhin manevi evlad: olan cirak. (karsi-
lastiriniz Avarif, 1, 230, 4 ve devami) Sahib ve mashab arasinda tesis edilen ilahi ahenk
dolayistyla dogal tiremede oglun babanin bir pargast olmast gibi, miirit de seyhin bir par-
cast olur; ve bu dogum “vilade” manevi dogum olur, ve bu Isa’nin Tanrr’ya dedigi “T'an-
11 onlari takdis etsin. Insan ikinci kez dogmadik¢a Tanr’nin hikimranligina giremez.”



sozu ile iligkilendirilir (Karstlastitiniz Yuhanna 111/3) Muritlik stureci (subbat) Bektasiler
arasindaki dinden ¢itkmak (irtida) bir muridin tarikata girmeden 6nce seyhinin elini 6p-
mesine ve seyhin ona séyle “Eger simdi sen beni baban olarak kabul ediyorsan ben de seni evla-
dim olarak kabul ediyorun?’ seklinde karsilik vermesine benzer. (Aynt yer 275, 1 ve deva-
m1) (Brown, The Dervishes, 209)

20- Hig kimsenin Allah’in verdigi rizktan daha fazla veya daha az alamayaca-
gindan dolay1 kanaat gercek erdemdir.

21- T4 sadef vd. Incinin kaynagt miiteveffa Sir A. Houtum-Schindler’in degerli
taslar Uzerine bilimsel incelemesi (Tansuk-name)’nin yayinlanmamis terciimesinde soyle
tarif edilir: Aristo der ki: Kis sonundaki buytik firtinalar esnasinda deniz kabuklart deni-
zin diplerinden hava kabarciklart gibi yukari ¢ikarlar ve su tzerinde dururlar ve ilkbahar
yagmurlari yagarken onlar kabuklarini agik tutarlar ve yagmurdan bir veya birka¢ damla
alirlar ve sakladiklart yagmur damlalarini bir stire igin i¢lerinde katilastirirlar ve inci ya-
parlar. Incinin kaynagt diger bir goriise gore, #hw dalgalardan ayrilmis deniz suyu ve kis
sonlarinda glicli kuzey riizgarlari tarafindan kabuklu deniz hayvanlarinin agizlarina firla-
tdmis zerreciklerdir. Deniz suyundan veya yagmurlardan bir damlacigi yuttuktan sonra,
hayvanlar bir ka¢ glin i¢inde denizin dibine dogru dalarlar ve daha sonra bir kag¢ giin icin
de her bir ginti gin dogumundan giin batimina kadar giin ortasinda sicakligin en Gst se-
viyeye ¢iktigr bir kag saat disinda kalmak tizere su ustiine gikarlar. Giin batiminda istirid-
yeler denizin dibine geri donerler ve gines dogana kadar orada kalirlar. Bu durumda
birka¢ giin gectikten sonra istiridye denizin dibine bitiiniiyle yerlesir ve kokler (kaba bir
ipek seklinde) ve yetisir ve almis oldugu sulu madde daha 6nce agiklanmis oldugu gibi,
katilagir ve bir inciye donusiir. Béylece her seye giicti yeten Allah’in inayetiyle bir damla-
ctk su degerli bir inci olur. Bundan dolayt en mikemmel yaratict olan Allah’a
hamdedilmelidir.

Ayrica, Yeminu'd-Devle hazinesi bir hurma ve zeytin c¢ekirdegi ihtiva ederdi.
ve her ikisi de yariya kadar saf su incilerine dontsmusti ve bu gosterir ki saf su damla-
ctklart disindaki seyler de kabuklatin icinde durduklarinda inci tretebilitler." Yazar, bu
temel tzerinde teoriyi kritik etmeye basliyor. Teori incinin farkli tabakalarda olusunun
gercegini agiklamaz. Ayrica, “Yeminii’d-Devle’nin hazinesinde bir tarihin ve canlinin
taglart bulunmaktayd: ve ikisi de yariya kadar dur su incilerine donismustii. Bu gosterdi
ki; su damlaciklart disindaki diger seyler de istiridyenin i¢inde kaldiginda inci tretebilir-
ler.” S6ylence Ibn Abbas’tan nakledilir. (Tabari, Tefsir XXVII, 69, 9 dipnot ve devami)

Fars siirinde, sahdane inciye dontsen yagmur damlalariyla ilgili bir ¢ok istiare-
ler buluruz. Karsilastiriniz mesela Bostan, IV, vd. (ed. Graf, s. 230) GR, 568 vd. Burada
istiridyenin “kanaatine” kabuklu deniz hayvaninin birka¢ damla aldiktan sonra kapan-
mastna génderme yapiltyor. (ss. 11-13)%

3219- In his Exardium the poet has touched in the mystical experience of adebts. (hal-i pohte) He now turns to the
novice (ham) and, speaking as a spirutiel director, bids him learn the first lesson of the Sufi Path (tariqah) cf. Qush.
214, 10 fr. Foot: “Let him (the miirid) endeavour to do away with (worldly) attachments and preoccupations; for
this Path is founded on purgung the heart (of all such things) when Husri was a beginner (his shekh Sibli used to
say to him, “if any thought but of god occur to your mind between this Friday and next Friday, when you come to
me again, I forbid you to enter my presence the first attachment is the desire for worldly possessions. (mal)”

Ey piiser, an appropriate form of address, since the novice is the spiritual son (veled-i manevi) of his sheykh. (cf.
Avarif, 1, 230, 4 sqq) Becouse of the Divinely established concord between the disciple (sahib) and the master
(mashuab) the mirid becomes patt of the shaykh even as the son is part of the father in natural generation; and this
birth “wiladah becomes a spiritual birth as it is related that Jesus said: God bless him. Except a man be born twice,
he shall not enter into the kingdom of Heaven” (cf. St. John III/3) The petiod of discipleship (subbat) is com-
pared (ibid 275, 1 sqq) to that suckling (irtida) Among the Bektashis, the murid on being initiated kisses the hand



Ornek olarak verilen metinde gecen kisaltmalar:
Kuseyri : Ebuw’l-Kasim el-Kuseyri, e/-Rzsaletii’l-Kuseyriyye, Kahire, 1318.

Avarif : Sihabeddin Suhreverdi, Avarifii’'-Madrif in the Margins of the Lhya of Ghazali, Bu-
lak, 1289.

St. John : Yuhanna Incili.

Brown :]. P. Brown, The Dervishes or Oriental Spiritnalisn, London, 1868, and 1927.
Tabari  : The Tefsir-i Tabari, Kahire, 1321.

Bustan : Sadi-i Sirazi, Bistin, ed. Graf, Vienna, 1858.

GR . Giilsen-i Rz of Mahmud Sebuster], ed. and trans. E. H. Whinfield, London,
1980.

of the shaykh who replies: “If you now accept me as your father, I accept you as my son. (Brown, The Dervishes,
209)

20- None can get more or less than the partion of “daily breed” (rizk) alloted to him by God: therefore content-
ment is true wisdom.

21- T4 sadef vd. The origin of pearls is described as fallows in the (unpublished) translation by the late Sir A. Hou-
tum-Schindler of Parsian treatise on precious stones (tansugname)” Aristotales says: “During the great storms at
the and of winter the shells rise from the bottom of the sea like bubbles and float on the surface and during the
rains in spring they keep their shells open and receive a drop (or several drops) of rain, which being retained for
some time in the stomach solidifies and becomes a pearl. Others say that the origin of pearl is a particle of sea-
water which has become separeted from thw wawes and been thrown into the mouth of the molluse by the strong
north-winds of the end of winter. After swallowing the drop of sea-water, or may be rain, the animal sinks for a
few days to the bottom of the sea and after that comes to the surface for a few days, each day from sunrice to sun-
set with the exception of a few hours during the middle of the day when the heat of the sun is very great. At sunset
the shell returns to the bottom of the sea and remains there until sunrise. Having passed a few days in this manner,
it settles altogether at the bottom of the sea and grows roots (spins the byssus) and the watery substance which it
received, as explained before, solidifies and ripens into a pearl. Thus it is that by the power of the Almighty a drop
of liquid becomes a precious peatl; wherefore blessed be God, the most excellent Creator™

The writer proceeds to criticise this theory on the ground that it does not explain the fact of the peatl’s consisting
of different layers; more over, “the treasury of Yemini’d-Devle contained the stone of a date and that of an olive,
both transformed to the extent of one half into peartls of the fine water, whence it follows that other things than
drops of water can produce peatls when retained in the shells.” The legend is related on the authority of Ibn Ab-
bas (Tabati, Common XXVII, 69, 9 fr. Foot and sqq)

In parsian poetry we find many allagories drown from the rain-drop that is transmuted into a royal pearl. Cf. For
example Bostan, 1V, sqq (ed. Graf, p. 230) GR, 568 sqq. Here the “contentment” of the oyster refers to the closing
of the shall after a few drops of rain have been absorted. (ss. 11-13)



