OMER HAYYAM’IN “NEVRUZNAME”SINE GORE AT VE AT TURLERI"

Erkan GOKSU"

Ozet:  Selcuklular doneminde yasamis olan Omer Hayyim, dénemin onemli
alimlerinden biridir. O, daha ¢ok rubaileri ile taninsa da basta matematik ve astronomi olmak
tizere bircok alanda eserler kaleme almistir. Nevrizname de bu eserlerden biridir. Aslinda
eser, yu, takvim ve yilbasi (nevriiz) konularinda eski Acem hiikiimdarlarinin uygulamalart ve
hesaplamalar hakkinda kaleme alinmistir. Ancak eserde bunlarin disinda donemin sosyal ve
kiiltiirel hayatiyla ilgili konular da islenmis olup, bunlardan biri at ve at tiirleridir. Omer
Hayydam, eserinin atlarla ilgili béliimiinde, o donemde at¢ilik konusunda en ileri seviyede
olanlarin Tiirkler oldugunu belirtmekte ve donemin at tiirleri hakkinda bilgi vermek suretiyle

Selcuklular doneminde at ve at¢ilik konularina 151k tutmaktadir.

Anahtar kelimeler: Omer Hayydam, Nevriizname, Tiirkler, Selcuklular, at, at tiirleri

HORSES AND HORSE BREEDS ACCORDING TO OMAR KHAYYAM’S
“NOWRUZNAMA”

Abstract: Omar Khayyam was one of the eminent scholars of the Seljuk period. He is
well known not only for his quatrains but also for his works in many fields including
mathematics and astronomy. Nowruznama is just one of them. Though the book mainly tells
about calculations of ancient Persian kings about calendars and Nowruz (New Year, the
beginning of the year), it also provides detailed information about social and cultural life of
the period. The horse is one of the subjects the book deals with. He points out in his book that
Turks knew the best about horses in his time and tells about horse breeds of the time, thus

enlightening us about horses and horse business in the Seljuks.

Key words: Omar Khayyam, Nowruznama, Turks, the Seljuks, the horse, horse breeds.
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“Insandan sonra yaratilan en serefli mahlik™' olarak nitelendirilen at, gerek ulasim ve
nakliye araci olarak gerekse savaslarda oynadig: rol ile Ortagag devlet ve toplum hayatinin
vazgecilmez unsurlarindan birisi olmustur. Bu durum, at ve at¢iligin 6zel bir ilgi alan1 olarak
gelismesini saglamis ve at bakimi, egitimi ve binicilik konularinda birgok eser kaleme
alinmistir. Genel olarak “furGisiyye”, adi verilen bu eserlerde at bakimi, egitimi, hastalik ve

tedavileri gibi konular iizerinde duruldugu gibi, atin askerl amach kullanimi ve binicilik

hakkinda da bilgi verilmektedir®.

Dogrudan dogruya at ve at¢ilig1 konu alan bu eserler disinda muhtelif tarihi ve edebi
eserlerde de atla ilgili béliimlere rastlamak miimkiindiir. Bunlardan birisi Omer Hayyam’m
“Nevrizname” adl eseridir’. Rubaileriyle sohret kazanan Omer Hayyam’in, gerek hayat tarzi
ve kisiligi, gerekse rubailerinde dile getirdigi fikirleriyle tiirlii tartismalara konu olmasina
ragmen, basta matematik ve astronomi olmak lizere bir¢ok alanda eserler veren énemli bir
alim oldugu malumdur. Yazimiza konu olan “Nevriizndme” de Omer Hayydm’in astronomi
alaninda kaleme aldig1 eserlerinden birisidir. Bununla beraber miiellif, eserinde sadece
nevriz’un ortaya ¢ikisi, eski Iran takvimi, ay adlari, takvim ve yilbasi tespitine dair

hesaplamalar® hakkinda bilgi vermekle yetinmemis, nevriiz kutlamalar1 sirasnda miibedler

' Haza Kitabu Baytarname, (Tenkidli Metin), (Haz. Mesut Sen), (MU SBE Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul 1988., s.1.

* Toplu bilgi igin bkz., Altan Cetin, “Memliik Askerinin Egitimi”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, VII/2,
(Agustos 2003), s.219-235; Aymi yazar, “Memlik Devleti'nde Savasin Kiiltiirel Esaslarina Dair”, Belleten,
LXXI/262 (Aralik 2007), s.909-921.; Erkan Goksu, “Kutadgu Bilig’e Gore Tiirk Savas Sanat1”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Journal of International Social Research), 11/6 (Kis 2009), s.266-281.

3 Nevriizname’nin Hayyam’a ait olmadigma dair baz1 iddialar ileri siiriimiisse de arastirmacilarm biiyiik kismi
eserin ona ait oldugu konusunda ittifak etmiglerdir. Miiellif, eserinin hemen basinda, bu kitab1 bir dostunun
tavsiyesi lizerine kaleme aldigini belirtir. Bununla beraber Biiyiik Sel¢uklu sultan1 Meliksah’in H/467 (M/1074-
75) yilinda aralarinda Omer Hayydm’m da bulundugu bir ¢ok astronomi Alimini toplayip bir rasathane
kurulmasini emrettigi, onlardan eski Iran takvimini hey’et, rasat ve hesaplar1 neticelerine goére 1slah ve tanzim
etmelerini istedigi, ancak insasina baslanan rasathanenin, Meliksah ve hemen ardindan Nizadmi’l-miilk’iin
Olimiinden sonra yarim kaldigi ve miellifin eserini rasathane isini tesvik amaciyla kaleme aldigi
anlagilmaktadir. Bu durumda eserin Meliksah i¢in degil, bagska bir Tiirk padisahi i¢in yazildigi da ortaya
cikmaktadir. (Eserin genis degerlendirmesi icin bkz., Omer Hayyam, Nevriizname, (Nesr. MiictebA Minovi),
Tahran 1312., (Dibage), s.1-30.; Abid Nazar Mahdum, “Omer HayyAm'in Nevriiz-name’si Hakkinda”, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalari, Say1:144, Haziran 2003, s.227-232.; Fahrettin Cosguner, “Sel¢uklular Déneminde
Nesir”, Niisha Sarkiyat Arastirmalar1 Dergisi (A Journal of Oriental Studies), Y1l: VIII, Say1: 26, (2008/1),
s.46.

* Nevriizname’de ilk olarak nevriizun ortaya ¢ikisi iizerinde durulur. Daha sonra eski Acem padisahlarinin ay ve
yil hesaplar1 konusundaki caligmalarindan bahsedilir. Rivayete gore bu konudaki ilk diizenlemeyi Acem
sahlarindan I. Keyumers, Zerdiistlerin ruhani liderleri mabedlere yaptirmistir. Eserde diinyanin konumu
hakkindaki Zerdiistliige ait oldugu anlagilan inanglardan da bahsedilir ve gece ve giindiiziin olusumu, mevsimler,
yil ve nevrliz’un ortaya c¢ikis1 gibi olaylar, bu Zerdiist inancina gore izah edilir. Eserde verilen bilgiye gore
Keyumers, 365 giinde giinesin bir defa dondiigl giines yilin1 her biri 30 giinden ibaret olan 12 aya boler. Her aya
isim verir ve izid tarafindan diinyaya génderildigine inanilan 12 feristeyi bunlara baglar. Sonra 365 giin ve bir
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mibedinin yani Zerdiistlerin ruhani liderinin padisaha takdim ettikleri nevriiz hediyeleri
arasinda bulunan altin, yiiziik, bugday, kilig¢, ok ve yay, kalem, mendil, av, sarap ve at gibi
konular iizerinde de durmustur’ ki bu bilgiler, yasadigi dénemin tarihi ve kiiltiirel yapisi

hakkinda bilgi vermesi bakimindan 6nemlidir.

* * *

Omer Hayyam, eserinin at’la ilgili béliimiine “Dértayaklilarin/hayvanlarin
(¢caharpayan) higbiri, attan daha iyi degildir. O, biitiin otyiyenlerin/otlayanlarin sahidir”
diyerek baslamistir. Hz. Peygamber’in “Hayir, atlarm alinlarinda baghdir’™®  séziinii
naklettikten sonra da Farslarin (Parisiyan) ata “can riizgari/yeli (bad-1 can)”, Anadolulularin
(Rimiyan) “ayak riizgan (bad-1 pay)”, Tirklerin (Tirkan) “adimiyla murad veren (gan zen
kam dih)”, Hintlilerin (Hinduvan) “ucan taht (taht-1 perdn)” ve Araplarin (Taziyan) ise
“yerdeki burak (burdk-1 ber zemin)” dediklerini, “Giinesi ¢eken alds (o+s)’ adli melegin at

seklinde olduguna” dair bir rivayetin mevcut oldugunu zikretmistir®.

Miiellif, biiyiiklerin at hakkinda bir¢ok sozlerinin oldugunu belirttikten sonra su

ornekleri nakletmistir:

Bir giin Hz. Siileyman’a bir at arz ettiler. O da soyle dedi: “Allah’a

stikiirler olsun ki iki riizgar: bana itaatkar kildi. Biri canli, biri cansiz; biriyle

’

verde gidiyorum, biriyle havada.’

giinlin dortte birinin gegmesiyle biiyiik devrin tamamlanmasima “Biiyiik y1l” ismini vererek bunu dort boliime
ayirir. Bu aylarm isimleri su sekildedir: 1. Ferverdin, 2. Urdibehist, 3. Hurdad, 4. Tir, 5. Murdad, 6. Sehriver, 7.
Mihr, 8. Abén, 9. Azer, 10. Dey, 11. Behmen, 12. isfendarmuz. Keyumers, yil1 bu sekilde on iki kisma bolerek
tarihi baglatir. Keyumers’ten sonra Higeng, Tahmuras, Cemsid, Zahhak (Buyurasp) ve Feridun sirayla padisah
olurlar ve ¢esitli diizenlemeler yaparlar. Bunlardan Tahmuras giinese tapanlarin dinini kabul eder. Cemsid ise
yilbasi olarak kabul edilen nevriiz’un, etkinliklerle kutlanmasini saglar. Sonraki hiikiimdarlar doneminde bazi
degisiklikler olur. Nihayet Meliksah, yi1l hesabinin eski haline dondiiriilmesi i¢in alimleri toplar. Nevrizu
ferverdin ayma alirlar. Ama padisahin 6mrii vefa etmeyince ¢alismalar yarim kalir. Bu bilgilerin ardindan
mibedler mibedinin nevriz kutlamalar1 sirasinda sunduklart hediye ve dilekler zikredilir ve padisaha takdim
edildigi zikredilen nesnelerin her biri, ayr1 boliimlerde ele alinarak 6zellikleri anlatilir.” (Nevrizname, s.1-19.;
Mahdum, a.g.m., s.230-232.).

> “Keyhusrev zamanindan son Acem padisahi Yezdigerd zamanma kadar soyle bir adet siiregelmistir: Nevriiz
giinli padigah ailesinden olmayan, ancak riitbe olarak birinci sirada bulunan mibedler miibedi, sarap dolu altin
kadeh, yiiziik, dirhem ve padisah dinari, bir kucak arpa basagi, kilig, ok-yay, divit-kalem, bir at, bir kartal ve
giizel yiizlii bir kdle getirip Fars diliyle methiyeler sdyler; tebrik ve siikranlarini bildirirmis. Sonra diger yiiksek
riitbeli devlet erkani sirayla hizmete hazir olduklarini bildirirlermis. Mibedler miibedi, dileklerini ifade ettikten
sonra kadehi melikin bir eline, arpa basagini da diger eline verdikten sonra dinar ve dirhemi tahtin Oniine
koyarmis.” (Nevriizname, s.18.; Mahdum, a.g.m., s.232.)

% Omer Hayyam’m Arapgasini (Jiall ol 53 3 3 séxa ) seklinde verdigi bu hadis-i serif, Kiitiib-i Sitte’de ( Jia)
Al Lepalsh & 352%) seklinde yer almaktadir. Bu hadis-i serif ve Hz. Peygamber’in atlarla ilgili diger hadisleri
icin bkz., Ibrahim Canan, Kiitiib-i Sitte Terciime ve Serhi, VIII, s.68-76.

7 Alis hakkinda asagida bilgi verilecektir.

¥ Nevriizname, s.51.



Feridiun’a sordular “Ey melik, niye ata oturmuyorsun/binmiyorsun?” O,

>

sOyle dedi: “Allah’a siikriinii yeterince yapamayacagimdan korkuyorum.’

Keyhiisrev soyle dedi: “Hig¢ bir sey padisahlikta benim icin attan daha
degerli degildir.”

Hiisrev Perviz’e binmesi icin sebdiz (w2’ atim getirdiler. O dedi ki
“Eger Allah’in insanoglundan daha yiice bir kulu olsaydi, diinyay1 bize vermezdi.
Ve eger attan daha yiice bir hayvan/dértayakl olsaydi, bizi ata bindirmezdi.”

Yine o der ki “Padisah, insanlarin onderi (salar); at da dort ayaklilarin onderidir

(salar).”

Hak subhdane ve Te‘dld buyurmustur: “Kudretimin bir ornegi olarak ati

yarattim (o8 Céls 25 g o 4a). 210

Efrdsydb der ki; “At irge andag kim gogge ay (718 <S58 xS g2/ 1S ) <) 7!

yvani “Gokyiizii icin ay neyse, melikler icin de at 6yledir.”
Biiyiikler demislerdir ki: “Ati aziz bilmek gerekir, her kim ati hor tutarsa
diisman elinde hor olur.”

Halife Me’'min der ki: “At 6yle iyi bir seydir ki, donen gék ve yiiriiyen

’

tahttir.’

Emirii’l-Mii’'minin Ali b. Ebi Talib (ra) séyle demistir: “Yiice Allah at,

)

insani yiiceltmesi, seytana tistiinliik saglamasi icin yaratmigtir.’

Abdullah b. Tahir demistir ki: “Ata binmeyi, felek ¢arkina binmekten daha

’

cok severim.’

Numan Miinzir séyle demigtir: “Atlar, gece insanlarin hisarlaridir. Eger

at olmasaydi, cesaretin adi savasgilarin adinin yanina nasil yakisirdi?”

Nasr b. Seyyar demistir: “At savasin tahti, silah ¢icekleridir.”

? Sebdiz hakkinda asagida bilgi verilecektir.

' Yaptigimz arastirmada ne Ayet-i Kerime ne de hadis-i kudsi olarak boyle bir ifadeye tesadiif edilmistir.

! Efsanevi Tiirk hiikiimdar1 Efrasyab yani Alp Er Tunga’nin Fars edebiyatindaki yeri malumdur. Bu bakimdan
Omer Hayyam’in eserinde Efrasyab’a atifta bulunmasi, iistelik ondan naklettigi sozii Tiirke zikretmesi dikkat
cekicidir (Tourkhan Gandjei, “The Nawruz-nama and a Turkish proverb”, Der Islam, 42 (1966), s.235-237).
Efrasyab ve Tiirk¢enin Fars edebiyatindaki yeri hakkinda toplu bilgi i¢in bkz., Mustafa Aksoy, “Destanlarda ve
Tarihi Kaynaklarda Alp Er Tunga (Efrasiyab)”, Tiirkler, III, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002., s.554-568.;
Tourkhan Gandjei, “Turkish in Pre-Mongol Persian Poetry”, Bulletin of the School of Oriental and African

Studies, 49/1, (In Honour of Ann K. S. Lambton), University of London (1986), s.67-75.

4



Miihelleb b. Ebi Sufra demistir: “At savasin bulutudur, yagmaz; kilig,

parlamasiyla kan yagdirir. "

Atin faziletleri hakkinda nakledilen bu sozlerin ardindan at isimleri/tiirleri
zikredilmekte ve at renklerinden/donlarindan yola ¢ikilarak 6zellikleri, iyi ve kotii yonleri
hakkinda bilgi verilmektedir. Esasen atlar1 renklerine gore adlandirmak, bir atin kiymetli veya
iyi olup olmadig1 hakkinda renklerine ve goriiniisiine bakarak hiikiim yiiritmek, bircok
toplumda tesadiif edilen yaygm bir usuldiir'’®. Bu durum, 6zellikle atcilik konusunda gelismis
toplumlarda, at renkleriyle ilgili zengin bir kelime hazinesinin olugsmasina sebep olmustur ki,
bunun en agik Srneklerinden birisi Tiirklerdir. Nitekim Omer Hayyam’mn da belirttigi gibi'*
atgilik ve siivarilik konusunda uzmanlasmis bir millet olan Tiirkler, atin cinsine, cinsiyetine,
yasina, rengine ve muhtelif 6zelliklerine gore cok sayida deyim ve terim kullanmislardir. Cin
kaynaklarindan anlasildigina gére Asya Hunlarinda ti¢, Goktiirklerde ise on bir at cinsinin
bulundugu bilinmektedir'’. Kasgarlh Mahmud da Divanu Liigati't-Tiirk’te atlarla ilgili ¢ok
sayida isim, atasOzii ve tabir nakletmistir. Bunlardan bir kism1 “at donlar1” yani renkleriyle

ilgilidir. S6zgelimi “donu al ile doru yani kestane rengi olan atlara “or at”'®

5518 2519

, siyah/yagiz atlara

“yagiz at”'’, “kara at, tiim kara at”'® ve “oy at”'’, siyahla beyazin karisimu olan kiilrengi atlara

9520 9921

“boz at””’, al ile doru arasi olanlara “ti1g at™*', alacal atlara “taz at”**, kumral (konur al) ile

12 Nevriizname, s.51-53.

113

¥ Kabasname’de syle denmektedir: “... At iyisini ve kotiisiinii anlamak, adam tanimaktan zordur. Adami
konusturmakla tanirlar; atin ise konusmasi yoktur. Onun konusmasi dig goriiniisiidiir. Atin nasil oldugunu
bilmeden 6nce onun goriiniisiine bak. Huyda hata etmek miimkiin olsa da goriiniiste etmezler. Goriiniisii giizel,
gosterisli atlarm cogunun huyu da giizel olur...” [Kabis b. Vesmgir (Unsurii’l-Me*ali Keykavus b. Iskender b.
Kabis b. Vesmgir), Kdbisname, (Ba tashih ve mukaddime ve havasi Emin Abdulhamid Bedevi), Tahran 1956.,
105. (Tiirkce terc. Mercimek Ahmet-Haz. Orhan Saik Gokyay), Maarif Matbaasi, Istanbul 1944., 5.191-192.].

4 Omer Hayyam, Tiirklerin atgilik konusundaki basarilarmi su sekilde dile getirmistir:*“Onceki dénemlerde hig
kimse ati tanimada ve onun hiinerini, ayibin1 bilmede Acemler kadar iyi degildi. Cihan padisah1 da onlardan
biriydi. Bu nedenle her nerede Araplar ve Acemler arasinda iyi bir at peyda olsa, onlarin makamina getirilirdi.
Ve bugiin hig¢ bir gurup Tiirklerden daha iyi bilemez. Onun i¢indir ki gece giindiiz onlarn isi atlarladir ve onlarin
diinyasi at olmustur.” (Nevriizname, s.55.).

1> Ne yazik ki Cincelestirilmis bu adlarin Tiirkge asillar1 bilinmemektedir. Genis bilgi i¢in bkz., W. Eberhard,
“Cin Kaynaklarina Gore Orta Asya’da At Cinsleri ve Beygir Yetistirme Hakkinda Malumat”, Ulkii, XV1/92,
(1940), s.161-172.; Ibrahim Kafesoglu, “At” (islam Oncesi), DIA, IV, Istanbul 1991., s.26-28.; Salim Koca,
Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, II, Ankara 2003., s.127.

' Kasgarli Mahmud, Divanu Liigati’t-Tiirk Terciimesi, (Cev. Besim Atalay), TDK Yay., Ankara 1988., I,
s.45.

" DLT, 111, 5.10. (DLT te “yagiz”, kizl ile siyah arasinda renk olarak zikredilmistir)
"DLT, I, 338.

YDLT, I, 5.49.

2 PLT, 11, 5.12; 111, 5.122.

2 DLT, 11, 5.127.

2 DLT, 111, 5.148.



2 24 . .
sar1 arasinda olanlara “kuba/kula at”> ve “¢cindan at™**, kahve rengiyle siyah arasinda, kestane

9925 5926

, al/kirmizi
2529

renginde olanlara “torug/doru at
’727

, tamamen doru renginde ise “tim torug at

atlara “cilgii at””’, tamamen beyaz atlara “ak at™**, boz ile kir arasi atlara “kizgul at™*’ gibi
cok c¢esitli adlar verilmistir. Bunlarin diginda alninda beyaz veya baska renklerde akitma

9930«

bulunan atlara “ugar at™, “tiikiiz/tekiiz at™'

9932

, “tekiizlig”’”, alin akitmasi go6zii Oniine varip

9933

kulaklarina ¢ikmayan ve burnuna inmeyen ikisi ortasinda kalan atlara “tig at™”, yiizii ak,

gozlerinin gevresi kara olan atlara “kasga at” (pegeli at)’*, boynunda beyaz benek bulunan

9936

atlara “boymuil at”>, bogriinde ak benek olan atlara “bogriil at”®, ayaklarinda aklik bulunan,

sekili atlara ise “biil at™’ dendigi goriilmektedir’®.

Omer Hayyam da at renkleri ve goriiniislerinin énemine dikkat ¢ekmistir. Ona gore
“baz1 atlarin ¢ok garip renkleri/donlar1 vardir ki, bu durum, onlar1 degersiz gosterir.
Aristoteles, “Kitib-1 Hayvan”da’® az da olsa bu konu iizerinde durmustur. Rengi, kuslarin
rengine benzeyen atlar, 6zellikle beyaz/kir olanlar daha iyi ve makbuldiir. Bu atlara sahip
olanlar savasta her zaman galip gelir ve boyle atlar padisahlara yakisir.”*® Eserde zikredilen at

renkleri/tiirleri ve 6zellikleri sunlardir:

B DLT, 11, s.217.
*DLT, I, 5.436.
B DLT, I, 5.375.
X PLT, 1, 5.338.
2T DLT, 1, 5.430.
B PLT, 1, s.81.

¥ DLT, I, 5.483
OPDLT, 1, 5.53.
*'DLT, I, 5.365. (Tiikiiz/tekiiz ayn1 zamanda atin alnindaki akitmaya verilen isimdi (DLT, I, 5.367.)]
2DLT, 1, 5.507.
3 DLT, 111, s5.125.
*DLT, 1, 5.426.
¥ DLT, 111, 5.176.
DLT, 1, 5.481.
TDLT, 1, 5.335.

* DLT, 111/176; 1,/335, 481. [DLT’e gore atlar, viicut bigimlerine gére de cesitli gruplara ayrilmaktaydi.
Bunlardan yasst arkali, oturmakli atlar “biiktel at”, sirt1 dar, yanlar1 genig atlar “ketki at”, boyu kisa sirt1 genis
atlar da “bulak at” adiyla anilmaktaydi. Ayrica, bugiin oldugu gibi eskiden de atlara yiiriiylis ve kosma
ozelliklerine gore de ad verme adeti vardi. Mesela, giizel yiiriiylslii ve iyi kosan atlar i¢in “kevel at”, “ozuk at”,
“ikilag at”, “yorga at, “erik at”, yiigriik at” gibi ¢ok gesitli adlar kullanilmaktaydi. (DLT, I, 66, 70, 139, 395, 458,
379, 481; 111/45 ve muhtelif yerler; Ayrica bkz., Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, II, s.127-135.)].

%% Bu eser hakkinda bkz., (http://www.persian-horse.ir/fa/html/asbname.htm (30.04.2009)

0 Nevriizname, s.54.



Aldis (0+s!): Omer Hayyam’in verdigi bilgiye gore aliis, gdgii veya giines arabasini
ceken attir. Dirbin (0=s?), yani hipermetrop oldugu ve uzak bir yerden atlarin toynak sesini
isittigini sOylerler. Cok sabirlidir, ancak sogukta gitmeye takati yoktur. Miibarektir, ancak
nazik bir hayvandlr.”41 Eserin nagiri Miicteba Minovi, eserin sonuna ilave ettigi hasiyyelerde,
“alfis”un Iran mitolojisinde bir at adi olup giines arabasini ¢ektigi soylenmekte ise de,
Farslarin boyle bir itikadinin bulunmadigim1 ve “altis” lafzin1 higbir ligatte gérmedigini
zikretmistir. Bununla beraber nasir, sozkonusu kelimenin Ferheng-i Residi’de bulunan ve
“tatli dil ile aldatma, hile” anlamlarina gelen lis (uss)) kelimesiyle* alakali olabilecegine
dikkat ¢ekmis ve “alis™un “tek renk, beneksiz” anlamlarinda kullanilmis olabilecegini
belirtmigtir™®. Ferheng-i ‘Amid’de ise alGs kelimesi “beyaz/kir at” olarak agiklanmistir*,

Cerme (“<2): Omer Hayyam’m, diirbin ve 6fkeli bir at olarak kaydettigi “cerme”™*,

“at, hususiyle beyaz, kir at”tir*®. Miiellif “cerme”nin ¢esitleri olarak da siyah cerme ( oLw
4a3), sorh cerme (4«2 ¢ ) ve tazi cerme (43 5 35)’yi kaydetmistir®’.

Hing (-3): Hing kelimesi genel olarak beyaz renkli seyler, 6zel olarak ise kir/beyaz
atlar igin kullamlmaktadir®®, Omer Hayyam, “en hiinerli at” dedigi “hing”lerin bad hing ( 3%
%s2), megs hing (X3 (8%), sebz hing (53 3w, sorh hing (523 # w) ve hing ukab ( s

<lac) gibi gesitlerinden bahsetmis ve bunlardan basi, alni, ayagi, karni, hayasi, kuyrugu ve

I Nevriizname, s.53-54.
nons

* Ferheng-i Residi’de “liis” kelimesiyle ilgili Kesa’i’ye ait su misra da nakledilmektedir:

SUL Sl a g usl b 55 H8”

C sl agla (S S § gl

Senin kafurun Iis, miskin nak iledir

Senin kafir ve miskin daima karigik, hilelidir. (Abdu’r-resid Tettevi, Ferheng-i Residi, Kalkiita 1875., II,
s.218.). “L0s” kelimesi i¢in ayrica bkz., Riza Kuli Han Mutehallis-i Hiddyet, Ferheng-i Enciimen Ara-y1
Nasiri, Tahran (ty), s.663.; Gencine-i Guftar Ferheng-i Ziya, I-11I, (Haz. Ziya Siikiin,) MEB Yay., Istanbul
1984, 111, s.1758.

* Nevriizname, (Havasi ve Miilahazat-1 Nasir), s. 104-105.

* Ferheng-i Farisi-i Amid, (Haz. Hasan ‘Amid), Tahran 1369., 1., 5.226.

* Nevriizname, s.53, 54.

% Terciime-i Burhan-1 Kati‘, Istanbul 1251 (1835), s.217-218.; Ferheng-i Residi, I, s.241.; Ferheng-i
Enciimen Ara-y1 Nasiri, s.313.; Ferheng-i Ziya, I, s.698.; Nevrizname, (Ferheng, Liigat ve Istilahat-1
Nevriizname), s.116-117.; Ferheng-i Farisi-i Amid, 1., s.740.

7 Nevriizname, s.53.

* Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, (Nesr. Ahmed Suheyli-i Hansarl), Tahran 1346., s.180.;
Terciime-i Burhan-1 Kati‘, s.252.; Ferheng-i Residi, 1, s.241.; Ferheng-i Enciimen Ara-y1 Nasiri, s.313.;
Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istilahat-1 Nevrlizname), s.119.; Seyh Imam el-Bardahi, Cami‘ii’l-Furs, I

(inceleme-Metin), (Haz.Hatice Sahin), Cambridge 2006., 1, s.73.; Ferheng-i Ziya, II, 5.809-810.; Ferheng-i
Farisi-i Amid, 1., s.881.



gozleri siyah olanlarin degerli oldugunu zikretmistir®. Hiisrev’in atinin “hing” oldugu

sdylenir™’.

Kiimeyt/Kumeyt (<3<): Kiimeyt/kumeyt’in kelime anlami “siyaha galar kirmizi
sarap” olup’’, rengi kirmizi saraba benzeyen, govdesi koyu kirmizi/kizil ya da siyah kirmizi
arasi, kuyrugu ve yelesi siyah olan atlara kiimeyt/kumeyt denmistir’>. Omer Hayyidm’mn

dayanikli ve Hz. Ali’den rivayetle en yigit at dedigi “kiimeyt/kumeyt™>

, soguga ve sicaga,
acliga ve susuzluga, kosmaya, giinese, tasliga ve camura en dayanir ve bu bakimdan en
degerli atlar arasinda kabul edilir’*. Tirk¢ede bu renk atlara “doru” denmektedir™.

Kiimeyt/kumeyt’in, Aferidin’un ati oldugu sdylenmektedir™.

Pise (««x): Apras veya ala paga da denilen pise, rengi siyah beyaz ya da herhangi iki
renkten olusan alacali atlara verilen isimdir ki, Arap¢ada buna ‘“eblak/ablak (GBLI/—SLl)”
denmektedir’’. Omer Hayyam, “pise”nin merhametli ve sahibine kars1 sevecen, ancak baska
bir at cesidi olarak zikrettigi pise-i kiimeyt/kumeyt (<& 4ws)’in ise kirilgan ve huysuz

oldugunu kaydetmistir™®.

Eblak/Ablak (G4/S4): Nidsirvan’m ati olarak da bilinen eblak/ablak™, umtmen iki

renkli, husisen siyahli beyazli veya alacali attir®. Omer Hayyam, eblak/ablak’in sadece

* Nevriizname, s.53, 54, 55. [Hing atlarin cesitleri icin ayrica bkz., Fahr-i Mudebbir, Adiabu’l-Harb ve’s-
Seca‘a, s.190-192.; Terciime-i Burhan-1 Kati¢, s.252.]

30 Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.185.

31 Ferheng-i Residi, 11, s.174.; Ridvan Canim, Tiirk Edebiyatinda Sikinimeler ve Isretnime, Ak¢ag Yay.,
Ankara 1998., s.17.; Agah Sun ) Levend, Divan Edebiyati: Kelimeler ve Remizler, Mazmunlar ve
Mefhumlar, Istanbul 1984., 5.328.; Iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigii, Ankara 1995., s.340.

52 Terciime-i Burhin-1 Kati‘, s.498.; Ferheng-i Farisi-i Amid, 11, s.1653.; Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb
ve’s-Seci‘a, s.181-185, 190-191. [Kars. Emel Esin, Orta Asya’dan Osmanhya Tiirk Sanatinda Ikonografik
Motifler, Kabalc1 Yay., istanbul 2004., 5.300.]

>3 Nevriizname, s.53, 54, 55.

% Kabiéisname, s.106., (Tirkge terc., s192.); Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 Nevriizname), s.130.;
Hiiseyin b. Ahmet Erzurumi, Kitabr -Riyazati- Hayil, (Haz. Nureddin Riistii Biingiil), Ulkii Basimevi, Konya
1944., s.6.

55 el-Bardahi, CaAmi‘ii’l-Furs, I, s.13.; Terciime-i Burhan-1 Kati‘, s.498.; Pala, a.g.e., s.340.; Kars., Esin, a.g.e.,
s.195, 282, 300. [Kablsname’de, kiimeyt/kumeytle birlikte en iyi at olarak zikredilen “hurmagin” (Kabisname,
s.106.), eserin 15. yy’da yapilmis olan Osmanlica/Tiirkge terciimesinde “hurmayi doru” olarak kaydedilmis
(Tirkge Terc., s.192.) ve Osmanlilar dénemine ait bazi liigatlarda da kiimeyt/kumeyt, “hurmayi doru” olarak
aciklanmustir. (Ahmet Vefik Pasa, Lehg¢e-i Osmani, (Haz. Recep Toparli), TDK, Ankara 2000., s.700.). Ancak
hurmagin veya hurmayi dorunun 6zel bir ara renk/don oldugu bilinmektedir. ]

%6 Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.185.

7 Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 Nevrizname), s.114.; Ferheng-i Ziya, I, s.523.; ayrica bkz., el-
Bardahi, CAmi‘ii’l-Furs, I, s.132, 141.; Ferheng-i Farisi-i Amid, 1., 5.505-506.

> Nevriizname, s.54.
> Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.185.
0 g erheng-i Farisi-i Amid, L, 5.73-74.; Lehge-i Osmant, s.540.



ismini zikretmekte, zellikleri hakkinda bilgi vermemektedir®'. Ancak eblak/ablak’mn “pise”
ile ayni oldugu® ve bu tir atlarin iyisinin fazla bulunmayip pek tercih edilmedigi
anlasilmaktadir®. Bununla beraber eblak/ablak yani alaca atin Tiirk tarihi ve edebiyatinda
onemli bir yere sahip oldugu g6rﬁlmektedir64. Osmanlilar doneminde “gosterisli, alaca
bacakli, sekileri uyluklarina kadar ak olan atlar”a da eblak/ablak denilmis ve bu tiir atlara

binen, savasci ve kahraman anlaminda olmak iizere “eblak siivar” tabiri kullanilmistir.®’

Sebdiz (J:3) ve Giilgin (05L): Omer Hayyam’in, “agliga dayanabilen, miibarek bir
attir” dedigi sebdiz® ve sadece adim zikredip 6zellikleri hakkinda bilgi vermedigi giilgtin®’,
Hiisrev Perviz’in atlari olup® Hiisrev u Sirin hikéyesinin asli kahramanlarindandir®. Bu
hikayedeki rollerinden sonra gerek Fars gerekse Tiirk edebiyatinda sik¢a tesadiif edilen birer

5572

A ATl 70 Py . . 71 w1 A . . .
mazmin haline gelen”™ sebdiz, “gece renkli, siyah”"’; giilgin ise “giil renkli”’* anlamina

%! Nevriizname, s.53.

62 Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 Nevrizname), s.114.; Ferheng-i Farisi-i Amid, I, s.73-74, 505-
506.

63 Kabdsname, s.106., (Tiirkge terc., s.192.).; Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seci‘a, s.190, 191, 193.;
Ahmet Erzurumi, Kitabi -Riyazati- Hayil, 5.6, 22.; Nevrizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 Nevriizname),
s.110-111.

% Esin, a.g.e., 5.192, 197, 268-269, 272.; Pala, a.g.e., 155.

8 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 1, Istanbul 1971., 5.497.
% Nevriizname, s.53, 54.

7 Nevriizname, s.53.

% Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Secd‘a, s.185. [Ayni kaynakta, Isfendiyar’in atmm da giilgin adim
tagidig zikredilmistir. |

% Hiisrev i Sirin, Fars ve Tiirk edebiyatlarinda Sasani hiikiimdar1 Hiisrev Perviz ile Ermen melikesi Sirin’in
efsanevi agklarini konu alan mesnev1 tiiriidiir. Tiirk halk edebiyatindaki Ferhad ile $irin hikayesi, bu mesnevinin
bir boliimiidiir. Tk defa Firdevsi’nin (6.1021) Sehnamesi’nde anlatilan hikdye, mesnevi formuna girdikten sonra
degisik yazarlarin kaleminde genislemis ve farkli detaylar kazanmustir. Senai’nin (6.1150) ilk defa edebi bir sekil
verdigi Hiisrev {i Sirin, Nizami’nin (6.1203) kaleminde ise en olgun sekline ulagsmig ve Hiisrev Ui Sirin, Sirin
Hiisrev, Ferhad ile Sirin ve Ferhddname adlar1 altinda yaklasik 50 sair tarafindan ele alinmistir [Pala, a.g.e.,
$.266-269.]. Hikayeye gore sebdiz ve giilglin, Hiisrev’in atlari olup, giilgin’u Sirin’e hediye etmistir. Sebdiz ve
giilglin ayn1 kisraktan olmadir ve bu kisrak, bir magarada bulunan aygir heykeline siirtiinerek iki defa gebe
kalmis, birinde sebdiz’i digerinde ise giilgin’u dogurmustur. Bu iki efsanevi at, hikdyenin asli kahramanlari
kadar onemlidir. Sebdiz’in 6liimii Hiisrev’i o kadar lizmistiir ki glinlerce aglamis ve onu biiyiik bir torenle
defnetmistir. Sebdiz Hiisrev’le, giilgin da Sirin’le 6zdeslesmis gibidir [Genis bilgi i¢in bkz., Nizami, Hiisrev ve
Sirin, (Cev.Sabri Sevsegil), Maarif Vekaleti, Istanbul 1955.; Amil Celebioglu, Tiirk Mesnevi Edebiyati, (15
yy. kadar (Sultan II. Murad Devri) (824-855/1421-1451), Istanbul 1999., 5.225 vd.; Atilla Sentiirk, XVI. Asra
Kadar Anadolu Sahasi Mesnevilerde Edebi Tasvirler, istanbul 2002., s.40-42, 58-59, 84-85.; Nevriiznime,
(Ferheng, Liigat ve Istilahat-1 Nevriizname), s.125-126.; Pala, a.g.e., s.210, 503.

" Levend, a.g.e., s.174, 371.; Ahmet Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmiinlar, Istanbul 1992., s.167-
168, 179.; Pala, a.g.e., s.210.

' Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istilahat-1 Nevrizname), s.125.; el-Bardahi, Cami‘ii’l-Furs, I, s.49.;
Ferheng-i Ziyi, 11, s.1282.; Ferheng-i Farisi-i Amid, II., s.1286.; Leh¢e-i Osmanti, s.824.

2E erheng-i Ziya, 11, s.1692.; Ferheng-i Farisi-i Amid, I1., s.1694.; Lehge-i Osmant, s.624.

9



gelmekte ve sozkonusu renklere sahip atlara bu adlarin  verildigi anlagilmaktadir.

Kabtisname’de giilgiin’un “tek renk ve beneksiz oldugu” séylenmektedir’.

Rahs (uia)): Zaloglu Riistem’in ati olarak bilinen™ rahs’mn kelime anlami beyazla
karigik kirmizi yani kirmizi beyaz olup bu renk atlara denmistir. Bunun yaninda genel
anlamda asil atlar icin de rahs kelimesi kullamlmaktadir”. Riistem’in at1 kirmizili, beyazh
oldugundan bu ad verilmistir’®. Divan edebiyatinda genel anlamda olmak iizere gdsterisli,
yiiriik at anlaminda da kullanilmistir’”’. Omer Hayyam, rahs’in zerd rahs (U2 2))) ve siya
rahs (Uia, Ws)’® denilen iki tiriinden bahsetmekte ise de ozellikleri hakkinda bilgi

vermemektedir”’.

Hiirsid (3:8)53): Omer Hayydm’in “yavas ve mibarek bir hayvandir” dedigi®™
hirsid’in kelime anlami gﬁnestirgl. Baz1 kaynaklarda “hirsid siivar” tabirine tesadiif edilse

de® bu at tiirii hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir.

Cesine («:33): Omer HayyAm’in sadece adim zikredip ozellikleri hakkinda bilgi
vermedigi ¢esine™, “cesise (4isia)” kelimesiyle ayni anlamda olup, Tiirkgede “kir at” denilen
beyaz at veya katirlar icin kullanilir. Cesine veya ¢esise atlara, yukarida zikri gecen “hing” de

denmektedir®,

Silek (<s%): Omer Hayyam, silek’in de sadece adini zikretmis, dzellikleri hakkinda

bilgi vermemistir®>. Ancak Efsanevi Iran hiikiimdarlarindan Isfendiyar’in atmimn bu ad tasidig

7 Kabasname, s.106. (Tiirkge terc., s.192.).; ayrica bkz, Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.184-
185, 190-192.

7 Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.185.

7 Ferheng-i Farisi-i Amid, 11, 5.1036.

76 el-Bardahi, CAmi‘ii’l-Furs, L, s.58.; Ferheng-i Ziya, 11, s.1000.; ayrica bkz., Nevrizname, (Ferheng, Liigat
ve Istilahat-1 Nevriizname), s.126-127

" Levend, a.g.e., s.370.; Pala, a.g.c., 5.445.

® Nevriizname, s.53.

7 “Zerd rahs” ve “siyA rahs” hakkinda diger kaynaklarda da bilgiye rastlayamadik. Zerd’in “sar1”, siya’nin
“siyah, kara” anlamina geldigi diisiiniilecek olursa, bu isimdeki atlarin, s6zkonusu renklerle ilgileri
miinasebetiyle bu sekilde adlandirildiklar: tahmin edilebilir.

8 Nevriizname, s.53, 54.

8! el-Bardahi, Cami‘i’l-Furs, I, s.24.; Ferheng-i Ziya, II, s.823.; Ferheng-i Farisi-i Amid, 1., 5.888-889.;
Lehce-i Osmani, s.645.; Pala, a.g.e., 5.258.

%2 Ferheng-i Ziya, 11, 5.823.

8 Nevriizname, s.53.

8 Terciime-i Burhan-1 Kati‘, $.220.; Ferheng-i Enciimen Arﬁ-yl Nasiri, s.314.; Nevriizniame, (Ferheng,
Liigat ve Istilahat-1 Nevriizname), s.117.

8 Nevriizname, s.53.
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ve genel anlamda “hizli, cabuk, kivrak ve gilicli/kuvvetli atlara “stlek” denildigi
anlagilmaktadir®.

Zerde (>>,)): Omer Hayyam’mn &zellikleri hakkinda bilgi vermedigi “zerde™

Behram’in at1 olarak bilinmektedir®®. Kabasname’de iyi bir at olarak zikredilen zerde, sar1
renkli olup, dudagi, gozii, budlarinin arasi (miyan-1 ran), arkasi (kiin) ve hayasi siyah olur®.
Tiirkcede bunlara “kula at” denir’”. Bu bakimdan asagida zikredilen semend’e benzer

ozellikler tasir’'. Bununla beraber, zerde-i semend (<iaw o3 53) ad1 verilen bir at tiiriiniin oldugu

da bilinmektedir’>.

Semend (2«v): Omer Hayydm’in “sabirly, is¢i/caliskan ve Hz. Ali’den rivayetle en
hiinerli at” dedigi semend”, rengi sariya mail, acik kahverengi bir at olup, Kabisndme’de
zerde ile aym Szellikleri tasimaktadir’™ ki buna da “kula at” denir”. Keyhiisrev’in at1 oldugu
soylenen’ ve Osmanli dénemi minyatiirlerinde hiikiimdarlarin binek at1 olarak tasvir edilen
semend’in, kutlu sayilan siyah beneklileri makbul olup, bu &zelliklerden yoksun olanlar
degersiz goriilmiistiir’”.

Siyah (s4~): Omer Hayyiam’m “en korkusuz at” dedigi siyah®, isfendiyar” ve

100

Cemsid’in atiin  adidir Tiirkgede “kara veya yagiz’, Arapg¢ada “edhem” olarak

86 Ferheng-i Residi, II., s.67.; Terciime-i Burhin-1 Kéti¢, s.403.; Ferheng-i Enciimen Arﬁ-yl Nasiri, s.520.;
Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 Nevriizname), s.128.; Ferheng-i Ziya, II., s.1339.; Ferheng-i
Farisi-i Amid, II., s.1331.; Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seci‘a, s.190.

8 Nevriizname, s.54.

8 Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.185.
% Kabiisname, s.106.

90 Ferheng-i Farisi-i Amid, II., s.1103.

o Ferheng-i Residi, 1., s.364; Terciime-i Burhian-1 Kati‘, s.318.; Ferheng-i Enciimen Arﬁ-yl Nasiri, s.431;
Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 NevrGizname), s.122-123.; Ferheng-i Ziy4, I1., s.1070.

%2 Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.190.
% Nevriizname, s.54, 55.
% Kabiisname, s.106.

9 Ferheng-i Ziy4, 11, s.1217.; Ferheng-i Farisi-i Amid, 11, 5.1229.; Leh¢e-i Osmani, s.808.; Levend, a.g.c.,
s.371.; Esin, a.g.e.s.276.; Fahr.-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.183, 185, 190.; Faruk Siimer,
Tiirklerde Atc¢ilik ve Binicilik, Istanbul 1983.,s.21.; Pala, a.g.e., 5.476.

% Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.185.

7 Kabisname, s.106., (Tiirkge terc., s.192.); Ahmet Erzurumi, Kitabi -Riyazati- Hayil, s.7.; Esin, a.g.e., 5.276.
% Nevriizname, s.55.

% Terciime-i Burhan-1 Kati, s.373.

1% Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seci‘a, s.185.
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adlandirillan bu at, ismi gibi tamamen siyah renklidir. Bu atlarin goziinde kirmizilik

olmayanlar1 makbuldiir'®",

Sepid (2u-): “Sepid” kelimesinin beyaz, ak anlamina geldigi malumdur. Buradan

102

hareketle Omer HayyAm’in bu adla zikrettigi'*~ at tiiriiniin, “hing” ve “cesine” gibi kir/beyaz

atlara verilen ad oldugu tahmin edilebilir. Miellif, sepid’in bir tiirii oldugu anlagilan sepid
zerde (s>, 2w)’yi “padisahlara yakisir bir at” tiirii olarak zikretmistir'® ki, sepid zerde’nin

sartya mail veya sar1 beyaz renkli atlar i¢in kullanildig1 diistiniilebilir.

748 cesm (o3> £1)) ve Zerde-i zag ¢esm (a5 ¢1) 03))): ZAg kelimesi karga ve gok

95105

rengi, mavi anlamlarindadir'™. Omer Hayyam’in “zag cesm” ™ ve “zerde-i zag ¢cesm” olarak

59107

kaydettigi'®® bu atlar, Kabiisndme’de “sebkor yani gece gormez olarak zikredilmekte ve

bu 6zellikten dolay1 ayibly/kusurlu sayilmaktadir'®.

Dize (-3): Omer Hayydm’in sadece ismini zikredip'® hakkinda bilgi vermedigi at
tiirlerinden olan dize, siyah veya kiilrengi atlara verilen ad olup''® Tiirkcede “boz” denir. At
disinda katir, esek ve kurt gibi bazi hayvanlar i¢in de kullanilir. Dize atlarin pergeminden

kuyruguna siyah hat ¢ekilmis olanlari da vardir'".

Bad (2L): “Riizgar”, “hizli ve ¢abuk” gibi anlamlara gelen “bad” kelimesi, at igin de

kullanilmistir' >, Omer Hayyam eserinde bad riy (ss0%%) ve bad hing (S 2L)’ten

bahsetmekle beraber, 6zellikleri hakkinda bilgi vermemektedir'".

101 Kabiisname, s.106., (Tiirkge terc., s.192.); Ahmet Erzurumi, Kitabi -Riyazati- Hayil, s.7.; Levend, a.g.e.,
$.662.; ayrica bkz., Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seci‘a, s.190-192.

12 Nevriizname, s.53.

183 Nevriizname, s.53, 54.

104 Ferheng-i Farisi-i Amid, 1I., s.1088.
105 Nevriizname, s.53.

106 Nevriizname, s.54.

107 «Sebkorlitk ve hangi atlarda bulundugu hakkinda bkz., Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seca‘a, s.190-
192.

18 Kabéisname, s.107-109., (Tirkge terc., s.196-197.).; Nevrizname, (Ferheng, Liigat ve Istilahat-1
Nevriizname), s.122.

199 Nevriizname, s.53.
1o Ferheng-i Farisi-i Amid, I, s.991.

" Terciime-i Burhan-1 Kﬁtl‘A, $.289-290.; Ferheng-i Residi, 1., s.334.; Ferheng-i Enciimen Arﬁ-yl Nasiri,
$.397-398.; Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seci‘a, s.184, 190-191.; Kabiisname, s.106.; Tiirkce terc.,
s.192.); Esin, a.g.e., s.262, 276.

2 Terciime-i Burhan-1 Kati‘, s.91.; Ferheng-i Residi, 1., s.105.; Ferheng-i Enciimen Arﬁ-yl Nasiri, s.137.;
Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istildhat-1 Nevriizname), s.112.

113 Nevriizname, s.53.
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Hurmaigin (0L L 3): Hurma renkli, siyaha mail kirmiz1 at olup, buna “keher” de
denmektedir'"*. Kabasndme’de kiimeyt/kumeytle (Tiirkce: doru) beraber en iyi ve giizel at

115 ..
. Ancak daha once

oldugu, soguga ve sicaga dayanakli, ¢aliskan bir at oldugu zikredilmistir
de belirttigimiz gibi hurmagin, Kablsname’nin 15. yy’da yapilmig Osmanlica/Tiirkce
terciimesinde “hurmayi doru” olarak zikredilmis ve bazi liigatlarda bu atin kiimeyt/kumeyt’le
ayni oldugu sodylenmistir ki bu durumda hurmaginla kiimeyt/kumeyt arasinda benzerlik

oldugu, ancak hurmagin veya hurmayi doru’nun 6zel bir ara renk/don oldugu anlagilmaktadir.

Ergiin (0s2))): Omer Hayyam’1in ismini zikredip 6zellikleri hakkinda bilgi vermedigi

at tiirlerinden biri de ergun olup''®, kaynaklarda hizli ve gevik bir at olarak kaydedilmistir'"’.

Omer Hayyam’m zikrettigi at tiirleri bunlardan ibaret degildir. Miiellif ebr kas (oS 1),
navbar/mavyar (Jbs/ sk, blirsar (U, s), edes (L), sir pliset (< sy &), giir/gevr sorh (U8
&), ebr giin (05 L), hak reng (X5, SX), behglin (05), meygin (0s5), abgin (0L <),
bahargiin (08 k), nilgin (0s5Ls) gibi at tiirlerinden de bahsetmistir' '*. Ancak inceledigimiz
kaynaklarda bunlarla ilgili fazla bilgi bulunmamasi, bunlarin 6zellikleri hakkinda fazla bir sey

sOylemeye imkan vermemektedir.

Omer Hayyam, at renkleri/tiirleri hakkinda verdigi bu bilgilerin ardindan, Tiirklerin at
ve atcilik konusundaki maharetlerine dikkat ¢ekmekte ve eserindeki atla ilgili bolimi su

sozlerle bitirmektedir:

“Onceki dénemlerde hi¢ kimse ati tanimada ve onun hiinerini, ayibin1 bilmede
Acemler kadar iyi degildi. Cihan padisah1 da onlardan biriydi. Bu nedenle her nerede Araplar
ve Acemler arasinda iyi bir at peyda olsa, onlarin makamina getirilirdi. Artik bugiin hi¢ bir
grup, at1 Tiirklerden daha iyi bilemez. Zira artik onlarin gece giindiiz isi atlarladir. At, onlarin

.. *
diinyast olmustur.”""

'"* Ferheng-i Farisi-i Amid, II., s.1667; Nevriiznime, (Ferheng, Liigat ve Istilahat-1 Nevriizname), s.118.;
Fahr-i Mudebbir, Adabu’l-Harb ve’s-Seci‘a, s.190.

15 Kabisname, s.106. (Tiirkge terc., 5.192.)
16 Nevriizname, s.53.

"7 Terciime-i Burhan-1 Kati‘, s.55.; Ferheng-i Residi, 1., s.46.; Ferheng-i Enciimen Arﬁ-yl Nasiri, s.91.;
Ferheng-i Farisi-i Amid, I., s.116.; Nevriizname, (Ferheng, Liigat ve Istilahat-1 Nevriizname), s.111.

18 Nevriizname, s.53.
119 A A
Nevrizname, s.55.

* Bu makalenin hazirlanmasi sirasinda yardimina miiracaat ettigim Kirikkale Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Dogu Dilleri ve Edebiyati Boliimii Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Fahrettin Cosguner ile Sivas Atli Spor ve Cirit
Kuliibii Yoneticilerinden Hilmi Arig’a tesekkiir ederim.
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