DIVAN SiIRINDEKI PARALEL VE ORTAK SOZ
YAPILARINDAN METIN ELESTIRiISINDE YARARLANMA

DOC. DR. CEM DILCIN

Divan siirinde s6z ve anlam, birbirini destekleyip pekistiren bir
isleve bagl olarak cok saglam bir biitiinliik ve birliktelik icerisindedir.
Divan siirinin bu iki 0gesini birbirinden ayn diisinmek miimkiin
degildir. Bu duruma bagh olarak soziin, sik sik anlamin t{izerine
cikarak, anlami diizenleyip yOnlendirdigini de gormekteyiz. Fuzuli,
Farsca Divan'inin  6nsoziinde giinlimiiziin Tirkgesine aktariimisg
bicimiyle bu konuda soyle diyor: "S6z, anlam hazinesinin incilerini
tane tane siraya dizen bir iptir. Anlami diizene koyan sozdiir, hi¢ bir

In

anlam s6z olmadan bi¢imlenip varlik kazanamaz.

Fuzuli'nin bu sozlerinden yola ¢ikilarak soyle bir benzetme
yapilabilir. Inci bir gerdanlik ya da mercan bir tespih, boyna takilan,
elde cekilen bir nesne olarak bir deger tasimakta, bunlarin ayrica belli
bir amaci ve islevi bulunmaktadir. Bu inci. ve mercan taneleri
dizildikleri ipten cikarilirsa, birer avug inci ve mercan olmaktan oteye
hic bir onemleri kalmaz. Burada bagka bir benzetme ya da
orneklendirme yaparsak soyle diyebiliriz: Toprak altindan cikarilmisg
degerli taslar nasil islenmemis haliyle yani estetik Olcliler icerisinde
kesilip yontulmadan, bir diizen ve bicim verilmeden siis egyasi olarak
kullanilamazsa, anlam da sozle diizenlenip bicimlendirilmeden siir
olamaz. Iste bu nedenle divan siirinde séziin ve beyitlerde olusturulan
soOz diizeni ve yapisinin, yadsinamaz bir 6nemi vardir.

Divan siirinin, Ali Nihad Tarlan'in "i¢ hendese™ dedigi daha
¢ok anlamla ilgili 6zelligi dikkate alindiginda, beyitlerde sozle kurulan
diizen ve yapimin amaci ve islevi daha iyi anlasilir. Divan siiri
incelemelerinde ve elestirili metin yayimlarinda pek farkina
vanlmayan, dikkat edilmeyen hatta dnemsenmeyen bu durum, bu tirlii

" Ali Nihad Tarlan, Fuzuli'nin Farsca Divani (Terciimesi), Istanbul 1950, s.1.
* Amil Celebioglu, Ali Nihad Tarlan, istanbul 1989, s.26.
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caligmalarda istenmeyen yanliglara diisiilmesine ya da bilingsizce
yanlig yapilmasina neden olmaktadir. Divan sairlerinin ozellikle onem
verdikleri ve siirlerinde gerceklestirmeye calistiklart bu soz diizeni ve
yapisin1 gormezlikten gelmek ya da gorememek, onlarin bu konudaki
emeklerinin yansindan fazlasim hice saymaktan ve onlarn
calismalarini eksik degerlendirmekten baska bir sey degildir.

Bundan epeyce bir zaman once, bir yazim dolayisiyla divan
siirindeki simetri ve paralelizm tizerine ¢ok degerli bir meslektasimla
konusurken, "Eskiler divan siirindeki bu 6zellikleri bilirlerdi, ama
onem vermezlerdi." demisti. Oysa, divan siirindeki bu o6zellikleri
bilmenin yeterli olmadigi, birtakim yanlislara diisiilmesini onlemedigi
eldeki orneklerden anlasilmaktadir. Bu nedenle, divan siirindeki boyle
ozelliklere 6nem verilmesinin zorunlu oldugunu ve glniimiizde bu
yonde yapilan calismalarda dikkate alinmasi gerektigini ozellikle
belirtmek istiyorum. Cinkii, beytin ve siirin biitiiniiniin anlami en
dogru, en acik ve en gorkemli bir bicimde ancak bu yolla
anlasilabilmekte ve anlatilabilmektedir.

Ahmet Talat Onay, Hasim Nezihi Okay'a yazdig1 bir mektupta
saz gairi Seyrani'ye iligkin olarak goriiglerini bildirirken, Seyrani'yi
Naili-i Kadim'le karsilagtirarak, divan siirinin genel bir 6zelligini
soyle bir ciimleyle belirtir: "Biitiin sairlerimizde ikinci musralar
birincinin isbatina medar olacak delilleri havidir.” Bana gore Onay'in
bu gorust ¢cok onemlidir ve divan siirine nasil bakmak ve yaklagsmak
gerektigini ¢ok acgik bir bicimde gostermektedir. Onay'in goriisiinii
biraz daha acmak gerekirse, dizeler arasindaki s6z ve anlam paralelligi
ya da simetrisinin, beytin anlaminin anlasilip aciklanmasinda,
diizenlenip duzeltilmesinde turlli ipuglart ve kanitlar tasidigini
soyleyebiliriz. Dizeler arasindaki paralellikler, anlami pekistirdigi gibi
ayni soyleyis kalibmnin arka arkaya tekrari da beyte hos bir ahenk,
etkileyici bir ritm ve bellekte kalicilik saglar. Belki bunlardan daha
onemlisi de, birbirini anlam acisindan destekleyen dizelerin metin

’ Cemal Kurnaz, "Hasim Nezihi Okay ile Ahmet Taldt Onay'in
Mektuplagmalart”, Miiteferrika (Dergisi), Yaz 1998, say1 13, s.60.
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elestirisi ve onariminda arastirictyt dogru varyanta yonlendirmede
yararli olmasidir.

Kamil Veli Nerimanoglu da Yunus Emre'nin siirlerini tiirli
yonlerden yorumladigi bir eserinde, Y.M.Latman'in siirdeki
simetriyle ilgili bir goriisiinii sOyle aktariyor: "Simetri Oyle iki 6geli
anlamdir ki, onun bir 0gesi otekinin yardimi ile anlasilabiliyor;
ikincisi birincisinin tam aynisi olmasa da onun benzeri olup, ondan
ayrilmaz.”

Divan siirindeki simetri ve paralelizm birkac bigcimde karsimiza
¢cikmaktadir:

i. Tam simetri ve paralellik: Beytin her iki dizesinin biitiiniinli
kapsar.

ii. Yar1 simetri ve paralellik: Beytin dizelerinin basini ya da
sonunu kapsar.

iii. Karigik simetri ve paralellik: Beytin s6z yapisindan dolayi
ilk bakista kendini gostermez ancak climlenin oOgelerinin dikey
iligkileri acisindan yeniden diizenlenmesiyle ortaya ¢ikar.

Bu simetri ve paralellikler, bir siir icerisinde genellikle ayni
beyitte olabildigi gibi, o siirin bagka beyitleri ve dizeleri arasinda da
olabilir. Bunlar, sair tarafindan esit ya da karsit anlamli olarak da
diizenlenebilir. Cogu zaman siirin biitiiniine yayilan bu o6zellikler
nedeniyle, artik divan siirine beyit beyit bakma gelenegine ek olarak
yapisal bir biitlin olmasindan dolayr siirin tamamina bakma
aligkanligini da kazanmaliyiz. Yani, tek tek agaclara baktiktan sonra,
ormani da gorebilmeliyiz. Clinkii, tek tek agaclarla orman arasinda
pek cok ortak 6ge bulunmaktadir. Bagka bir deyisle orman, tek tek
agaclarin bileskesidir.

Divan siiri, simetrik ve paralel soz ve anlam yapilarinin disinda
da birbirini destekleyip pekistiren, birbirinin yardimiyla tiirlii birlesim

* Tirk Dilinin Bestecisi, Ressami ve Mimari, Ankara 1994, s.92-93.
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ve coziimlemelere ulastiran baska o0geleri de yansitmaktadir. Bunlarin
basinda bilindigi gibi mazmunlar gelir. Bunlar 6z acisindan, anlam
iskeletini olusturmak acisindan biitliin sairler arasinda ortak olarak
kullanilan motiflerdir. Ayrica, divan siirinde pek cok soyleyis kalib,
ortak ve benzer anlatim bicimleri, kliselesmis mecazlar, deyim
kaliplart... gibi dil ve edebiyat 0geleri de vardir. Bunlar sairden saire,
donemden doneme degistigi gibi, geleneksellesmis olarak pek cok
divanda da yer almig olabilir. Bir sair biitiin bunlar1 kendi siirleri
icerisinde birkac kez kullanabilir de. Gerek sairlerin kendi siirleri
icerisinde bu turli yaptig1 tekrarlar, gerekse baska sairlerin degisik
bicimlerde yaptiklar1 tekrarlar, metin elestirisi ve onariminda cok
onemli sonuglara ulagilmasini saglayabilir.

Divan siirinde dizeler arasindaki sOyleyis benzerlikleri
miitevazin, fevaziin, miitenazir, tenazur, miisdvi: tesa”vi: muva'zi:
tesabiih, tarsi’, murassa'... gibi terimlerle amlmissa da, yazinin
basinda belirttigim gibi, metin elestirisi ve onartminda gerektigi
bicimde dikkate alindigini soylemek oldukc¢a zordur. Bunlarin asagida
degisik ornekleriyle agiklamalart verilmistir. Bu orneklerde gosterilen
yanliglar ve yapilan diizeltmeler, o6zellikle ve oncelikle beyitlerin so6z
yapisindaki simetriye, paralellide ve baska beyitlerdeki ortakliklara
dayanmaktadir.

HayaliDivani'ndan iki ilging O6rnek:

Tir-i ceflar eyledi bagrum delik delik
* Gam oklariyla toptoluyam nitekim yelik

Bu beyit Hayali'nin bir gazelinin matla" beytidir. Bu beyitte
yanlis olan yelik kelimesidir. Beytin dizeleri arasindaki belli bir
olgiideki soz ve anlam paralelligi dikkate alinarak, ayrica siir sanatinin
oteki kurallari da uygulanarak bu yanlist diizeltmek cok kolaydir.
Once kafiye kurallar1 acgisindan beyte yaklasalim. Gazelin kafiyeli
kelimeleri helik, buselik, golgelik VQ esiktir. Gazelin kafiyesi -(i)kd.ii
(kafiye-i miicerrede). Ancak yelik (yilik) biciminde sozliiklerde beytin

* Ali Nihat Tarlan, Hayali Bey Divani, Istanbul 1945, s.237.
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anlamina uyan bir kelime yoktur. Beyitteki "ok" kavramina iligkin
olarak "yelek" bi¢ciminde bir kelime varsa da, bunun anlaminin, 'kus
kanadindaki kalemli tily; okun tiiyleri® olmasi nedeniyle beytin
anlamina pek uygun degildir. Asil 6nemli uygunsuzluk ise, yelek
kelimesinin kafiye acisindan beyte uymamasidir.

Tarlan, Hayali Divani'm hazirlarken yedi niishadan
yararlanmigtir. Bu nishalardan ikisinde yelik, besinde ise belik
varyant1 gectigi aparattan anlasilmaktadir. Belik varyantinin gectigi
niishalardan biri Hayali'nin 6liim tarihi olan 964/1557'de istinsah
edilmistir. Belik kelimesi gazelin kafiyesine uydugu gibi beytin
anlamina da her yoniiyle uymaktadir. Belik, 'ok ve yay kuburu,
sadak’, tir-dan, tir-kes' anlamindadir. Kelimenin bilik, bilik, beliik
gibi bicimleri varsa da yaygin olan beliktir. Hayali Divani'nda
gosterilen iki niishadaki yelik varyanti, Arap harfleriyle JJI, yazimina
bir nokta daha eklenmesiyle (J L) ortaya ¢ikmis olmalidir.

Belik kelimesinin yukaridaki anlamina gore beyit gilinimiiz
Tiirkcesine kisaca sOyle aktarilabilir: "Cefa oklar1 gogsiimii delik delik
etti, gam okiartyla sadak gibi dopdoluyum." Bu aciklamadan beyitteki
tesbihler ve bunun sonucunda ortaya c¢ikan /leff ii nesr sanati acik
olarak goriilmektedir.

Yazinin asil konusu acisindan beyte bakarsak, bu leff i nesr
sanatina bagh olarak beyitte glizel bir sOyleyis paralelligi de
bulunmaktadir.  Asagidaki tablo  beyitteki  dikey iligkileri
gostermektedir:

cefa tir -ler - bagir delik delik | eyledi

gam ok -lar -1 belik toptolu -yam

® Tarama Sozligii, c.IV, Ankara 1972, 5.4493-4496.
" Tarama Sozliigii, c.1, Ankara 1963, 5.572-573.
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Bu tablo, beytin sorunlu kelimesi belikle bagirarasinda, dizeler
arast dikey iligkiler acisindan su anlam bagini kurmaktadir: Bel/kin
icinde "bircok ok" vardir, gogse de "bir¢ok ok" saplanmustir. Beytin
bu paralel s6z yapisi da, yel/k kelimesinin yanlighigin1 gostermektedir.

Beyte, baska sairlerin benzer beyitlerindeki ortak kavramlar
acisindan bakilirsa, yine belik kelimesine ulasilir. Ornegin, Edirneli
Nazmi'nin asagidaki beyti ok-tolu-gogiis-belik kavramlariyla hemen,
hemen Hayali'nin beytiyle birebir cakismaktadir.

Oklarunla kim tolupdur bu gogiis
Ey kas1 yayum olupdur ¢iin belik®

Hayali Divani'r\Aak\ bu diizeltmeye, ¢ok saglam ve giiclii bir
kanit da sudur: Hayali daha hayatta iken, 937/1530 yilinda Bergamali
Kadrimin yazdigi Tiirkge dilbilgisi kitabi  Miiyessiretii I- uliim.’
Kadri, Tiirk¢enin kurallarin1 ve baz1 edebi sanatlari Hayali'nin bu s6z
konusu 5 beyitlik gazeli lizerinde uygulamali olarak gostermistir.
Hayali'nin 6liimiinden 27 y1l 6nce yazilmis bu eserde, sorunlu kelime
beliktir ve Arap harfleriyle de harekeli olarak JL biciminde
yazilmistir. Kadri, eserinde gerek dilbilgisi- kurallar1 gerek bunlara
baglt olarak yapilmis s6z ve anlam sanatlan agisindan cok ilging ve
ayrintili bilgiler vermektedir. Bu beyitle ilgili olarak birkac noktayi
kisa ciimleler halinde buraya aktarryorum. Bu kiiciik notlar bile,
eskilerin divan siirine nasil baktiklarini, bugiin bizim de nasil ve
nelere dikkat ederek bakmamiz gerektigini apacik gostermektedir.

-"Bagir cigeriifi karasina dirler"

-"Bagrim"... eylediniin mefiil-i evvelidiir zira eyledi bir
fi'ldir ki iki mefal ister delik mefiil-i sanisidiir delik tekrar
geldiiginden murad zahir budur ki te’kid degiildiir belki kesret-i sira
isaret ictindir”

* Tarama Sozligi, c.1, Ankara 1963, 5.573.
’ Besim Atalay, Istanbul 1946, s.94-113.
" Bu kelime eserde * biciminde yazilip harekelenmlgtlr Bkz. age., s. 152.
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-"Bu musra'ufi ciimle san'atlarindan biri budur ki eser
mii'essire mutabik getiirildi zird tir-i cefA" eyledi bagrim delik delik
dise ya hod tir-i ceflar eyledi bagrim delik”” dige bu san® at bulunmaz
idi... belki bu san' ata ri' dyet olunmamak 1a-biid si' re kabahat virtr"

-"Belik ok koyacak zarfa dirler kubur da budur veli kubur
miidevverine dirler belik yassisina dirler”

-"Gam... gbniile miistevli olan gumiim ve humiimdur héricde
bir emr-i mahsiise tesbih itdi ki belikiif tirler ile piir olmasidur”

-"Misra®-1 saniyi misra'-1 evvele kemal-i tevfik ile muvaffak
gettirdi”

-"Tekrar kabahatin def eyleyiip evvelde tir didi sinide ok didi"

Yukaridaki ciimlelerden anlasilacagi gibi Kadri, s6z ve anlama
iligkin kiiciik gibi goriinen ancak, onemli ayrintilara deginmektedir.
Eserde XVI. yiizyilda Hayali'nin bu gazeli iizerinde yapilan
aciklamadan glinimiiz i¢in o6rnek alinacak pek c¢ok nokta
bulunmaktadir. Bu konuda son olarak sunu da belirtmek istiyorum:
Kadri, hemen her dizenin agiklamasinin sonunda Hayali'nin bu gazeli
i¢in, "Bu zibA migra'ui hakkinda ¢ok séz sdylemek olur lakin gok
tasdi' itmeyelim", "Bu misrd'da ¢ok san'at ¢ok letafet vardur”,
"Kezélik bu mugrd’ dahi ¢ok san'atlari mutazammmdur” gibi
begenisini belirten climleler kullanmustir.

*

R{iz-1 ezelde hak-i viicidum elenmeden
Can uifli dahi ten besiginde bulunmadan

Bu beyit Hayali'nin bir gazelinin matla' beytidir”. Beytin ikinci
dizesindeki bulunmadan kelimesinden oOtiiri beyte anlam vermek

" Dikkat ¢ekmek icin belirtiyorum, metinde oldugunun tersine, yani "-lar
¢ogul eki almadan” demek istiyor.

* Yani, delik kelimesini "bir kez kullansa" demek istiyor.

" Tarlan, 1945, 5.298.
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oldukga zordur. Bu beytin merhiin bir beyit olmasi nedeniyle yiiklemi,
gazelin hiisn-i matla' 1 olan bundan sonraki beyittedir:

Ser-gestefi idi zerre gibi can ile goniil
Mihr ile meh bu da 'irelerde dolanmadan

Bu beyte gore ciimlenin yiiklemi "ser-gestefi idf'dir. Beytin
ikinci dizesine bu haliyle soyle zorlama bir anlam verilebilir: "Can
¢ocugu heniiz viicut besiginde bulunmadan..." Bu anlami biraz daha
acarsak sOyle olur: "Can c¢ocugu heniliz viicut besiginin icinde
yatmadan..." Sonug¢ olarak beytin anlami buna yakin olacaksa da
bulunmadan kelimesi bagka bir kelimenin yanlis okunmus bicimidir.

Bulunmadan kelimesi gibi, gazelin oteki kafiye kelimeleri de
Tirk¢e birer fiildir: Dolanmadan, bulanmadan, uyanmadan,
yanmadan. Agikca gOrildigii gibi kafiye sesleri -Cin'dir. Ancak,
bulunmadan kelimesi bu kafiye sesine tam olarak uymamaktadir, yani
kusurlu bir kafiyedir. Bu kafiye kusurunun diizeltilebilmesi icin bu
fiilin, ya kokiintlin ya da govdesinin -an/-en gibi bir sesle son bulmasi
gerekmektedir, -a/j'h bi¢im (bulanmadan) gazelin 3. beytinin kafiyesi
olduguna gore, geriye kok ya da govdesi -en'le biten bir fiilin olacagi
kesinlik kazanmaktadir. Bu fiil 1. beytin 1. dizesiyle tam bir kafiye
olusturan belenmeden kelimesidir. Kafiye kurallart yardimiyla bu
yanlis okunus diizeltilirken, c¢ocuk-toprak-elemek-besik-belemek
kavramlarinin olusturdugu cemiyet-i elfaz da elbette gozden uzak
tutulmamustir. Belemek, bilindigi gibi 'cocugu kundaklamak, besige
yatirip baglamak' anlamindadir. Ayrica belemek/bilemek 'bulamak,
bulastirmak' anlamina da gelmektedir. Fiil birinci anlamiyla ¢ocuk ve
besikle, ikinci anlamiyla da tfoprakla ilgilidir. Beytin dizeleri
arasindaki tam olmayan s6z ve anlam paralelligine gore
diisiintildiigiinde de belenmeden fiiline ulasmak mimkiindiir.

na

Hayali bu gazelinde "dlem-i ervdh"i ve "bezm-i elest"i tiirlii
yonleriyle ele alip, kendisiyle iliskilendirerek tasavvuf! acidan
anlatmaktadir. Ancak, bu duruma, giinliik hayattaki "bebek biiylitme"
olayini somut bir taban olarak secmistir. Bilindigi gibi yakin
zamanlara kadar, kiiclik bebeklerin altina elenerek "bebek topragi”
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denilen 6zel bir kil, kum konulurdu. Sonra bebek besige sarilarak
yatirilir, sallanarak uyutulurdu. Climlenin ylikleminin "ser-geste" yani
'bast donmiis' kelimesi oldugunu yukarida belirtmistim. iste bu "basi
donmiiglik", bebegin besikte sallanmasiyla ilgilidir. Hayali heniiz
insan olarak diinyaya gelmeden 6nce, "ruh"un gecirdigi evreleri ve
karsilastigr durumlart bu somut temele oturtarak anlatmustir.

Yazinin girisinde yontem ve ilke olarak belirtildigi gibi, baska
benzer soyleyis kaliplarinin da, bazi1 bilinmeyenleri c¢oziime
kavusturabilecegi kuralidir. Yine "bebegin altina toprak eleme ve
besige yatirtp sarma” bu kez, gercek hayatin glinlik bir olaymin
disinda hi¢ bir mecazi anlam kastetmeden adsiz bir halk sairinin
soyledigi bir Erzurum tirkusinin su iki dizesinde c¢ok canli bir
bicimde anlatilmistir:

Eledim eledim holliik eledim
Aynali besikte bebek beledim

Aciklamaya ge¢cmeden Once hemen belirteyim, bu tirki
dizelerinde de dikkat edilirse ayn1 elemek-belemek kafiyeleri
kullanilmistir.

"Holliik (ollik, ullik)", 'kiclik bebeklerin altina konulan
elenmis ince toprak'’; "aynali besik" de 'siislii, giizel....besik'”
demektir. Acikca goruldiigu gibi, adi kaybolmus bir annenin sOylemis
olabilecegi bu tirkii, tasavvufi anlamin disinda, Hayali'nin beytiyle
neredeyse bir "tevariid" denilebilecek kadar ortiismektedir. Iste bu
ayni duygu ve distinceyi anlatirken sairlerin kullandigi paralel
soyleyis, birbirini destekleyip biitiinleyen soz ve anlam yapisi, hangi
tir siirde olursa olsun daima dikkate alimmaldir.

Burada, belenmeden fiilinin dogrulugunu pekistiren bir kanita
daha deginmek istiyorum. Hayali beytinde, besik ve belenmek
kavramlarim1 bir arada kullanmugtir. Yukaridaki Erzurum tirkuistinde

* Derleme Sozliigi, c.VII, Ankara 1974, s.2430-2431; c.IX, Ankara 1977,
s$.3332; ¢XI, Ankara 1979, s.4063.
* Derleme Sozliigii, c.I, Ankara 1963, s.427.
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de boyledir. Dede Korkut Kitabinda da bdyle gegiyor: "Tolama
bisiklerde belediigiim ogul.""

*k*k

Fuzuli Divanindan birkag 6rnek. Once Su Kasidesinden:

Zikr-i na'tin derdine derman billir ehl-ihata
Eyle kim def -i humar i¢ilin icer mey-h'are su (24)

Su Kasidesinin bu 25. beytinin s6z yapisinda hemen ilk bakista
acik bir simetri ve paralellik dikkati cekmiyorsa da gercek durum
boyle degildir. Beyit, asagida maddeler halinde aciklandig1 gibi
olaganiistii giizellikte bir s0z ve anlam simetrisine sahiptir.

Beytin 1. dizesi Su Kasidesinin bazi yayimlarinda Ornegin
Tiirk¢e Divan'da,

Zikr-i na'tiin” virdini derman biliir ehl-i hata'

bicimindedir. Bu dizedeki virdini sozii, bu beyitteki s6z konusu
simetriyi bozmaktadir. Asagida gosterilen nedenlerle, bu virdini
soziiniin  yerinde yukarida gosterildigi gibi  derdine olmasi
gerekmektedir.

1. Tiirkce Divan'da na 'tin olarak yeglenmis varyant, niishalarin
cogunda” na'tin bigimindedir. Yukarida gorillen na'tin  bigimi
dogrudur. Bu bi¢imin dogrulugunun kanit1 niishalardaki bu yayginliga
oncelik verilmesine degil, kasidenin sozdizimi acgisindan tasidigi
yapisal Ozellige dayanmaktadir. Kasidenin nesib boliimiint olusturan
1-15. beyitler(ie, 2. ve 3. tekil kisi anlatimi kangik olarak
kullanilmustir.  16. beyit kasidenin giriz-gdh beytidir, bu beyitle

' Muharrem Ergin, Ankara 1958, s.182.

" Fuzuli, Tiirkce Divan, (Haz.Kenan Akyiiz, Siiheyl Beken, Sedit Yiiksel,
Miijgdn Cunbur), Ankara 1958. Fuzuli'ye ait beyitlerin sonunda parantez
icinde verilen sayfa numaralan bu eseri gostermektedir.

Tahir Uzgor, “Su  Kasidesinin Metni ve Okunuguna Dair", Iimi
Arastirmalar, say1 2, Istanbul 1996, s. 154.
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medhiye bolimil baslamaktadir. Fuzuli 16. beyitten baslayarak 26.
beyte kadar tekil 3. kisiyle duygu ve diislincelerini anlatmustir. 26.

beyitle Fuzuli, Hz. Peygamber'e "ya" liinlemiyle dogrudan seslenerek
{nida), bu anlatim bicimini kasidenin sonuna kadar stirdiirmiistiir.

2. Tiirk¢e Divan'daki na'tiin varyanti, Su Kasidesfnin bazi
agiklamalarinda "kayd-1 ihtiyati” ile de olsa, Fuzuli'nin "na‘t"inin de
anlagilabilecegi yorumunun yapilmasina yol agimstir. Oysa
Fuzuli'nin bu beyitte, "Hata ehli, onun na'tinin zikrini yani
peygamberin ad ve sifatlarini anmayi1 derdine derman bilir" demek
istedigi cok aciktir. Metin dilbilimi agisindan na'tin varyantinin
dogrulugu bir yana, anlam agisindan biiyiik bir aykirilik yaratmasa da
na'tiin~ varyant1 yerine yeglenmesi, aymi zamanda bu tiirlii bir
anlamay1 da ortadan kaldirmaktadir.

Aynca Fuzuli'nin, buradaki "na't""” kelimesini agirhikli olarak

"peygamberin ad ve sifatlar’" anlaminda kullandigi, bu beyte anlam
ve yapisal acidan bagli olan bir sonraki su 26. beyitten de
anlagilmaktadir:

Ya Habiba'llah ya Hayre'l-beser miistakufiam
Eyle kim leb-tesneler yanup diler hem-vare su (25)

” "Na't"in Arapcadaki anlami sdyledir: "En-na't > sifat cem'i nu'fit
geltir." (Ahteri-i Kebir, Istanbul 1283, 5.313); "En-na't c-Ji bir sey'i vasf
eylemek ya' ni muttasif oldugi sifatimi irad ile nisan virmek ma' nasinadir.”
(Asim Efendi, Kdmiis, c.I, Istabul 1268, s.331). Bu anlama gore "na't"
kelimesi Osmanlicada soyle bir semantik gelismeyle bugilinkii anlamlarini
kazanmig olmalidir: sifat—> bir seyi ya da bir kisiyi sifatlarini soyleyerek
anlatma—> Hz. Muhammed'i 6vme —> Hz. Muhammed'in Ovgiisiinde
yazilan siir. "Na't"in konuyla ilgili Farscada kullamlan anlamlan da
soyledir: "Epithet, description; an adjective noun; praise, eulogium,
encomium; the praise ofthe prophet..." (Steingass, Londra 1963 s.1411).

* Hz. Muhammed'in sayica ¢ok (en iinlii ve yaygin 201) ve anlamca zengin
bir konu olan ad ve sifatlarinin dini, tasavvufi ve edebi kiiltiirimiizde 6zel
bir yeri vardir. Bu tirde yazilan eserler esmd-i nebi genel adiyla

anilmaktadir. Genis bilgi icin bkz. Emine Yeniterzi, Divan Siirinde Na t,
Ankara 1993, s.161-202.
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Fuzuli "zikr-i na'tin" soziiyle, 6zellikle bu beyitte oldugu gibi
peygamberin "Habibu'llah", "Hayrii'l-beser"... gibi "ad ve sifatlarinin
anilmasi"nm geregini anlatmaktadir. Esmd-i hiisnd gibi esmd-i
nebinin zikri de, peygamberin anilan her bir adi i¢in baska baska
sefaat umulmasi inancina dayanmaktadir. Kanuni Sultan Stileyman bu
inanci, peygamberin adlarini arka arkaya sayarak asagidaki beytinde
soyle dile getirmistir:

Umaram her bir adufi baska sefd' at eyleye
Ahmed i Mahmiid Ebii'l-KAsim Muhammed Mustafa®

Nefil de, "s6ziim" redifli na‘tinde gecen asagidaki beytinde,
Hz. Muhammed'in ad ve sifatlarmmi asagi yukart ayni amacla
"zikreder".

Can-1' alem Fahr-i &dem Ahmed-i miirsel ki ta
Hasr olinca na‘ t-giiy u na‘ t-h"amidur séziim”

Bilindigi gibi Allah'in "giizel adlarimin {esmdad-i hiisnd) zikri"
din ve tasavvufta uygulanan bir ibadet ve ayin bicimidir. Allah't
adlanyla zikretmeye (zikru'Uédh), esma zikrive esma cekmek® denilir.
Allah'in admi1 zikreden her muradina ulasir. Siileyman Celebi
Mevlidinde sOyle diyor:

Ism-i pakin pak olur zikr eyleyen
Her murada irisiir Allah diyen™

Siileyman Celebi bundan sonra gelen 17 beyitte Allah'in 99
giizel adim1 verir. Mevlidin bu beytine dayanarak sOylemek gerekirse,
Fuzuli'nin "na't"tan Kkastettigi, genel anlamda Hz. Muhammed'in
Ovglisiinde yazilmig siirlerden cok, Ozel anlamda ve "na‘t"in

* Coskun Ak, Muhibbi Divani, Ankara 1987, s.41.

? Dwvan-1 Nefi, Misir-Bulak 1252, s.3.

® Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, istanbul 1991, s.164-165.

* Ahmed Ates, Siileyman Celebi, Vesiletiin-Necdt, Mevlid, Ankara 1954,
s.93.
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Arapcadaki kOk anlamina uygun olarak onun "ad ve sifatlari"dir; zikr
de bunlar1 "anma" ve "tekrarlama"dir.

Yukaridaki veriler dogrultusunda 25 ve 26. beyitler arasinda
bulunan organik bag iki yondedir:

a. 25. beyitte "peygamberin ad ve sifatlarinin anilmasi1” geregi
ve 26. beyitte bunlardan ikisinin soylenmesi, b. Her iki beytin
ozellikle 2. dizelerinde aymi diistincenin (mazmun) paralel bir bicimde
anlatilmast:

25. by. Eyle kim | mey-h‘are def-i humar iciin | su icer

26. by. Eyle kim | leb-tesneler | hem-vare yanup |su diler

Bu tabloya dayanarak iki beyitte soylenmek istenen diistinceler
maddeler halinde soyle 0zetlenebilir:

a. Icki icenler bag agrisini gidermek igin su icerler.

b. Giunahkarlar onun ad ve sifatlarnm anmay1 dertlerine care
bilirler.

c. Dudag kuruyanlar susuzluktan yanarak daima su isterler.

¢. Seni 6zleyen ben de sana, ey Allah'in sevgilisi ve insanlarin
hayirlis1 diye sesleniyorum (senin sifatlarin1 anityorum).

Bu iki be.yitte anlatilan temel diisiince biraz soyutlastirilarak
beyitlerin soz ve anlam yapisi soyle bir semayla gosterilebilir:

: anmak glinah isleyen "[ sugtan kurtulma l
= ‘It ) Ozleyen —"i sevgiliye kavusr@
Su); g W —ﬂbag agrisini giderme |

l —'{ hararetini séndiirmel

Bu beyitlerin boyle olaganiistii bir s0z dengesi ve anlam
paralelligi igerisinde sdylenmesi Fuzuli'nin sanatinin ve tslibunun en
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gucli ozelligidir. O, bu yoOniiyle divan siirinin gercekten essiz bir
simetri ustasi, bir s6z mimaridir. Su Kasidesi, baska acilardan oldugu
gibi bu agidan bakildiginda da mimarlik sanatinin séze ve anlama
uygulanmis bir saheseridir.

3. Tiirk¢e Divart&a. gegen virdini varyanti karsihiginda benim
diizelterek yegledigim derdine” varyanti, niishalarda her ne kadar
yaygin degilse de, beytin anlamina ve anlami diizenleyen dizeler arasi *
paralellige uygunlugu nedeniyle daha dogru olmalidir. Ayrica "derd,
derman, humar" kavramlarinin divan siirinde kullanimlar1 agisindan
da derdine varyant1 beyte daha uygundur.

Yukanda ikinci maddede kisaca agiklandigr gibi "zikr", gerek
sozIik™ anlamiyla gerek dini-tasavvufi bir terim olarak tasidigi
anlamla, zaten (bir so6zii) "anma" ve "tekrarlama" islevlerini
anlatmaktadir. Bu nedenle Fuzuli'nin aym kavram iginde
diisiiniilebilecek "vird"” kelimesini de bu arada kullanmasi, beytin
dizelerinin dugey iliskiler acisindan tasidigi anlam paralelligine pek
uygun degildir. "Vird"in ‘'belli zamanlarda siirekli okunup
tekrarlanmak {izere ayet ve hadislerden,. ermislerin sOzlerinden
derlenmis dua' anlami beyte hic uymadigindan ve "vird"in 'bir seyi
siirekli yapma' anlamini "zikr" kelimesinin de tagimasindan; kasidenin
baz1 agiklamalarinda beyitteki "zikr-i na® tiin virdini" ifadesi, "zikr" ve
"vird" kelimelerinden ya biri yok farz edilerek ya da anlamlan
birlestirilerek  "senin na'tini okumay1” seklinde gilinlimiiziin
Tirkcesine aktarimistir. Derdine varyantinin beytin so6z yapisi

® Tahir Uzgér de, bu dogru varyanti iizerinde bir goriis bildirmeden
yayimladig1 Su Kasidesi metnine almistir, bkz. a.g.m.,s.158.

20 "Ez-zikr JSII ...bir sey'i unutmayup hatirda tutmak ma‘nasinadir...hifz ile
miirddifdir 1akin hifz kalbde ihrazi ve zikr istihzar i' tibariyledir ve ba' zan
bir sey 'ini kalbe yahud kavi ve lisina haZir olmasina 1tlak olunur bu cihetle
zikr ikidir biri zikr bii-kalb ve birisi zikr bi'l-lisAndir...ve zikr bi'l-lisin
Tiirkide afmak ve yad eylemek ile ta' bir olunur." (Astm Ef,, Kdmiis, c.I,
Istanbul 1268, 5.867-868).

¥ "Zikr" ve "vird"in dini-tasavvufi anlamlan icin bkz. Uludag, 1991, s.539-
541 ve 523-524.
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icerisindeki isglevinin daha agik secik anlagilabilmesi icin, beytin
cimlelerini biraz genisletip nesir cimlelerine dontistiirerek soyle bir
semada gosterebiliriz:

Hata ehli derdine derman bildiginden | na'tini | zikr eder

Mey-h'are | humarim def etmek icin su iger

Tiirkce D/van'da gecen virdim varyantini, yukaridaki tabloda™
bir yere sikigtirmak miimkiin degildir. Tutalim ki sikigtirdik, bu kez de
"humar" kavraminin 1. dizedeki karsilig1 yok olacaktir. Bu beyitte 2.
dize, 1. dizenin s6z ve anlam yapisint diizenlemektedir. Ayrica
"humar 'igkiden sonra gelen bas agrisi'™, divan siirinde "derd" olarak
nitelendirilmis, cogu zaman "derd" ve "rene" kelimeleriyle birlikte
anilmistir.  Asagida Orneklerini verdigim bu kullanim da, beytin
dizeleri iginde, "humar"in disey iliskiler agisindan ciimle 6gelerinden
derdine kavramiyla ilgili oldugunu agikca gostermektedir.

Nedim'in  Damat  Ibrahim Pasa icin yazdigi iinlii

AN

Hammamiyye'sinde "derd-i ljumar" sdyle geciyor:

Sepide-dem ki olup dide h'dbdan bidar
Huriisa basladi na-gah serde derd-i humai”

® Mehmed Mihri, Ulu Tiirk Ulusunun Sanl Sairi Fuzuli Divanindan adh
eserinde, "hata" kelimesi igin "suc¢ ve Tirk ulusunun eskiden beri isgal
ettikleri iic iilkeden (Hata, Hiiten, Haver zemin) biridir" anlamlarim
verdikten sonra, "Fuzuli'yi anlamayanlar, bu sozii su¢ manasina hami
ederler." demektir (bkz. Istanbul 1937, 5.76). Yukaridaki tabloda goriilen
disey iliskiler, bu yargmin yanhshgmni ve hi¢c bir temele dayanmadigini
acikca ortaya koymaktadir. Benim bu yazida bunu gostermekten amacim,
boyle yanlislari sergilemek degil, divan siirindeki dizeler ve beyitler arasi
paralelligin hemen hemen hic farkinda olunmamig 6nemine ve beyitlerdeki
simetrik s6z ve anlam yapisimin “metin serhi"ne olan katkisina dikkati
cekmektir.

¥ Abdiilbaki Golpinarli, Nedim Divani, 2.bas., istanbul 1971, s.38. Divarfda
"derd" kelimesi "diird" olarak ge¢gmektedir. Dizgi yanlisi olabilir.
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Koca Ragib Pasa da "humaér"i, "derd-i ser 'bag agrisi'™" olarak
nitelendirmistir:

Hilaf-1 tiynetiimdiir tab' -1 ahbaba keder virmek
Degilildiir mesrebiim manend-i sahba derd-i servirmek

Fuzuli de "humar"la birlikte "derd"le yakin anlaml olan "rene"
kelimesini kullanir:
Cesmiin marizi old1 goniil la' iden em it
Renc-i humdm diisdi devadur sardb ana (132)

Fuzuli her iki beytinde de "bas agrisina care olmak" motifini
asagi yukar1 ayni anlama gelen kelimelerle anlatmistir:

derd humar derman

rene humar deva, em

Ozellikle Fuzuli ve genellikle de biitiin divan sairleri tarafindan
sevgili/asik  arasindaki  iligkinin  temeli olan  derd/dermdn
kavramlarinin, ayn1 zamanda alliterasyon, cinas, tezat... gibi sanatlar
da dogrudan yansitmalar1 nedeniyle so6z konusu beyitte oldugu gibi
birlikte kullanilmasi, derdine varyantinin dogrulugunu gosteren bagka
bir kanittir. Fuzuli'den birkac 6rnek:

Ne miigkil derdolursa bulinur' alemde dermdm
Ne miigkil den/imis ' 1skun ki derman eylemek olmaz
(236)

Saba lutfitdiin ehl-i derde, dermandan haber virdiin
Ten-i mecruha candan cana canandan haber virdiin (289)

Dehenin derdime derman didiler cananun
Bildiler derdimi yohdur didiler dermdnan (285)

Aralarinda  anlam  karsithgmin  pekistirici  etkisinden
yararlanilarak bazi1 atasozlerinde de "derd" ve "derman" kelimeleri
birlikte kullanilmistir:
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Derdini sOylemeyen derman bulamaz.

Derdini veren Allah dermanim da verir.

Derd-derman karsithginin, divan siirinin edebiyat anlayist
dogrultusunda glnlimiiziin toplumsal Kkiiltliiriine nasil yansidigini
gosteren bir ornekle konunun bu yoniinii kapatmak istiyorum. Klarnet
Siikrii Tunar'm hicaz makamindaki bir sarkisinin giiftesi® de aym
derd-dermdn kavramlarinin birlikteligini eskiye benzer yonleriyle
islemektedir:

Soyleyemem derdimi kimseye, derman olmasin diye,
Inleyen su kalbimin sesini agyar duymasin diye.

Bu konuda son olarak, soz konusu beytin Tiirk¢e Divan'da
gecen 1. dizesinin,

Zikr-i na' tiin virdini derman biliir ehl-i hata

bicimiyle, s6zdizimi acisindan "eksiltili bir anlatim"dan cok "eksik bir
anlatim" tasidigina  deginmek istiyorum. Dize bu Dbigimiyle
gliniimiiziin Tlrkcesine sOyle aktarilabilir: "Gilinah isleyenler senin
natinin zikrini dillerinden disiirmemeyi c¢are bilirler."” Bu durumda
hemen akla "(... disirmemeyi) Neye care bilirler?" diye bir soru
gelmektedir. Bu sorunun dogal olarak cevabi, elbette "Dertlerine."dir.
Ancak Fuzuli, siirlerinde, akillara boyle bir soru getirecek bosluklar
birakmamaya ¢ok dikkat eden, Kinali-zide Hasan Celebi 'nin dedigi
gibi "bir ga'ir-i belagat-si'dr ve bir ndzim-1 fesahat-digar'"dir. Bu
bosluk, climlenin dolayli tiimleci olan derdine kelimesinin yerini,
virdini s6ziinlin almasiyla ortaya cikmugtir. Nitekim, bu beytin
aciklamasini yapanlar da, ciimlenin bu ogesinin eksikligini gidermek
ve anlamdaki boslugu doldurmak amaciyla, aciklamalarinda

¥ Etem Ruhi Ungér, Tiirk Musikisi Giifteler Antolojisi, c.1, Istanbul 1981,
$.265.

' Ibrahim Kutluk: Kmdli-mAe Hasan Celebi, Tezkiretii’s-suai'd, 2. c,
Ankara 1981, s.708.




50 Cem Dilcin

"dertlerine" ya da "gilinahlarina" soziinii acik ya da ayrac igerisinde
gostermek geregini duymuslardir.

*

Yine Fuzuli Divanindan, Tirk edebiyatinin en giizel
tevhicAerinden biri olan kaside sOyle basliyor:

Heva © aryis-i giil-zira old1 cihre-giisd
+ Bahar giil-sene geydiirdi hulle-i hadra (15)

Fuzuli Divaninin  bahariye tlriindeki tevhid konulu ilk
kasidesinin bu matla' beyti bir gerdek mazmununu anlatiyor. Beyit
glinimiiziin Tirkcesiyle kisaca sOyledir: "Havanin esintisi, giil
bahgesinin gelinlerinin (duvaklarint kaldirip) yiizlerini agti; bahar da
bu bahgeye yesil bir elbise giydirdi." Yani sair "Baharin gelmesiyle
cigcekler act1 ve her yer yemyesil oldu." demek istiyor. Beyitte baharin
gelmesiyle tabiatta kendini gosteren degisiklik, toplumsal bir olay
olan, gelinin gerdek gecesindeki durumuyla 06zdeslestirilerek
anlatilmaktadir. Yani, gerdek gecesinde duvagi acilan geline "yiiz
gorimligi" olarak yesil bir cennet elbisesi giydiriliyor.

Beytin bu anlamina gore, ilk bakista esitlik gibi algilanan
"cihre-glisa old1" ve "hulle-i hadra geydiirdi" 6nermeleri, gercekte bir
karsithg1 gosteriyor. Yani "yiizdeki pecenin kaldirilmasi” ve "yesil
elbise giydirilmesi" zit iki eylemi anlatiyor: Ortii kaldirmak/ortii
ortmek. Bu karsitlik beytin anlaminin tutarlilifi agisindan onemli bir
etken oldugu gibi, Fuzuli'nin sanati acisindan da Onemlidir. Cihre-
giisd varyanti karsiifinda Tiirk¢e Divarida nisha farki olarak
gosterilen cilve-niimd sozi de gelinin gerdek gecesindeki durumuyla
ilgili oldugu icin dogru gibi goriliniiyor. Ar."cilve" kelimesinin 'yiiz
goriimliigii (goriimii)” (Far.rii-niima) anlaminin, '"arayis" ve "hiille"

** "El-cilve T"UIT dAmadifi ‘ariisa virdigi yiiz goriimliigiine diniir." (Asim Ef,,
JCamis, cllII, Istanbul 1268, s.785; Steingass, Londra 1963, s.369;
Redhouse, Beyrut 1974, 5.672; Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki, Istanbul
1317,5.480).
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kelimeleriyle tenasiip olusturmasi da bu gercegi giliclendiriyor. Ancak,
yukarida belirtilen karsithk ve beytin sOylenisindeki yan paralelligin
ortaya cikardig1 dikey eksene (paradigmatic axis) dayal iligki
nedeniyle c¢ihre-giisd varyanti Fuzuli'nin siir sanati agisindan daha
uygundur. Nitekim Fuzuli, "rlizgdrin, ¢igeklerin yliziinden ortiilerini
kaldirma" motifini, yine aym kasidenin 18. beytinde bir kez daha
tekrarlayarak sOyle soyliiyor:

Debir-i bad viriip tifl-* andelibe sebak
Gotiirdi gihre-i ezhardan nikdb-1 hara (16)

Fuzuli aym motifi Ibrahim Pasa icin yazdigi Kaside-i
BaMriyye'sinin matla' beytinde sdyle kullaniyor:

Gotiirdi bad biirka' ¢ihre-i giil-berg-i handandan
Getiirdi® Alemi miirg-1 cemen feryada efgindan (85)

Fuzuli bu mazmunu Farsca bir kasidesinin matla' beytinde de
asag1 yukan ayni kelimelerle tekrar ediyor:

Sl ) Lua 1) B aald s

1 5 it . 5 -

"Riizgar, giil glizelinin yliziinden ortiisiinii ¢ekti; yer yliziiniin
ortiisti taptaze yesillik oldu.”

Leyld vii Mecniin'da gecen su beyitte de "giil, yiiziindeki Ortiiyli
kendi agmaktadir":

Salmisdi nikéab cihreden giil
Cekmisdi siiriid-1 nale biilbiil*

Yukaridaki dort beyitte, ayn1 mazmunun es ya da yakin anlamli
kelimelerle aynmi soOyleyis paralelligi icinde tekrarlanmasi asagidaki
tabloda gosterilmistir. (Beyitler tabloda yukandaki siraya gore yer
almigtir.) Bu tablo, Fuzuli'nin beyitlerindeki s6z yapisinin

* Hasibe Mazioglu, Fuzili, Farsca Divan, Ankara 1962, s. 104.
* Necmettin Halil Onan, Fuzuli, Leyld ile Mecnun, Istanbul 1956, s.82.
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saglamhigim1 ve dogru gibi gortinen cilve-niimd varyantinin ne kadar
yaniltic1 olabilecegini acikca ortaya koymaktadir.

acan acilan yer acilan sey acma
1 heva (ardyis-i) giil-zara cihre . glisd oldi
2 | (debir-i) bad cihre-i ezhardan nikab-1 gotiirdi
(hafa)
3 bad cihre-i giil-berg-i biirka' gotiirdi
(handandan)
14 saba (shid-i) gul-ra zi-cihre nikab kesid

Yukaridaki tabloya gore 1. beytin yani Tevhidin matla’
beytinin bir 0gesi sanki eksik gibi goriinmektedir. Oysa, yukarida
beytin agiklamasinda parantez igerisinde belirtildigi gibi, bu eksik gibi
goriinen kelime beytin anlamindan "zimnen" anlasilan, "hazfedilmis"”
duvak kelimesidir. Bu kelime anlam olarak beyitte "miindemic"dir.
Zaten Oteki beyitlerde gecen nikab ve biirka’ kelimeleri o bos kutuda
"acilan sey"i gosteren bir nesnenin adi olmasini gerektirmektedir.

Bu tablodan, benzer ve ortak s6z yapilari, sOyleyis kaliplari
tagtyan beyitlerin, birbirlerini duzeltip dogruladiklart agik olarak
anlagilmaktadir.

Feza-y1 giil-sen-i lutfi merati® -i ahbab
Mezdyik-1 reh-i kahri mehalik-i a° da (18)

Tevhidin bu 58. beyti ¢ok dengeli ve saglam bir s6z yapisi
icerisinde soOylenmistir. Bu beyitte Fuzuli, Allah'in "cemal" ve
"celal"inin tecellisi olan /uffve kahrimi karsilagtirmaktadir. Beytin
dizeleri arasindaki anlam karsithgi, dizeler arast bir soOyleyis
paralelligiyle ¢cok giizel bir bicimde vurgulanarak anlatilmigtir:
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1 2 3 4 5
Feza-y1 gul-sen-i lutfi merati'-i | ahbéab
Mezayik-1 reh-i kahr1 | mehalik-i a‘da

Beytin 2. dizesinin ilk kelimesi Ali Nihad Tarlan'in yayimladigi
metinde Hadd'ik-P olarak gecmektedir.  Tiirkce Divan'da ise
yukaridaki gibi Mezdyik-td\x. Dogrusu da budur. Yukaridaki tabloya
gore, dizeler arasi dikey iliskiler anlam karsithigina dayanmaktadir.
Tabloya gore sondan basa dogru gelirsek, 5. ahbdb 'dostlar'/a”a
‘dismanlar’, 4. merdti"' cay\rlar/mehdlik 'tehlikeli yerler', 3. lutfiyi
davranig /kafir 'zulm, eziyet', 2. giil-sen 'glil bahgesi'/reA 'yol (tozlu,
camurlu, dikenli, tagli olmasi nedeniyle)' kelimeleri karsit anlamlidir.
Bu nedenle beyitteki paralelligin ilk Ogesi olan 1. siradaki
kutucuklarda da karsit anlamli kelimeler olmalidir. Tarlan'daki
hadad 'ik-1 kelimesi bu karsithga, daha dogrusu karsithgmn paralelligine
uygun degildir. Cilinkii feza burada 'ucu bucagi olmayan bosluk,
sonsuz genislik; genis ova, acik alan' anlamindadir. 1. siranin alt
kutucugunda- bu anlamla zithk, karsithk olusturan bir kelime olmasi
gerekmektedir. Hadd'ik ‘'bahgeler' demektir. Feza kelimesinin
anlamiyla bir karsithik olusturmadig: icin yanlistir. Ayrica zincirleme
tamlamanin "kahrinin yolunun bahceleri" anlami da akla mantiga pek
uygun gelmemektedir. Ciinkii, "bahg¢e" kavrami genellikle olumlu
duygulart ¢agristirir. Bu veriler 1si8inda dogru olan bicim, Tiirkce
Divan'da. gecen mezdyikhr. Mezdyik 'dar yerler' demektir. Bu
kelimeyle 1. sirada bulunan kutucuklardaki genislik/darlik karsitligi
saglanmaktadir. Zincirleme tamlamanin anlami da buna gore soyle
olur: "Kahrinin yolunun dar yerleri." "Yolun bahceleri" olmaz ama,
"yolun dar yerleri" olur. Bunlara "gecit, bogaz" denir. Boyle yerler
yolcular icin "tehlikeli yerler"dir.

*

* Divan Edebiyatinda Tevhidler, Fasikiil: 1I, Fuzuli, Nabi, Istanbul 1936,
s.3-12.
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Tevhidkasidesi'nin 19. beyti soyledir:

Kamu diraht bulup ref-i istikdmete yol
SikGife hamli ile kesr buldilar illa  (16)

Tiirkce Divan'da gecen ref-i istikdmete yol bigimiyle beyte
acik secik bir anlam verilememektedir. Bu kasidenin, Tarlan'in Divan
FEdebiyatinda Tevhidler adli eserindeki metninde bu varyantin
karsihginda ref-i istikdmet-i M/° bigimi yer almustir. Ancak, oteki
varyanta gore bu bicim daha dogru olmakla birlikte bu beyte ve bu
beyte bagli olan 20. beytin anlamima pek uygun degildir. Dogru
bicimin nasil olabilecegi, iki ayr varyantin ve 19. ve 20. beyitlerin
birlikte yorumlanmasiyla ortaya cikacaktir. Yani, bagka bir deyisle bu
iki beyit arasindaki soyleyis paralelligi ile anlam Kkarsithgim
gostermek bizi dogru bicime gotiirecektir.

Fuzuli, duygu ve disiincelerini en etkin bir bicimde
anlatabilmek i¢in s6z ve anlam karsitlamalarindan ¢ok yararlanmistir.
Her tiirdeki siirinde bunlarin degisik orneklerini gérmekteyiz. Bu
beyitte de Fuzuli, anlamdaki karsithigi soyleyisteki paralellikle ortaya
koymustur. Beyitteki "ref, hal, hami, kesr" kelimeleri, dilbilgisi
terimleri oldugu gibi, sozliik anlamlartyla da kullanilmustir. Beyitteki
karsit anlam, "agacin uzayip yiikselmesi ve egilip kinlmasi"dir. Bu iki
karsit anlam, ref bulmak ve kesr bulmak birlesik fiilleriyle
anlatilmistir.  Tiirkce Divan'daki ve Tarlan'in yayimladigi metindeki
terkipli okuyus bu anlam ve soyleyis paralelligini ortadan
kaldirmaktadir. Ciinkii, beyitte soylenilmek istenen disiince sudur:
"Kamu diraht once istikamet-i hal ile ref bulmakta, sonra da sikife
hamli ile kesr bulmakta"dir. Bu anlatim bi¢imi, sOyle bir tablo ile
gosterilebilir:

istikamet-i hal | (ile) | ref | bulup

_—7

Kamu diraht

sikife hamli ile | kesr |buldilar

36 a.g.e., s.4.




Divan Siirindeki Paralel ve Ortak S6z Yapilarindan Metin 55
Elestirisinde Yararlanma .

Beytin s6zdizimi agisindan, "kamu diraht" sozii her iki ifadeyi
de kapsamakta, her iki ifadeye de baglanabilmektedir; ¢iinkii her iki
ciimlenin de 6znesidir. Beytin sonundaki istisna edat1 "illa" ise, anlam
acgisindan bu beyti 20. beyit olan su beyte baglamaktadir:

Nihal-i bi-bedel-i serv kim kalup mansiib
Sebat-1 hal ile anlardan old1 miistesna (16)

Bu beyte gore anlam sOyle bitiinlesmektedir: "Cicek acip
meyve veren biitlin agaclar uzayip kirildilar, ancak cicek acip meyve
vermeyen servi bunlarin disginda kaldi." Bu aciklamalar 1si§inda,
Tiirk¢e Divan'da. ve Tarlan'in metnindeki 7ef-i okunusunun beytin
anlamina pek uymadigr anlasiimaktadir. Yine Tiirkce Divan'daki
istikdmete yol ifadesi de dizeler arasindaki dikey iliskiler agisindan
dogru degildir. Cuinkii, Tarlan'm metninde gecen "istikamet-i hal" ile
20. beyitteki "sebat-1 hal" metin dilbilimi agisindan birbiriyle ilgili ve
sOyleyis paralelligi icerisinde olan sozlerdir. Bu iki terkip aym
zamanda karsit anlamhidir: Halin istikameti/halin sebati. Bu iki terkip
karsit anlamlariyla, "biitlin agaclarla servinin arasindaki farkl
durumun” nedenini anlatmaktadir. Yani "Kamu diraht istikimet-i hal
(ile) ref buldi; fakat serv, sebat-1 hél ile anlardan miistesna old1."
"Istilgémet-i hal" s6zii, Tarlan'in yayimladigi metinde, eski yazi basma
Fuzuli Divanlarn ve Hdardbat'ta gectigi halde, Tiirkce Divan'da niisha
farki olarak yer almamustir.

Bu veriler dogrultusunda sonuc olarak su séylenecektir: Tiirkce
Divan'a gore 19. beyitte gecen yukardaki ref-i istikdmete yol
varyantinin, iki beyit arasindaki karsit anlamli so6z paralelligi dikkate
alindiginda, ref-i istikdmet-i hdal bigiminde diizeltilmesinin dogru
olacagidir.

Tevhidin 56. beyti de sOyledir:

Nesim-i merhametinden alup ifdza-iciid
Cihani resk-i cinan eylemis nesim-i saba (18)
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Divan Edebiyatinda TevAidier”'de, ifdza-i sdzii karsihiginda
ifade-ikelimesi bulunmakta ve bu ifade-i kelimesi de beytin anlamina
uymamaktadir. Bu beytin soz yapisinda dizeler arasi bir simetri ve
paralellik de yoktur. Ancak, bu beyitteki yanlishgi diizeltecek olan
ipucu bir onceki 55. beyittedir. Ciinkii, bu iki beytin 1. dizeleri ayni
dikey iliskiler icerisinde bir s6z ve anlam paralelligi gostermektedir.
Bu yonden bakilinca Tarlan'daki soziin, kasidenin biitiinliigii icindeki
sOz yapisina da uygun diismemektedir. 55. beyit soyledir:

Heva-y1 mekriimetinden kabiil-i feyz kilup
Miirebbi-i ¢emen olmuis bahar-1 rith-efza  (18)

Bu iki beytin l.dizeleri arasindaki dikey iligskiler sOyle bir
tabloda gosterilebilir:

Heva-yi mekriimet-i-n-den kabul-i feyz kilup

Nesim-i merhamet-i-n-den ifaza-i cud alup

Bu tablodan aymi kokten gelen feyz ve ifdZa kelimeleriyle
Allah'in feyyaz adma isaret edildigi acik¢a anlasilmakta olup, O'nun
bereket ve bollugunun kaynagi da belirtilmis olmaktadir.

*

Yine Tevhidin 46. beyti dogru big¢imiyle Tiirkce Divan”da
soyledir:

Bu kar-hane bir tistdddan degtil hélf
Gerek bu kudrete el-bette kadiridana (17)

Bu beyitte gecen kadir i bi¢cimi Divan Edebiyatinda
Tevhidlef 'de® kadir-ibiciminde dana ile terkip yapilmistir. Ancak, bu
terkipli bicim, metin dilbilimi acisindan ve bundan sonra gelen

nee

beyitlerin "kudret" ve "‘ilm" kavramlan dogrultusunda ikili bir soz

Tage., s.6.
*age., s.5.




Divan Siirindeki Paralel ve Ortak S6z Yapilarindan Metin 57
Elestirisinde Yararlanma

diizenine bagh olarak gelisen sOyleyis paralelligi nedeniyle dogru
degildir. Bu bicimle beyte anlam vermek biraz zordur. "Kadir-i"
biciminin yanhshgr ya da "kadir 4" biciminin dogrulugu 47-53.
beyitler igerisinde acik¢a goriilmektedir:

47.  Kilur delalet-i‘ illet viiciid-i her mevcid
Veli ne siid ki sahib-nazar degiil a' ma

48.  Miikevvenata hudiis ol kadimdendiir kim
Kemal-i zatina miimkin degiil kabiil-i fena

49.  Kadir ii muktedir i kadir (i mukaddir @i hay
®Alim i 'alim @' allim u a° lem ii a° 14

50.  Zihi miikevvin-i kdmil ki kudretindendiir.
Per-i-lilgélara lutf-i tenasiib-i a' za

51. Melahat-i leb-i mey-giin U lehce-i §irin
Nezaket-i kad-i mevzun ii cihre-i ziba

52. Safa-y1 cism-i latif i kabiil-i cevher-i pak
Letéfet-i hat-1 miisgin i ziilf-i° anber-sa

53.  Kemal-i kudret ii ° ilminediir sevahid-i‘adi
"Ukiid-1 silsile-i kar-hane-i diinya (18)

46. beyitte gecen kddirve ddnd Allah'in esmd-i Ms/rasmdandir.
Dand, Farscada, alim adimin karsihgi olarak kullanilir”. Fuzuli'nin
kafiye geregi olarak ‘a/im adinin Farscasini kullandigimi saniyorum.
Bu iki ad, Allah'in "her seyi yapmaya giicii yeten" ve "her seyi en iyi
bilen" anlamiyla iki vasfin1 anlatmaktadir. Bu iki ad beyitte kudret ve
tistdd kelimeleriyle ilgili oldugu gibi daha sonraki beyitlerde Allah'in
giiciine iligkin olarak anlatilan dusiincelerin de bir baslangici
olmaktadir. 49. beyitte kadir ve ddnd adlarmin tirld yonleri,
Ozetlenmis bir bicimde anlatilmaktadir. Beytin 1. dizesinde Allah'in
kudret, 2. dizesinde de 'Um sifatlarmna iliskin adlart verilmistir.

¥ aname of God.", Steingass, Londra 1963, s.500.
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Bu beyitten sonra gelen (i¢ beyitte de (50, 51, 52), Allah'in bu
iki vasfina bagl olarak "peri-likalara" bagisladigi giizellikler soz
konusu edilmistir. 53. beyitte de, "peri yiizlii glizellere bagislanan
giizellikler"in, Allah'in "kudret ve ilm"inin taniklar1 oldugu
belirtilmistir. Bu beyitteki "kar-hane-i diinya" kavramimn s6z konusu
46. beyitte gecen kdr-hdne ile dogrudan olan anlam iligkisine de dikkat
edilmelidir.

Fuzuli, metnin soz yapisinin bu cok kisa coziimlemesinden
anlasilacagr gibi, hi¢ bir kelimeyi ya da terkibi yerli yersiz
kullanmamakta, tam tersine bilerek ve asama asama belli bir noktaya
ulasacak bi¢cimde kullanmaktadir. Bu kullaniglarinda da siirlerinde
genellikle ikili bir soz yapist ve buna bagh olarak ikili bir anlam
diizeni sergilemektedir. Bu nedenle, Tarlan'in metninde gecen kddir-i
ddnd terkibi yanligtir.

Eskiler divan siirine beyit beyit yani her beyte ayr ayri bakma
aliskanliginda olduklarindan, zaman zaman siirin yapisal butiinliigiine
aykirt boyle durumlar ortaya cikabilmektedir. Her ne kadar beyit,
divan siirinde genellikle kendi- icinde biitiinliigli olan bir birim kabul
edilirse de, daha biiytik bir biitiiniin parcasi oldugu, biitiiniin icinde
tirli islevleri bulundugu da unutulmamalidir. Divan siirine yapisal
acidan yaklasildigi ol¢iide metin elestirisi ve onarimi daha saglam
* sonuclara ulasacagi gibi, metin acimlamasi ve ¢éziimlemesi {serh ve
tahlil) alaninda da ¢ok boyutlu biresimler ortaya ¢ikacaktir.

* % %

Simdi de BakiDivani'ndan iki 6rnege bakalim:

Baki'nin bir kasidesinin asagidaki iki ayr beytinde, ilk bakista
hemen belli olmayan giizel bir soyleyis paralelligi vardir. Baki, arka
arkaya gelen bu beyitlerinde benzer iki dustlinceyi tek bir soyleyis
kalibiyla anlatmustir. Soyleyisteki bu paralellik, beyitlerde anlatilan
distnceleri pekistirmekte, anlama c¢esitlilik kazandirmakta, soyleyis
kalibinin tekrartyla soziin ahengini artirmaktadir. Bu beyitler
sunlardir;
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Af-tab iizre meger hame-i dest-i kudret
Cekdi bir med nitekim hacib-i rliy-1 dil-dar

Kamerun altina ya safha-i eflak lizre
Ra yazupdur kalem-i sun® -1 Celil ii Cebbar®

Bu beyitlerin ortak sOyleyis kalib1 soyledir: Tanri'nm yaratici
kalemi, giinesin/ayin istiine/altina harf yazdi. Bu soyleyis kalibinin
daha acik secik anlasilabilmesi icin, beyitlerin giinlimiiziin Turkgesine
kisaca aktarilmasi yararli olacaktir:

"Galiba, Tann'nin ezeli giiciiniin kalemi, afitabin (glinesin)
ustline, sevgilinin yiiziindeki kas gibi bir med cizdi."

Baki bu beyitte hildh, sevgilinin egri kasi gibi olan ve dfitab
kelimesinin Arap harfleriyle yaziminda  tui elifin {stiine biraz
meyillice ¢ekilen isarete benzetiyor.

"Veya, ulu ve giicli Tann'nin yaraticiliginin kalemi, goklerin

sayfasi lizerinde bulunan kamerin (aym) altina (Arap harfleriyle) re
yazdi."

Baki burada da hildh, kamer kelimesinin Arap harfleriyle J*/

yazimindaki Uli¢lincii harf j. re'ye benzetiyor.

Bu aciklamalara gore iki beyit arasindaki paralellikler Ozetle
soyle siralanabilir:

i. Beyitlerde yazma isini Tann'nin yaraticilik kalemi yapiyor,
ii. Bu yazma isi iki gok cismi giines ve ayla ilgilidir.

iii. Yazilan iki harf (re) ve isaret (med), sevgilin egri kasina
benziyor.

iv. Cekmekve yazmakfiilleri yazi sanatinin terimleridir.

v. "Yazma arac1" anlamindaki Adme ve kalem iki kez gegiyor.

“% Sabahattin Kiigiik, Bak? Divani, Ankara 1994, s.66.
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vi. Beyitlerde iistiine, altina gibi karsit anlamli iki zarf
kullaniliyor.

Baki her iki yazma eylemi gokyiiziinde yapildigi, yazilan seyler
temelde bir yazi sembolii oldugu halde, iistiine ve altina zarflarinin
karsit anlamindan yararlanarak, okuyanin zihninde ilk anda bir
yanilsama yaratiyor. "Uste sunu yazdi, alta bunu yazdi." derken, insan
sanki farkli bir sey olmus gibi algiliyor. iste ilk okundugu andaki bu
yanilsama ve farklh algilama, dikkatleri beyitlerin soyleyis
paralelliginden baska yone cekiyor.

Beyitlerdeki bu. soyleyis paralelli§i soyle bir tabloda
gosterilebilir:

Kudret dest | hame | afitab | Uzre | med | cekdi

Celil i Cebbar | sun' | kalem |kamer| altina ra yazdi

Beyitler arasindaki bu simetri ve soyleyis paralelligi dikkate
alinmadigi icin, bir okuma yanlisi, sanki bir niisha farki imis, farkli bir
anlami olan bir varyant imis gibi aparatta gosterilmistir. Niisha farki
imig gibi gosterilen ve hi¢ bir anlami olmayan bu okuma yanlist
"rayiz-1 bedr-i kalem"dir"'. Eger yukarida belirtildigi gibi, beyitlerin
ortak soyleyis kalibinin farkina varilsaydi bu yanlig yapilmayacakti.
Yukaridaki tabloya gore, bu sozde niisha farkimi yorumlamak
gerekirse, "ryiz-1 bedr-i" soziiniin "ra yazdi1" kutucuklannin diizenini
alt Ust ettigi apacik ortadadir. Ayrica, "rayiz-1 bedr-i" yanlsi,
cumlenin yiiklemini de ortadan kaldirmaktadir.

*

Yine Baki'nin bir kasidesindeki asagidaki beyit de cok giizel bir
paralellik ve simetri icerisinde sOylenmistir:

41

Sadeddin Niizhet Ergun, Baki, Hayati ve Siirleri, c.l, Divan, Istanbul
1935, s.60.
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Farkinda tac-1 devlet Ui ikbal ser-firdz
Tahtinda taht-1' izzet i baht eyler iftihar®

Bu beyitte, iki dize arasindaki dusey iliskiler kimi kavramlarda
esit, kimi kavramlarda da karsittir. Ancak, sOyleyisteki paralellik ve
simetrinin bu kavramlari pekistirip destekledigi acik olarak
goriilmektedir. Tdc ve taht bir padisah icin egemenligin iki temel
simgesi durumundadir. Bunlar kavram olarak  birbirlerini
tamamlamaktadir. Bu iki temel kavrama bagli olarak, devlet ii ikbal Ile
izzet ii bahtyakin anlamli ve aym kavram igerisinde diistiniilebilecek
facin  ve tahnn sifatlandir.  Yani bir anlamda ‘taci ve tahn
tanimlamaktadir. Bagka bir deyisle tacin ve tahfin, neyin taci ve neyin
tahti oldugunu gostermektedir. Fark ve taht ise Karsit anlamldur,
ancak kavram acisindan birbirini tamamlamaktadir. Yine bagka bir
deyisle tdcm ve tahtin yerini belirtmektedir. Ser-firdz ve iftihar ise,
ustte ve altta olan #dc ile tahtin ulagtigi olumlu sonucu bildirmektedir.

Bu diizenli s6z ve anlam yapisindan, kiicliik bir dilbilgisi
Ogesinin diusmesi ya da baska bir dilbilgisi ogesiyle degistirilmesi,
yukarida kisaca anlatilan s6z ve anlam diizenini alt tist etmektedir. Bu
s6z ve anlam yapisini bozan bicim, Sadeddin Niizhet Ergun'un®
metninde gecmektedir. Bu yanlis bicim tdc i varyantidir. lzafet
kesresinin yerini atif vavi alinca beytin biitiin giizelligi ve anlami yok
olmaktadir. Bu atif vaviyla "tag¢ ve devlet ve ikbal" gibi beytin genel
anlami igerisine sokulamayacak bir terslik ortaya ¢ikmaktadir. Oysa,
izafet kesresiyle bu terkip, "ikbal ve devletin tac1" anlamina gelmekte
ve 2. dizedeki "baht ve izzetin taht1" anlamindaki terkiple paralel bir
s0z ve anlam yapisi olusturmaktadir. Beytin dikey eksen agisindan so6z
yapis1 soyle bir tabloda gosterilebilir:

Fark | -1- | -n-|-da| tac | -1 | devlet | {i | ikbal | ser-firaz | (olur)

Taht| -1- | -n-|-da| taht | -1 | izzet |0 | baht iftihar eyler

* Kiiciik, 1994, 5.26.
43
a.g.e.,s.35.
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* Kk k

AhmedPasa Divani’ndan u¢ Ornek:

Ahmed Pasa, Fuzuli Olgiisiinde olmasa da, divan siirinde sozii
ve anlami simetrik ve paralel sOyleme sanatina diigkiin olan ve bu
sanat1 kaside ve gazellerinde basariyla kullanan sairler arasindadir.
Asagidaki beyit, bu tirli soz yapilanyla kurulmus beyitlerin
cokluguyla dikkati ceken bir kasidesinde™ gegcmektedir:

Ey sehen-gih-1 sa® adet-"iis/er-/kigver-giisdy
V'ey Feridiin-1 fazilet-perver i dénig-gl'jzi'n

Beytin 2. dizesinde iki vasf-1 terkibi "fazilet-perver” ve "danis-
glizin", padisahin ayr1 ayr Ozelliklerini anlatmak i¢in getirilmis ve
baglaciyla atif terkibi biciminde beytin s6z yapisinda yer almistir.
Bunun karsiliginda 1. dizede de benzeri bir soz yapisti olmasi
digiiniiliir. Bu dizede de yine "sa'ddet-giister” ve "kigver-giisay"
sOzleri padigsahin sifatlaridir. Ancak bunlara, beyitteki gibi zincirleme
bir izafet terkibi icerisinde anlam vermek, biraz zorlamayla
olmaktadir. Oysa bunlar da 2. dizedeki paraleli gibi "sa® Adet-giister Ui
kisver-glisay" biciminde atif terkibi biciminde olursa anlam tam bir
aciklik kazanmir: "Ey tlke acan ve mutluluk yayan padisahlar
padisah1!" '

Bu beytin niisha farklar1 arasinda "fazilet-perver " karsihiginda
"fazilet-perver-i" varyantt da bulunmaktadir.” Ancak, "sa‘adet-giister-
i" karsiliginda iki ayr1 gramer bicimini de gosteren bir varyant yoktur.
Tarlan, 2. dizede atif terkibi olan varyant: yeglerken, 1. dizede bu
yonde bir metin onarimi yapmamistir. Bu onarim, yukarida belirttigim
beytin s6z yapisi ve anlami agisindan gerekmektedir.

*

“! Ali Nihad Tarlan, Ahmed Pasa Divani, Istanbul 1966, s.73.
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Yine Ahmed Pasa'nin asagidaki beytinde” de aymi durum
gorulmektedir:

Basunda tic-1 sa‘ Adet zihi celdl-iseref
Eliinde miihr-i hilafet zihi® ata vii neval

Beytin 1. dizesindeki yanlishk c¢ok acik olarak dikkati
¢ekmektedir. 2. dizedeki yakin anlamli kelimelerle kurulmus "ata vii
neval" atif terkibinin karsiliginda 1. dizede buna paralel olarak yine
bir atif terkibi olmasi neredeyse zorunludur. Cilinkii celd/ de serefde
yine yakin anlamli kelimelerdir. Bunlarin da atif terkibi yapilmasinda
gramer ve semantik acidan hic bir sakinca yoktur. Tersine,
yapilmasinda divan siiri teknigi acisindan yarar vardir. Nitekim niisha
farklart arasinda bu yonde, yani "celal Ui seref biciminde bir varyant
dabulunmaktadir.

Yine Ahmed Pasa'nin tam bir paralellik icinde olan asagidaki
beytinde® de, bu diizenli s6z yapisim1 bozan, beyitteki "sem'-i
kamerden" terkibinin yanlishigi hemen goze ¢carpmaktadir:

Sevkini ruhlarimin sem’-/kamerden biliiben
Zevkini lebleriniin sehd i sekerden sorasin

Yazinin girisinde belirtildigi gibi ciimlede karsilikli gelerek
paralelligi olusturan o6geler, birinden birinin yanhshgimi ya da
dogrulugunu gosteren bir gorev ve islev yiiklenmiglerdir. Anlami hic
diisiinmeden bu beyitteki "sem'-i kamerden" ve "sehd U sekerden"
sozlerinden birinin yanlishigi kesin olarak anlasiimaktadir. Bunlardan
hangisinin dogru oldugu konusuna niisha farklan arasinda bulunan bir
varyant aciklik getirmektedir. Bu varyant "sems Ui kamerden"dir. Atif
terkibi olmasi nedeniyle "sehd i sekerden" soziiyle tam bir uygunluk
gostermektedir. Ayrica bu atif terkibiyle beytin dizelerindeki yatay
leff i nesr sanat1 da daha diizenli bir duruma gelmektedir.

“a.ge., s.66.
“age.,s.280.
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Beytin soOylenisindeki paralellik bir yana birakilarak, divan
siirinin sanat anlayigt acisindan beyte yaklasilirsa yine “"sems i
kamerden" varyantinin dogruluguna ulasilir. Ciinki, "ruh” 'yanak' iki
tanedir, bunlan iki parlak gok cismi "sems" 'giines' ve "kamer" 'ay’
karsilamaktadir. "Leb" yani 'dudak’ da ikidir, bunlar da iki tatl nesne
"sehd" 'bal' ve "seker"le karsilanmistir. Nitekim dudak divan siirinde

"dii-ates", "kand-i miikerrer" adlariyla da anilir. Bu ikili kavramlarin
diizeni, "sem’ -i kamerden" izafet terkibiyle bozulmaktadir.

* .k

Tevfik Fikret, Servet-iFiiniin Dergisi'nin 24 Eylil 1314/6 Ekim
1898 tarihli 395. sayisina Ziya Pasa'nin Hdrdbati iizerine "Musahabe-
i Edebiyye" bashig1 altinda yazdig1 bir makalede, Fuzuli ve Nefi'nin
birer beytini ele alarak, bir sair ve edebiyat¢i goziiyle siir sanati ve
uslip ozellikleri agilarindan bu beyitlere iligkin goruslerini belirtiyor.
Tevfik Fikret bu gorislerinde, tekrar edilen sozler ve bu sozlerle
kurulan Tirkce ve Farsca tamlamalar, ayni kelimelerle kurulmakla
birlikte bu tamlamalarin tasidigi farkhh anlamlar, sozii tersiyle
sOyleme... gibi ince noktalar lizerinde duruyor. Divan siirine "s6z"
agisindan yaklasarak "anlam"a nasil ulasilabilecegini ¢ok giizel bir
bicimde anlatiyor ve bu gortsleriyle de glinimiizde bu konuda yapilan
calismalar igin cok giiclii bir 151k tutuyor. Ben buraya, Tevfik Fikret'in
diline dokunmadan, gortisleri lizerine fazla bir yoruma girmeden biraz
kisaltarak oldugu gibi aktartyorum. Metinde yalniz birer dizeleri
gecen Fuzuli ve Nefi'nin beyitleri sunlardir:

'Alem old1 sad senden men esir-i gam hentiz
¢ Alem itdi terk-i gam mende gam-1' dlem heniiz
(Fuzuli, 245)

Mey degiil riih-1 revan-1 miirde-i gamsin hele
¢ Alemiiii cAm degiilsiifi cAn-1‘dlemsin hele”

7 Divan-1 Nef I, Misir-Bulak 1252, s.142. Bu beyit, Nef i'nin Saki-
ndme 'sinin vasita beyitlerinden biridir.
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Elestirisinde Yararlanma

Tevfik Fikret soyle diyor:

"Fuzuli... en hakiki, en bliyiik sairimizdir. Zaten es'an arasinda
hentliz diinki sive-i tasavvur ve tasvirimize tamamiyla muvafik, latif
ve rakik bir¢cok nefayis bulmak da o kadar giic degildir...(Onlarin)
diisinmelerinde, duymalarinda, soylemelerinde bir bagkalik bir bedaat
vardir ki ona "san'at"tan baska nam verilemez ve o nasil yapilir, nasil
istihsal edilir, buralarim1 anlamak da ekseriya anlatmak kadar
miistehildir. Iste mesela:

Kild1 alem terk-i gam, bende gam-1 dlem heniiz

misrainda bir kuvvet hissediyoruz. Bu kuvvet siiphesiz bir san'atm
viicudundan ileri geliyor. O san'at nedir? Biliyiik bir sey degil, "kildi
dlem terk-i gam" dedikten sonra "dlem" ile "gam" kelimelerini bir
terkipte toplayarak "bende gam-1 dlem heniiz" demekten ibaret bir sey.
Fakat siz de Oyle bir misra soyleyin, bakalim; siz de oyle iki lafz1, iki
ciimlede ayirip toplayivermekle soziinlizde ayni tesiri hasil edin,
bakalim; ne miimkiin. Mes'ele yalmiz kelimeleri dagitip toplamak
degil o musra1 sOylemektir ki bu ayrica bir zevk-i san'ata, bir zevk-i
bedayie malik olmaya miitevakkiftir...

Saki-name-i Nefi'den,
Alemin cani degilsin, can-1 alemsin hele

misrain1 bazi migkiil-pesendan-1 fesahat bilmem nasil bir kusur ile
nakisa-dar addederler... Aksam ve esamisini ellerindeki belagat
kitaplarindan ezberledikleri sandyi-i edebiyye arasinda boylesine
tesadiif etmedikleri icin... zavalli misra1 "kesret-i tekrar" ile "hagv" ile
hasili manasizlikla itham ediyorlar, takbih ediyorlar... Halbuki
Nefi'nin bu misraindan bir sun'i, bir tesne-i san'at tecerru' edebilmek
icin yalniz "alemin cani” izafet-i Tirkiyesiyle, "cin-1 alem" izafet-i
Farisiyesi beynindeki farki hissetmek, lisanimizda istimal edilen bu iki
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tirlii izafetin biri birine nisbeten ruh ve kuvvetini anlamus, takdir
etmis olmak kafidir. Ne faide ki bu farki kitaplarimiz séylemiyor!"*

* Ismail Parlatir, Tevfik Fikret, Dil ve Edebiyat Yazilar, Ankara 1987, s.82-
84.




