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Kendi icinde ti¢ ana boliim ile bir sonug
ve kaynakgadan olusan calismamizin ilk
boliimiinde, Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan'-
in ilmi kisiligi, calisma evreni ve metodolo-
jisi tizerinde durulacak; ikinci boliimiinde
hocamizin uzmanhk alani olan Klasik Tiirk
Edebiyatina iligkin goriis, degerlendirme ve
tekliflerine deginilecek; ticincii boliimiinde
ise hocamizin haklarinda  miistakil kitap
negrettigi isimler basta olmak tizere, degisik
vesilelerle tizerlerinde durdugu baz1 klasik
sairlerimize iliskin bakisina yer verilecektir.

Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan'in ilmi
Kisiligi, Calisma Evreni ve Metodolojisi

Karahan, Klasik Tiirk Edebiyati alaninda
tilkemizin yetistirdigi mumtaz sahsiyetler-
den ve seckin akademisyenlerden birisidir.
Siirleri bulunan, ayn1 zamanda sanatq bir
ruha sahip oldugu da bilinen Karahan,
herseyden once biiyiik bir Tirk edebiyat
tarihcisi idi. Tiirk edebiyatinin gesitli alan-
larinda eser vermis olan hocamiz, hemen
her yiizyih yoklamig, can alici noktalar
tizerinde durmus, problemli hususlan
mimkiin mertebe ¢bzmiis ya da ¢oziim
konusunda teklifler sunmus, edebiyatimiza
yeni diigiince ve yaklasimlar getirmis, galig-
malan ile bilhassa Klasik Tirk Edebiyati
alanina 6nemli katkilarda bulunmustur.
(Yavuz, 2006: 46)

Karahan'in bu degerli katkilarinin ardin-
da nasil bir calisma plant ve metodu
oldugunu ise hocamizin hem o6grencisi,
hem de asistan1 olmus, dolayisiyla kendisini
en iyi tantyanlardan biri olan sayin Prof. Dr.
Seyma Giingor'den 6greniyoruz. Giingor'-
in Dbelirttigine goére hocamiz, "
Hazirlayacag: konuyu temelinden ele alr,
genis arastirmalar sonucunda ilgili
materyali belirler ve malzemeyi elde etmeye
cahsirdi.  Birinci derece kaynaklarin
bazilarini bulamazsa, ikinci derecede kay-
naklar1 goéz Oniine alarak saglam bir plan
kurar, daha sonra adeta olaganiistii bir ¢alis-
ma temposu ile eserini yazmaya baslard.
Kesin sonuca ulasamadigi durumlarda
degerlendirme yaparken, ilerde onun
vardig sonuca aykir belgeler, eserler ortaya
cikar endisesiyle, kendi ifadesi ile 'hava payr'
birakmay1 ihmal etmezdi. Boylece yilllara
dayanan ornek bir ¢alisma ortaya koyardu..."
(Giingor, 2006: 60)

Karahan'in eser ve makalelerini
inceledigimizde daha c¢ok Klasik Turk
Edebiyati ve bilhassa edebiyat tarihi alanin-
da biyografik calismalar yaptigini goriiriiz.
(Bilgin, 2006: 17) Ancak hocamiz, calis-
malarini bunlarla sinirh tutmamug Tiirk ede-
biyatini, tarihi ve kiltiiriiyle bir bitin
halinde ele almug, ayrica Islam dini ve diger
Miisliiman milletlerin edebiyatlar ile egitim
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ve Ogretim meseleleri gibi giincel konular
tzerine de bircok calisma kaleme almistir.®
Karahan, ge¢mis donemlere ait edebiyat
driinlerini giiniimiiz insanina en uygun
sekilde nasil sunmak gerektigi konusunda
da fikir Giretmis, bununla da kalmayarak
ileri stirdagt fikirler dogrultusunda eserler
vermistir. Yani o sadece teorik bilgi vermek-
le kalmamus, soyledigi yontemleri ayni
zamanda eserlerinde uygulamistir. (Bilgin,
2006: 18)

Karahan'a gore, her bilim dalinda oldugu
gibi edebiyatta da metodoloji son derece
onemlidir; ancak milletlerin edebiyatina
uygulanacak metotlarin bircok ortak yonleri
olsa da, farklihklarinin bulunabilecegini de
gozden uzak tutmamak gerekir. Son derece
titiz ve tretken bir bilim adami olan
Karahan, zaman zaman 6z elestiri de yap-
mis ve hem hocalarinin, hem de kendisinin
kullandigr yontemlerin eksikliklerini dile
getirmis, stirekli yeni metotlar gelistirmek
suretiyle eski edebiyatimizin daha iyi
anlagilmas1 ve anlatilmasi icin galismistir.
(Bilgin, 2006: 18-19) Karahan ayrica, bircok
dilde kaleme aldig1 eser ve makaleleriyle
sahasinin yurt disinda taninmasmna da en
cok katkida bulunmus akademisyenlerden
de biri olmustur. (Bilgin, 2006: 22)

Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan'in
Goziiyle Klasik Edebiyatimiz

Yaygin olarak Divan Edebiyati adiyla bili-

nen edebiyatimizin isimlendirilmesine
iliskin farkli yaklasim ve uygulamalar,
gunumiizde de varhgn siirdiirmektedir.
Caligmalarini inceledigimizde Karahan'in
da isimlendirme meselesi tizerinde hayli
durdugunu ve bu cercevede "Eski Tiirk
Edebiyati, Divan Edebiyati, Klasik Divan
Edebiyati, Klasik Edebiyat, Klasik Tiirk
Edebiyati, Tirk Klasik Edebiyati, Klasik
Tuark Siiri, Anadolu Turk Edebiyats,
Anadolu Edebiyati, Anadolu Osmanlh
Edebiyati, Islami-Tark Edebiyati, Islam-Tiark
Edebiyati, Klasik Osmanl Siiri, Klasik
Osmanh-Turk Siiri, Klasik Tiirk-Osmanl
Siiri" vb. bir¢cok ismi kullandigimi gérmek-
teyiz.

Karahan, bazilar1 birbiriyle hemen
hemen ayni1 olan bu kullanimlar iginde daha
ziyade, "Klasik Edebiyat veya Klasik Tiirk
Edebiyat1" isimlerini tercih etmistir. Hatta bu
isimlerde 1srar etmis olan hocamiz, bazen
Divan Edebiyati dese de hemen bir paran-
tez agarak, "daha uygun bir deyimle Klasik
Edebiyat", "daha dogrusu Klasik Edebiyat"
vb. aciklamalarda bulunmus (Karahan,
1985: 212); bazen de "....Klasik (yahut eski
deyimiyle Divan) Edebiyatimizin..." vb.
seklinde bir nevi diizeltme ifadelerine yer
vermistir. (Karahan, 1985: 214)

Karahan. bu konuda 6ylesine 1srarcidir ki
Klasik Edebiyata iliskin bir tanim getirdigi
veya agiklamada bulundugu bir¢ok yerde

* Bu galismalardan bazilan igin bkz. "Namik Kemal'de Vatan ve Kahramanlik Duygusu", Karaelmas, sy. 2, Zonguldak
1939, s. 6-9; "Cagin Séir-i Azami: Abdllhak Hamid Tarhan", Tark Kaltard, V/55, 1967 s. 480-483; Iman, Ibadet, Ahlak ve
Fazilet Konularinda Kirk Armagan, istanbul 1981; Miisliimanhigin Temel Bilgileri, istanbul 1981; "Diyanet Cephesinden
Atatirk inkilaplan”, Tiirk Disincesi, 1/2, istanbul 1954, s. 148-153 (M. Celal Sayin ile birlikte); "Bugunku islam Dinyasr",
Hilal, 1/3, Ankara 1959, s. 15-16; Ogretlm Meslegi Dilnya Kongresi Calismalari ve Ogretim Mesleginin Durumu, istanbul
1956; "Turkce ve Edebiyat Ogretimi Uzerine Diistince ve Teklifler", Bilgi Mecmuasi, c. lll, sy. 24, istanbul 1949, s. 124-
129; "Kaliteli ve Kalifiye Ogretmen Yetistirmek", Tlrk Yurdu, sy. 254, Ankara 1956, s. 659-662; "Milli Kilt(irim{iz
Agisindan Sanliurfa ve Son Yizyilin Sanlurfa Sairleri”, Sanlurfa ve Glney Dogu Anadolu Projesi (GAP) Sempozyumu

(Sanhurfa 16-19.11.1987), istanbul 1988, s. 27-41.
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ikili bir kullanima yer vermekte ve parantez
icinde bir agiklama notu diismeyi gerekli
gormektedir. Bir kismi ayni sayfada bulu-
nan asagidaki;

"...Miisliman Tirklerin Anadolu'da
- gelisip olgunlagan Eski Edebiyatinin, yahut
~ biraz dar anlamda; ama daha acik bir dey-
imle soyleyelim, Klasik Turk Edebiyatinin,

"...Bir¢oklarinin, gériisiimiize gore eksik
bir terimle, Divan Edebiyat: tamlamasiyla
ifadelendirdigi Eski Edebiyatimiz, yahut
kanimizca daha dogru bir deyisle, Klasik
Tiirk Edebiyati..." (Karahan, 1985: 115)

"...Divan Edebiyati yahut Eski Tirk
Edebiyat: terimleriyle ifadelendirilen, ancak
nitelik ve nicelikleri agisindan daha uygun
gorindiigi icin bizim Klasik Tiirk Edebiyat
terimini kullanmag tercih ettigimiz..."
(Karahan, 1987: V) vb. seklindeki ifadeler,
boyle bir uygulamamin tipik o6rnek-
lerindendir.

Bununla birlikte hocamizin calismalarin,
yayinlanma tarihlerine gore
inceledigimizde, ilerleyen yillarda artik
parantez ici agiklamalara gerek goriilmeden
dogrudan "Klasik Edebiyat’, "Klasik Tiirk
Edebiyat1" veya "Klasik Siir" isimlerinin ter-
cih edildigini, az sayidaki 6rnekte ise, belki
de eski bir aliskanlikla olsa gerek, "Eski Tiirk
Edebiyati" kullanimina yer verildigini
gormekteyiz.

Karahan, bu edebiyatin isimlendirilmesi
meselesinde, isimlerin igerigi yeterince yan-
sitip yansitmadigr hususu tizerinde ayrica
durmus, degerlendirmeler yapmis ve tek-
liflerde bulunmustur. Hocamiz bu meyan-
da, "Eski Edebiyatimizin en parlak, en ver-
imli ve en iglenmis dénemini icine alan
bityiik koluna, yakin yillara kadar, edebiyat

tarihgilerimizle elestiricilerimiz Divan
Edebiyati adini verirlerdi. Ogretim ve
egitim kurumlarinin programlarinda da bu
boyle gegerdi. Oysa ki bu ad, kapsami ve
tanimi bakimindan yetersizdir." demek
suretiyle, dncelikle Divan Edebiyati seklin-
deki bir adlandirmanin saghkli ve kusatict
olmadigini belirtmis (Karahan, 1985: 247),
ardindan da, edebiyatimizin eski dénemine
neden Klasik Edebiyat demenin daha
uygun olacagini ayrica ve ayrintili bir sek-
ilde izah etmigtir. Buna gore bu edebiyat,
ytzyillar boyunca aydin bir toplulugun
zevkine, digiincesine, inancina cevap ver-
mistir. Yani klasik edebiyatlarin bir niteligi
olan belli bir sinifin edebiyati olabilme
sartin1 tagimaktadir. Sonra bu edebiyat sahe-
serler vermis, bu bityiik ve 6liimsiiz eserler
bugiin igin de o6vindigimiiz kiltir
mirasimizin en 6nemli {irtinleri arasinda yer
almustir. Ayrica kurallar, zevk olciileri bel-
lidir ve kolayca degismez. Kendine 6zgii bir
iislibu, edebi kurallar1 ve 6lgiileri vardir.
Dolayisiyla biitiin bunlar onun klasik sayil-
masina yeterlidir. (Karahan, 1985: 248-249)

Hocamiz bir c¢alismasinda, Klasik
Edebiyatin sinirlar1 ve gergevesi tizerinde su
tespit ve degerlendirmelerde bulunur:

"Eski Tirk Edebiyati deyimi ile uzun,
strekli ve zengin tarihi agisindan oldugu
kadar, fethettigi ve tizerinde yasadig1 genis,
ti¢ kataya yayilmig bereketli topraklara sahip
olmak bakimindan da diinya milletleri
arasinda On safta yerleri ve degerleri bulu-
nan Tiirklerin, heniiz yaziy1 bile pek de kul-
lanmadiklar1 destanlar devrinden basla-
yarak, gegen yiiz yilin ortalarina gelinceye
degin siiregelen caglarin edebiyatini
amaclamaktayiz. Daha ileri giderek bu ede-
biyati, Ttirk halkinin heniiz en eski anayurt-
lar1 olan Orta-Asya'da duygu, hayal ve
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diisiincelerini ancak gilizel ve dokunakli
sozlerle dile getirmege basladiklar, zafer-
lerini ozanlarin kosuklariyla sakidiklari,
yaslarim1 agitlarla hickirdiklan tarihlerde
dogmus sayabiliriz. Ve tarihi-sosyal gorevini
guniimiizde tamamlamig goriinmesine rag-
men onun hala baz1 Anadolu aydinlarinda,
klasik niteliklerini koruyarak ve belirli
kurallarina bagh kalarak, meyva vermekte
olduguna da isaret edebiliriz. Daha belirli ve
dar anlamda ise Eski Turk Edebiyatini,
Orhun Yaztlarinin gonle niifuz eden canh
iislibu ile tasa islenis yillarindan (732 ve
734), yani VIIL yuzyilin ikinci ¢eyreginden
baslatmak ve Tanzimat déneminin (1839 ve
daha sonralari) yeni bir diinya ve hayat
gorisini benimsetmeye yoneldigi zamana,
yani XIX. yizyilin ilk yarisinin dolmaga
yaklastig1 tarihe kadar stirdiirmek uygun
diismektedir." (Karahan, 1980: XI-XII)

Karahan bir baska calismasinda, esasen
Tiirk siirinin altin cag1 olarak adlandirdig:
Kanuni doénemi hakkinda bilgi verirken,
donemi karakterize eden hususlar 6zetlem-
eye gecmeden once "Ik 6nce suna doku-
nalim" diyerek Klasik Edebiyatin genel
yapisy, icerigi ve ozellikleri hakkinda bilgi
verir:

"Baz1 bilginler Klasik Edebiyatimizi,
adeta hayata bagh olmaksizin geligsen,
sosyal ve ekonomik olaylarin etkisini duy-
mak giicinden yoksun, sanki cagdis,
estetik anlayisi degismez ve ilerlemez bir
varhk sanmuglardir. Gerci genellikle Dogu-
Islam edebiyatinda vezin ve kafiye gibi,
hatta konu gibi teknik ve alt yap: ile ilgili
malzeme ve Ozellikler ortaktir. Hayattan
hemen ve fazlaca etkilenmez sezisgini
uyandirir. Giinliik olaylar, siire hemencecik
girmez. Estetik goriiglerde esash farklara ilk
bakista rastlanmaz. Sonra kahramanlarin
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nitelikleri birbirini andirir. Tabiat tasvirleri
birbirine yakindir. Semboller de ayni gibidir.
Edebi sanatlarda da ortak yon dustin
gozukiir. Ancak biitiin bu goértiniirde bir bir-
lik ve beraberlik halini andiran seylerin
altinda milletlerin ruhu, duygusu ve zevki
yatmaktadir. Mahalli renkler, dil 6zellik ve
giizellikleri, kelimelerin secilisi, tesbih ve
istiarelerdeki farklihk, yeni buluglar ve
nihayet ifadedeki yenilikler, tislap degisik-
ligi vs. bu ilk bakista ortak hissi veren deger-
ler altinda ayrn bir tist yapiy: ve 6zel durum-
lar1 sezmege yardimci olur". (Karahan, 1980:
38)

Hocamiz, Klasik Edebiyatin mahiyeti
cercevesinde degerlendirmelerde bulun-
dugu bir ¢ahsmasinda ise bu kez bilhassa
bazi mutasavvif sairlerin din dis1 gibi
algilanabilecek kimi kullanimlarinin arka
planina dikkat ceker:

"Klasik Turk Edebiyatinda, tercihan
nesirde, genel olarak fikir yapisinin, diinya
ve hayat goriigiiniin tam Islami oldugu,
Kur'an ve hadise muhalif higbir diisiince ve
gortisiin biiytik ustalarda yer almadigi da
dikkat edilmesi gereken bir husustur.
Bununla beraber bu dini inaglarin ve onlara
uygun goriiglerin edebiyattaki akisleri
degisik olmakta ve 6zellikle tasavvuf siirler-
ine egilimli sanatgilarda, tasavvufun verdigi
nesgve ve imkan ile ilk bakista seriata uygun
diismez gozitkken deyislere de tesadiif
edilmektedir. Fakat bunlarin hepsinde bazi
sebepler ve sirlar bulundugu soylenmekte-
dir. Sanatgilar mecaz yollan ile sozciikler-
den, sdzlit anlamlar disinda, tasavvuf sem-
bollerini ve zevkinin pariltilarini sezdirmek
arzusunu duymuslardir. Saraptan agki, pir-i
mugandan mirsidi, meyhaneden tekkeyi
kastetmiglerdir. Bunlara benzer mecazlar
taninmaz ve sairin i¢ diinyasina niifuz
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dilip maksadi1 kavranmazsa, en dindar bir
sanatciya bile yanhs inanglar ve anlatimlar
tfedilebilir". (Karahan, 1980: 39)

Karahan, eski edebiyatimizin statik bir
karakteri oldugu, giinlitkk hayatla ve realite
ile iliskisini adeta kestigi ve icine kapamk
urumunu korudugu yolunda beyanda
bulananlara da siddetle karsi cikar.
Hocamiza gore, bu tiir degerlendirmelerde
bulunanlar bu edebiyatin biinyesini,
gelismesini ve i¢ diinyasini dikkatli bir sek-
ilde incelememislerdir. Gergi ilk bakista baz
soylenenleri dogrular goriinen belirtiler
mevcuttur; ancak dikkat edildiginde goriile-
cektir ki hayat olaylarinin da, psikolojik
sarsintilarin da, temas edilen ¢evrenin de bu
edebiyattaki yansimalarini  miisahede
etmek o kadar da zor degildir. Gerci ondaki
realite, soyut ve mutlak gibi goziikiir. Dis
olaylar, biraz minyatiir karakterinde mus-
ralara akseder; ama bunlarin altlarinda
hayat, tabiat, insan vardir demek, hayal
mabhsiilii bir iddia sayilamaz. (Karahan,
1985: 119-120)

Karahan'a gore, kullanilan ortak
malzeme, tema ve gelenege ragmen, eski
edebiyatimizin kendine has milli bir karak-
teri bulunmaktadir; zira eski edebiyatimiz
destanlari, yaztlari, anitlari, divanlari, mes-
nevileri, cesitli insa koleksiyonlari, kom-
pozisyonlar ve diger sayiya gii¢ sigar telif
ve tercimeleriyle eskimis; fakat ihtisamh bir
edebiyattir. Dolayisiyla, imrenilmege deger
hayal inceliginin, derin duygularin, engin
digtincelerin tirtintidiir. Bu edebiyatta 6zel-
likle Islam kiiltiirii ve ruhunun serveti, i¢
alemi, zevki ve heyecani yagsamaktadir. Ama
Tark'in kendine 6zgii duyarhgi, giizel
huyu, dinya goriisii de, kabuk altindaki 6z
gibi, onun i¢ dokusunda uyumaktadir.
(Karahan, 1980: XII)

Yine Karahan'a gore, genellikle diger
Islam iilkeleri ve halklarinin edebiyatlarin-
daki ortak temler isglenmekle birlikte,
bazilarinin soéyledikleri gibi, Eski Tiirk
Edebiyati hicbir zaman kisiligini yitirmemis,
bi¢cim ve kapsam bakimindan goze carpan
benzerliklere ragmen, tiimiiyle taklitci bir
karakter tagimamugtir. Gergi nazim sekil-
lerinde benzerlikler bulundugu, edebi tiir-
lerin ortak yanlarinin agir bastig1 bir gercek-
tir; ancak ne Tiirk kaside, gazel, musammat
ve diger nazim sekilleri Arap ve Farsin aym
isimdeki manzumelerinin tiimii tiimiine
taklididir; ne de Kirk Hadis, Maktel-i
Hiiseyin, Mevlid, Siyer, Hilye, Sakiname,

‘Sehrengiz vb. leri 6teki Islam iilkeleri ede-

biyatlarindaki bu tiirlerin kopyalar1 duru-
mundadir. Birgok defa konularin ayni adlar:
tagimalarina bakip aralarinda farklar bulun-
madigini, hatta boyle eserlerde plan ve
diizen biribirine ¢ok yakin olsa bile,
yazarlarin etki altinda kalmis olmalari bir
tarafa, onlarin esdegerde ve 6zdes olduk-
larni séylemek miimkiin degildir. S6ziin
gelisi mesnevi konularindan Yusuf ve
Ziileyha, Ferhat ve Sirin, Leyla ve Mecnun
gibi en ¢ok taninan ve 6rneklerine tesadiif
edilenler arasinda yapilacak bir kargilastir-
ma, gortisimizii bir bagka yoénden
guclendirmege elverislidir." (Karahan, 1980:
XII)

Eski edebiyattimizin milli olusunun
onemli bir delili de, hocamizin ifadesiyle,
"milletimizin en biiyiik manevi servetleri,
saadetleri ve felaketlerinin -hayat ve tabiat:
oldugu gibi aksettirememesine, samimiyeti
gelenek ve zaruretlerle zedelenmis olmasi-
na ragmen- alti ytiz yil Klasik Tirk
Edebiyati veya daha yaygin tabiriyle Divan
Edebiyatinin sesinde ¢agildamis olmasidir."
Karahan'a gore, bu edebi gevre yalmz Tiirk
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milletinin degil zaman zaman, biitiin begeri
cemiyetin bir bakimdan mal olmaga hak
kazanmug biiyiik sanatkarlar dogurmus ve
yetistirmistir. (Karahan, 1996: 15)

Karahan, Klasik Edebiyatin belli basgh
Ozelliklerinin yani sira, giiniimiiz insani
acisindan var olan bazi zorluklan iizerinde
de durmustur. Hocamiza gore, eski edebiy-
attimizin sanat goriisiinii, diinya ve hayat
anlayisini iyice incelememis, onu 6z benligi
icinde Ozenle tanimamis olanlarin ¢ogun-
lugu gergekten, biyiikk ve zengin bir
kialtirin uzun yizyillardan gelen ve
zamanla gelisen niteligini, onemini, gizli
glucinit kavramakta giigliik cekmektedir.
Dilinin sade Tiirkceye nazaran hayli karnigik
ve agdali olmas:i kolayca anlasilmasin
guiclestirmekte, bu da bilhassa geng kusak-
larin bu metinleri anlama ve degerlendirme
hususunda yeterince ¢aba harcamalarini
engelleyici bir rol oynamaktadir. Ayrica,
isledigi konular da c¢ogunlukla, bugiinkii
kusaklarin ilgisini pek o kadar gekecek tiir-
den degildir. Yeterince Islami bigiye sahip
olmadikca, Ozellilkle tasavvuf hakkindaki
kaynaklardan belli miktar bilgi saglan-
madikca, bu edebiyatin metinlerinden
yeterince yararlanmak kolay olmamaktadir.
Basta aruz vezni ve Kkafiye bilgisi olmak
tizere bazi teknik bilgilere az cok sahip
olmadikc¢a da Klasik Edebiyatimiz ve onun
basarili temsilcileri hakkinda soylenecek
sozlerin énemli bir kismi havada kalacak,
inandiria1 ve gergekci olmaktan nasibini ala-
mayacaktir. (Karahan, 1986: 14-15)

Karahan, tim zorluk ve imkénsizhiklara
ragmen Klasik Edebiyatimizin layik oldugu
taktiri gormesi hususunda hayli timitvardir;
zira hocamiza gore, Klasik Tiirk Edebiyat,
1839 Tanzimatini izleyen yenilesmeler
karsisinda arka plana itilmis olmasina rag-
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men bilhassa Anadolu'da canlhilhigin
yitirmemistir. Bircok sair, atalardan miras
kalan bu kiiltiir hazinesini koruma yolunda
eser vermekte devam etmisgtir. Bunlar
cevrelerinden ilgi de gormiisler, baz
sehirlerimizde, eserleri guniimiizde bile
gelenek ve goreneklerine bagh ailelerin
kiitiphanelerinin siisit olmakla kalma-
yarak, yaymlanma talihine de ermislerdir.
(Karahan, 1991: 5)

Karahan, Klasik Edebiyatin sadece
yapisina, sahip oldugu zenginliklere veya
gliniimiiz insan1 igin var olan kimi zorluk-
larina dikkat cekmekle yetinmemis; ayni
zamanda boyle bir zenginlik karsisindaki
sorumluluklarimizi da hatirlatmig ve neler
yapmamiz gerektigini ayrica belirtmistir.

Buna gore, Klasik Edebiyatimiza, kiiltii-
riimiiziin en verimli hazinesi gibi bakmak,
onu bilim yontemleri ve tiikkenmez bir ener-
ji ile incelemek ve arastirmak baghca gore-
vimizdir. (Karahan, 1980: XII) Bir nevi
toprak alti madenlerini andiran ve fikir fab-
rikalarinda iglenip milli servet piyasasina
cikarilmas1 gereken eski edebi varlik-
larimizi, kendilerine layik mermer kaideler
uistiinde ve esash surette iilke gengligine,
umumi efkdra acmak bir gorev, hatta bir
borctur. (Karahan, 1996: 15)

Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan'in

Gozityle Klasik Sairlerimiz

Karahan'in daha ziyade "Klasik Tiirk
Edebiyat1" olarak adlandirmayi tercih ettigi
edebi devremizin sairleri, yine hocamizin ",
milli kiiltiir agacimizin, dallar ve bereketli
meyvalari, agaglart sulayan, ciceklendiren
sahsiyetleri, kolayca saylamayacak kadar
coktur." (Karahan,1987: V)

Yine Karahan'a gore Klasik Edebiyatimiz;
kapsadigy her konuda, 6zellikle siir alanin-
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da, gercek anlamiyla biiyiik ve degerli sah-
siyetler yetistirmistir. Degisik nazim sekil-
lerinde, tiirlerde ve temlerde olsun; dil,
uslip ve ifade bakimlarindan olsun, her
yerde ve her zaman kendileriyle 6viinebile-
cegimiz isimler bir hayli fazladir. Ahmed
Paga (6. 1497), Baki (6. 1600), Fuzili (6. 1556),
Bagdath Rahi (6. 1605), Seyhiilislam Yahya
(0. 1644), Nef1 (6. 1635), Naili (6. 1667), Nabi
(6. 1712), Nedim (6. 1730), nihayet Seyh
Galib (6. 1799) ve daha bu sahsiyetlere ben-
zer onlarca isim ilk anda akla gelenlerdir.
(Karahan, 1996: 5)

Yukarida 6rnek olarak verdigi, hatta
akademik hayati boyunca ele aldig1 pek cok
sairin yani sira hocamiz, "Nefi Divani'ndan
Seg¢meler" adli eserinin onsoziinde, "flk
genglik giinlerimden beri Klasik Tiirk
Siirinin dehalarindan {gii, en cok sevdikler-
im ve en fazla okuduklarimin basinda yer
almugti. Bunlar Fuzali (1480-1556), Nef'
(1572-1635) ve Nabi (1641-1712)'dir." demek-
te ve adeta, Klasik Siir bahcemizin bir-
birinden giizel ¢igekleri arasindan kendi
zevkine has bir demet yaptigini belirtmekte-
dir. (Karahan, 1992: VII)

Eserleri gozden gecirildiginde, bu iic
ismin hocamizin cahsmalarnin da agirhk
merkezini olusturdugu, ayni zamanda bu
sairlerin her birinin hocamiz ile ortak yan-
lar1 oldugu ve onun géziinde ve gonliinde
kendine mahsus yénleriyle yer ettikleri
goriliir. Ornegin Fuzili ictenligi, lirizmi ve
ilmi disipliniyle; Nef' zekiligi, kendine olan
agin giiveni, kendini hemen her vesileyle
Ovme veya 6ne gikarma istegiyle; Nabi ise
daha ziyade ayni muhitin ¢ocugu olmasi,
hitkiim vermeyi seven ve vakur yapistyla
6ne gikar. Hocamiz, bu isimlerin her birini
kendi sartlar1 icinde ve kendilerine mahsus
yonleriyle ele almis ve degerlendirmistir.

Ilmi hayati boyunca birgok klasik sair
tizerinde durmus olan hocamizin, bunlarin
tamamina iligkin goriis ve deger-
lendirmelerini vermek calismamizin siur-
larini hayli asacagindan, yine hocamizin
ifadesiyle oncelikle "...bagimsiz olarak ayri-
ca bahsetmek durumunda oldugu..." isim-
leri, yagadiklan yiizyila gore gruplandir-
mak, hocamizin yiizyill hakkindaki deger-
lendirmelerine yer vermek ve kitap capinda
ele aldig: sairler iizerinde nispeten ayrintil
bir sekilde durmak suretiyle bilgi verilmesi
yoluna gidilmistir.

- 13. Yiizyil

Karahan'in belirttigine gore 13. ylzyil,
Turk kiltar ve edebiyati bakimindan,
lizerinde dikkatle durulmas ve ilgi ile ince-
lenmesi gereken 6nemli bir dénemin 6zel-
liklerine sahiptir. Bu yiizyil sadece siyasi ve
sosyal hareket ve gelismelerin yogunlas-
mas! ile degil, aym1 zamanda Anadolu'da
milli dilin ilkbahar ciceklerinin agildig,
duygu ve diisiince ufkunun genisleyip
zenginlestigi, Klasik Edebiyatin ilk mey-
valarinin yetistigi bir donemdir. (Karahan,
1985: 126)

Hocamiza gore, bu yiizyil edebiyatinin
karakteristik vasiflarinin basinda, onun
tasavvuf ve kahramanlik konularini 6n
planda igleyen bir kiiltiir mirasim1 devam
ettiren &zelliklerinin geldigini soylemek
yanhs olmayacaktir. Iran tasavvuf siirinin de
etkisi, sayfalar1 arasinda teneffiis edilen ve
klasiklesmege yonelen eserlerin yaru bagin-
da, azcok diinya nimet ve zevklerini de
unutmayan parcalara tesadiif edilmesi,
genel goriiniimii  degistirmeye yeterli
olmaz. Ayrica din duygular ve kahramanhk
igtiydkini iceren, ¢ogu mesnevi nazim sek-
linde yazilmis gazavatnameler, yahut bir
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nevi menkibe ve hamasi yasam oykiileri de,
kaynaklarim daha eski donemlerden almug
ya bu ytizyilda, ya da daha sonralan yaziya
gecmis olup bu cagin edebi tablosu hakkin-
da, gorus belirtmege yardimc olmaktadir.
(Karahan, 1985: 126)

Dehhani (6. ?)

Karahan, "XIV. Yiizyill Sonlarina Kadar
Tiirk Kiiltiirii ve Edebiyat1” adli eserinde, 13.
yiizyilda klasiklige yonelen ve asrin klasik
siir geleneginin ilk temsilcileri olarak da
kabul edilebilecek belli bash isimlerini say-
diktan sonra, bunlardan Ahmed Fakih ve
Sultan Veled'in eserlerinde, genellikle
tasavvufi negvenin hakim oldugu tespitine
yer verir. Hocamiz, Dehhéni igin ise boyle
bir durumun so6z konusu olmadigim
belirterek, bilhassa bu yoniinden hareketle
bazi aragtirmacilarin Dehhani'yi "...Klasik
Edebiyatimizin mecazlarini, mazmunlarin,
mefhum ve sanatlarimi usul ve gelenege
" uygun bir sekilde ve basari ile kullanan ilk
sanatkar" kabul ettiklerini ifade eder. Bu
yaygin kabule katildig1 anlagilan Karahan,
Dehhani'yi ayrica, dini ve tasavvufi endigel-
erden uzak bir sekilde, asktan, saraptan,
biilbiilden, giilden, servi boydan, dudak,
dis, inci, mercan gibi birbiriyle miitenasip
kelimeleri bir araya getirip bir sanat zevkini
gelistirme  ¢abasindan  kaynaklanan
Anadolu Siirinin, ilk 6zgiir ve becerikli sairi
sayar. Bununla birlikte tam bir bilim adam
sorumlulugu iginde ve her zamanki gibi
ihtiyati elden birakmayarak, "...onun da
tasavvuf konusunda siirler yazmig olmasi
da ihtimal dis1 degildir.", ifadesine yer verir.
(Karahan, 1985: 153, 158)

Seyyad Hamza (6. ?)

Karahan'in tizerinde durdugu ilk Klasik
Edebiyat sairlerinden biri de Seyyad
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Hamza'dir. Hocamiz, Seyyad Hamza'y:
"Anadolu Tiirk Edebiyatinin ilk donem sair-
lerinden, tasavvuf bilgisi saglam ve ¢aginin
kiiltiiriine sahip bir goniil ehli" olarak
tanitir.

Karahan'a gore basta 1500 beyti agkin
Yusuf ve ZelihA mesnevisi olmak {izere,
giniimiize kadar ulagmig ve bilinmekte
olan manzumelerinden anlasildifina gore
Seyyad Hamza, siinni inanglara bagh, seriat
ahkamini ¢ok iyi bilen, tasavvuf zevkinden
de yoksun olmayan ve Hz. Peygamber'e
sonsuz derecede saygili ve hayran bir
sairdir. (Karahan, 1985: 159)

14. Yiizyil

Karahan'in tespitiyle 14. yiizyil, Klasik
Edebiyatin  kaidelerini, ~mazmunlarin
temellendirip gelistirdigi ve konularini
genislige kavusturdugu bir donemdir. Bu
yiizyllda hemen bitiin Anadolu merkez
sehirlerinde, klasik nitelikte bir Islami-Tirk
Edebiyat1 gevresi dogmakta, sehirler arasin-
da adeta bir kaltiur ustunlagii rekabeti
arzusu sezilmekte, genellikle halki aydin-
latici, milli ve dini duygulara baglayicl
konular islenmekte idi. (Karahan, 1985: 214)

Bu yiizy1l sairlerinin hemen hepsi aruz
veznini kullanmis ve Iran edebiyatinin
nazim sekillerini benimsemislerdir. Konular
da Iran edebiyatina cogunlukla benzemek-
tedir. Bununla birlikte konular isleme tarz
ve hayal diinyas1 bakimindan farklar bulun-
maktadir. Hele dil tamamiyle millidir. Bu
yiizyilda kullanulan Tiirkce, ondan sonraki
yiizyillara gore ¢ok daha sade, milli ruha
uygun ve anlasilmasi daha kolay
meziyetlere sahiptir. (Karahan, 1985: 215)

Yiizyihn genel karakteristi§ini bu vb.
ifadelerle tespit ettikten sonra cesitli Tiirk
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~sahalarindan bir¢ok isim tizerinde durmug
lan hocamiz, yiizyila iliskin son bir tespit
olarak, "Ulkemizde, dilimizin edebi, ileri bir
kiiltiir ve yazi dili olmasini daha ¢ok bu
yiizyllda yetisen sanatcilarimiza ve onlarin
~ eserlerine  borglu  oldugumuz" deger-
lendirmesinde bulunmustur. (Karahan,
1985: 220)

Agik Pasa (6. 1333)

Karahan'a gore Agik Pasa, edebiyatimiz-
da tasavvuf alanmin ilk biyitk miimessil-
lerinin baglarinda gelmektedir. Onun eser-
lerinin hacmi de, 6nemi de kendinden énce
Tiirkge yazmis olan Anadolu sairlerini agar.
Onun, kendisinden sonra gelip de dini ede-
biyatta isim yapmis bazi taninmis seriat ve
tasavvuf sairleri tizerinde, mesela 15. ylizyil
baslarinin iinlii isimlerinden Siileyman
Celebi ile Yazicioglu Mehmed gibi hoca ve
seyhlerin eserlerinde etkileri goriilmektedir.

Hocamiza gére, aruz veznini kullanmada
kendilerinden 6ncekilerden biraz daha
basarili oldugu sOylenebilecek olan Agik
Pasanin gazelleri de, Anadolu Tiirk
Edebiyatimin  gelisme safhalarinda éneml;
bir merhaledir. Baska eserleri de bulunmak-
la birlikte en fazla Garib-name'si meshur
olmustur. Kuvvetli bir tasavvuf inanci
icinde, 6gretici diisiince ve Ogttleri de halka
ulastiran bu kitap, gercekten halk iizerinde
oldugu gibi aydinlar cevresinde de etki ve
nifuzunu uzun asirlar kaybetmemistir.
(Karahan, 1985: 226)

Kadi Burhaneddin (5. 1398)

Karahan, sairlikle sultanlig: kisiliginde
birlestirmis olan Kadi Burhaneddin'i, "14.
ylzyiin ikinci yarisinda Anadolu'da ve
Azeri yazi lehgesi ozellikleriyle eser vermis
Onemli ve ilgi cekici bir sima" olarak tanitir.
Sairin Tiirkge Divani, hem edebiyatimizdaki

ilk divan 6rneklerinden biridir, hem de onu,
Azeri Tiirk Edebiyatinin ilk biiyiik sairleri
arasina yerlestirmistir. Kadi Burhaneddin'in
genis bir sozliik kapasitesi vardir ve vezin
aksakhiklarina ragmen dile hakimdir. Tuyug
nazim sekline de ilk defa onun divaninda
rastlanmuistir denebilir. Canli, samimi ve
tesirli bir Gsliba sahip olan Kad:
Burhaneddin'in siirlerinde tasavvuf zevki,
anlayig1 ve kiiltiirii de hayli kuvvetlidir,

Hocamiza gére Kadi Burhaneddin igin,
devlet idaresindeki cesaret ve zekasi,
ilimdeki gayreti, siirde de zarafet,
samimiyet, Gislap ve kabiliyeti ile 14. yuzyil
sonlarinin degerli sahsiyetlerinden biridir,
demek miimkiindiir, (Karahan, 1985: 261-
262)

Nesimi (6. 1418)

14. ytizy1l Azeri sahasimin cogkun ve etk-
ili sairlerinin basinda gelen Nesimi,
Karahan'in ifadesiyle, "Siirlerinin yayilisi ve
taminmas1 bakimindan bitiin Klasik Tiirk
Edebiyatinin tasavvuf koluna maledilmis 6n
plainda gelen bir sanatcisidir." (Karahan,
1985: 237)

Tiirkge Divani'ndan baska Fars¢a Divanu
da bulunan sair, bu her iki biytik dile de
hakkuyla vakiftir. Azeri lehcesi ozelliklerini
gucli bir dslipla ve coskun bir eda ile
bagarili bir gekilde yansitan ve o6liim saat-
lerinde de idealinden vazge¢medigi
anlasilan Nesimi, eserleriyle goniilleri
kazanmus; yiizyillarin yipratamadigr unlii
sairler arasinda 6n siralardaki yerini almistir.
(Karahan, 1985: 238)

15. Yiizyil

Bilindigi tizere Anadolu'yu yurt edindik-
ten sonraki dénemde edebi hayatimiz 13.
ylzyilda gelismeye baslamistir. Karahan'a
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gore bu gelisme, 6zellikle 14 ve 15. ytizyillar-
da giiglenmis ve nihayet 16. yiizyilda altin
caginu yasamustir. Edebi dilin kivamini bul-
masi, nazim sekillerinin iyice yerlesmesi,
konularin genisleme ve zenginlesmesi,
kelime ve tamlamalarin aruz veznine uydu-
rulmasinda basar1 saglanmasi, mazmunlar
tizerinde hakimiyet kurulmasi ve kismen de
olsa milli ve mahalli ruhun giizel yansi-
malarinin edebiyatta belirmeye baglamasi
vs. daha ¢ok 15. yiizyiin kazammlandir.
(Karahan, 1980: 233)

Karahan'a gore, basta Giilsehri'nin
Mantitu't-tayr1 ile Agik Pasa'nin Garib-
name'si olmak {izere bu asirda kaleme alin-
mus olan farkhi edebi tiirlerdeki manzum
eserler, 14. yuzyil Klasik Tiirk Edebiyatinin
gelismesine katki saglamig olmakla birlikte,
zenginlik ve genislik bakimindan 15. yiizyil-
da iiretilenlerin seviyesine ulasamamugtir.
(Karahan, 1980: 241)

Yine hocamiza gore, bu yiizyilda
manzum dini edebiyat; siyer, hadis, maktel,
mevlit, gazavat-name gibi gesitli edebi tiir-
lerde, tizerinde dikkatle durulmak gereken
bir yayilma ve olgunlagsma gostermis, hatta
baz tiirlerde kendinden sonraki yiizyillarda
bile agilamayan bir diizeyde olma duru-
munu korumustur. (Karahan, 1980: 241)

Fatih-Avni (6. 1481)

Karahan''n hakkinda miistakil kitap
yazdig1 isimlerden biri de, aym zamanda
sultan sairlerimizden olan Avni mahlash
Fatih'tir Hocamiz, "Fatih, Sair Avni" adh
eserinde oncelikle Fatih'in siirleriyle ilgili
yapilan bazi nesirleri kritize ettikten sonra,
esas olarak ve hayli ayrintili bir sekilde onun
siirleri ve sairligi tizerinde durmustur.

Fatih'in siirlerinin degerlendirmesine
bicim o6zelliklerinden baslayan Karahan'a
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gore, bazi kusurlarina ragmen Fatih'in
vezinleri kullanig tarzi oldukca basarilidir.
Hele bir de devrinin nazim dili ve Tiirkge
kelimelerin aruz veznine uydurulmasindaki
zorluk diistiniiliir, bazi kuvvetli sairlerin bile
ayni zorluklarla kargilagtiklarn ve ayni
aksakhklari miibah gordiikleri hatirlanirsa,
Fatih'in aruz veznine hdkim oldugunu
sdylemenin yersiz olmadig kabul edilir.
(Karahan, 1954: 10)

Hocamuzin tespitine gore Fatih, kafiye
mevzuuna da, orta derecede bir sairden
daha kuvvetle ve dikkatle tasarruf ede-
bilmistir. Dolayistyla onun kafiyeleri umu-
miyetle saglamdir ve iyi secilmiglerdir.
(Karahan, 1954: 11)

Fatih, siirlerinde edebi sanatlara yer ver-
mekle beraber, bu hususta bazi sairlerin
yaptig gibi isi adeta bagtan basa kelime can-
bazhigina kadar gotirmemistir. O da, siph-
esiz, sikca bu edebiyatin biinyesi geregi
olarak suniliklere, edebi oyunlara ve sanat-
lar adina samimiligi fedaya kaymigtir; ama o
kadar fazla degil. (Karahan, 1954: 19)

Fatih'in ancak bir divance mahiyetinde
olan siirlerinde, eski edebiyatimizda hayli
onemli bir yeri bulunan kissalar, efsaneler
ve hikayelerle bunlarin kahramanlarina da
agk veya kapali imalar bulunmaktadir.
(Karahan, 1954: 20)

Fatih, dil ve uslap cephesinden de, gir-
lerinde devrine gore bir otorite sayila-
bilmekten uzak olmakla birlikte, biisbiitiin
ihmal edilecek bir sair de degildir. Onda
hakim olan umimiyetle kitabi dildir, yani
kasik Osmanlicadir. (Karahan, 1954: 22)
Fatih'in tisliip ve ifadesi agiktir, ayrica bela-
gat ve fesahat kaidelerine de uygundur.
(Karahan, 1954: 23)

Karahan'in belirttigine gore, alti dil
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j’biidigi hakkindaki rivayetleri inanilir say-
masak bile, Fatih'in Arapca ve Farsca'yr bu
dillerde yaz1 yazabilecek kadar iyi bildigi
‘dogrudur. Hassaten lirik ve didaktik iran
gairlerinin eserlerini asillarindan zevkle ve
dikkatle okudugu ve kendi gazellerinde
bunlarin kuvvetli tesiri altinda kaldigi da
siiphesizdir. (Karahan, 1954: 23)

Yine hocamuzin tespitine gore, 15. ytizyil
siirimizin Seyhi'den sonra en bityiik iistach
olan Ahmed Pasa'nin siirleri de Fatih'in
gazellerine etki etmistir. Her ikisinin ayni
muhitte, ayn1 zamanda yasamis olmasi,
birinin sultan, 6tekinin vezir bulunmas
hasebiyle bu 6zellik, etkinin icabinda
karsihkhi  olabilecegini de mantiken
distindiiriir. (Karahan, 1954 26)

Fatih hakkinda son olarak, sairin beyit ve
musralar1 arasinda Fuziill'yi cagristiran
Orneklerin bulundugunu, hatta bu tiir
orneklerin ¢ok olmasina ragmen, Fuzli'nin
Fatih'in tesiri altinda kaldig1 tarzinda bir
iddianin ileri stiriilemiyecegini dile getiren
hocamiz, bu benzerligin, her iki sairin de
aymni Iran siiri kaynaklarindan i¢mis olmalar:
nedeniyle miisterek tesirler almus olmalarin-
dan ve her iki ruhun da lirizme, birytikliik-
lerine giivenmeye, asin hislilige hemen
hemen ayni derece meyilli  goziik-
melerinden kaynaklanmuis olabilecegini
belirtir. (Karahan, 1954: 27-28)

16. Yiizyil

Klasik Tirk Siiri, 14. yuzyildan bagla-
yarak once beyliklerin, sonra da Osmanl
1mparatorlugu’nun hakim oldugu bélge ve
tilkelerde gelismesini stirdiirmiis, Istan-
bul'un fethi ve imparatorluk sinrlarinin 16.
ylzyihn ilk yanisinda, Bagdad'dan Belgrad'a
kadar genislemesi, bu edebiyata da yeni bir

gug ve yeni bir hava kazandirmstir:

Karahan, 1520-1556 arasinda kirk alt: yil
devleti bagarih bir sekilde yoneterek birgcok
zaferlere ulagtiran Kanuni Sultan Stileyman
devrini, ayn1 zamanda "Siirimizin Altin
Cagr" olarak adlandirir. Edebiyatimizin
Fuztli, Baki, Hayali gibi birinici struf sairleri
olan sahsiyetler de, onun hitkiimdarhik yil-
larinin adamlaridur. (Karahan, 1980: 7)

16. ytizyl ayrica, siir ve sanat alanlarinda
da milli ruhun canlandig ve kendi diistince
cevremizi istiin gormek egiliminin eser-
lerde belirtilerinin miisahede edildigi bir
doénemdir. Tiirk siirinde 16. ylzyildan basla-
yarak bir kendine donis, yerli konular

 isleyig, yerli olaylan dile getirig devri baslar.

Firdevsi, Nizami, Hafiz, Sadi, Cami gibi
Ustadlara gerekli bagllik ve sayg1 ihmal
edilmemekle birlikte, Tiirk siiri kendini
mistakil gérmege caligir. Istanbul kuvvetle
siire girer. Tuyug gibi daha 6nceden siirim-
ize giren milll nazim sekillerine yenileri
katilir, konular zenginlesir. Sonug olarak ve
yine hocamuzin ifadesiyle artik Tiirk siiri,

'Gin ortasinda giines" sayilir. (Karahan,
1980: 41)

Kanuni-Muhibbi (6. 1566)

Bilindigi tizere 16. yiizyihn Tiirk siirinin
altin cag1 olmasinda en biiyiik 4mil, devrin
padisah1 Kanuni'dir. Hocamizin deger-
lendirmesine goére, Muhibbi mahlasiyla
Tirkge ve Farsca yiizlerce gazel yazmusg olan
Kanuni, bizzat iyi bir sairdir ve o, sadece bir
sair olarak kalmamus, biiyiik bir giir sever ve
sanat korur sultan olarak da tarihe
gecmistir. (Karahan, 1980: 39) Kanuni bu
meyanda, zaman zaman bazi sairlerle soh-
betlerde bulunmus, siir elegtirmeleri yap-
mig, sairleri  siirekli tesvik  etmis,
mazumelerine nazireler yazdirmus, kendisi
de bagka sairlere nazireler yazmustr.
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Bizzat devlet bagskaninin siir ve sanata
verdigi 6nem, bu alanda bircok degerli
ismin  yetismesine yardima  olmus,
padisahin siir ve sanata kars: besledigi sevgi
ve egilim, vezirlerini de hareket ve heye-
cana getirmis, onlar da siirden anlasin veya
anlamasinlar, bu hususta tesvik¢i davran-
muglardir. Bunlara beylerbeyi, nisana ve
defterdar gibi farkli devlet kademelerinden
daha pek cok devlet gorevlisi katilmis ve
tim bu gayretler sonucunda 16. yiizyil, her
bakimdan bir altin ¢ag olmustur. (Karahan,
1980: 40-41)

Fuzali (6. 1556)

Fuztli, Karahan'n en c¢ok sevdigi,
tizerinde en c¢ok durdugu, hakkinda en
fazla calisma yaptig: isimlerin baginda gelir.
Fuztli'yi, "Biiyiik Sair", "Kalp Sairi", "Klasik
Edebiyatimizin buytik sairi", "Tirklerin
biiyiik siir dehasi”, "Klasik Tirk Edebiya-
tinin biiyiik lirik sairi" "Edebiyatimizin esi
bulunmaz simasi”, "Klasik Edebiyatimizin
birinci sinif egsiz bir kalp sairi", "Diinya ede-
biyatinin ilk safta mistik-transandantal- bir
sanat dehas1", "Siirin, askin, fikrin, ahlak ve
faziletin hakiki bir mumessili" vb. bir-
birinden giizel nitelemelerle anmig olan
hocamiz, Fuzali'nin dogdugu yer, 6limii ve
mezar1 meselesi, siirleri, mektuplar ve sair
eserleri tizerine bircok calisma kaleme
almistir. Bununla birlikte, sair hakkindaki en
kapsamh cahgmasini, "Fuzli-Muhiti, Hayat:
ve Sahsiyeti (Istanbul 1949, Ankara 1989,
1995, Istanbul 1996)" adli monografisiyle
yapmigtir. Karahan'in, kaynag tinlii Fransiz
edebiyat tarihgisi G. Lanson'a kadar uzanan
edebiyat tarihi anlayisina bagh olarak hazr-
ladig1 ve temeli doktora tezi olan bu eseri,
degerini ve dnemini hald korumakta olup
Fuzhli ile ilgili arastirmalarda vazgecilmez
bir kaynak durumundadur. (Bilgin, 2006: 20)
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Hocamuz, bitip tiikkenmek bilmeyen azmi,
meraki ve gayretiyle Fuzili tizerindeki ¢alis-
malarina eserin nesrinden sonra da devam
etmig, ulastig1 yeni bilgileri makaleler gek-
linde nesretmis, bunlar1 muhtemelen sartlar
sebebiyle eserin diger baskilarina istedigi
oranda alamamigsa da, sorumlu bir bilim
adamu titizligiyle gerekli atiflar1 yapmak
suretiyle okuyucuyu bilgilendirmeyi ihmal
etmemistir.

Karahan, bu calismasinda biitiin Islam
alemini tarihi ve cografyas: ile birlikte
gezmig, adeta oralara Fuzili'nin goziyle
bakmaya calismus, ardindan sairin eserleri
icinde  dolagmisti. Hocamiz  ayrica
Fuztlinin sahsiyetini ve psikolojik duru-
munu da uzun ugrast ve emek sonucu
ulastigr anlasilan bilgi ve yontemleri ince-
den inceye degerlendirmek suretiyle en
genis sekilde vermistir. (Yavuz, 2006: 46)

Karahan'a gore sairimiz, Fuzili mahlasin
sadece "Arsiz, hilaf-1 edeb, bosbogaz"
anlamina geldigi ve bu suretle adaglik
endigesinden kurtuldugu icin degil, fazl'm
¢ogulu olarak, "Bitin ilim ve fenleri nef-
sinde toplamig" anlamina da geldigi ve
"zamanimn bir tanesi" olmak yolundaki ig
arzusuna uygun distigi igin se¢mistir.
(Karahan, 1996: 361)

Hocamiz, Fuzili'nin ilk genglik yillarin-
daki siire olan kabiliyeti ve bu kabiliyeti
ilimsiz gelistiremeyecegini farketmesini su
ifadelerle degerlendirir:

"Fuzili, yillarin dstiiste katlanisini bek-
lemeden siir ikliminde bir sehsuvar gibi at
oynatiyor ve yavas yavas nazminin avaze-
siyle dlemler doluyor, sohreti dort bir tarafa
yayihyordu. Lakin geng adam cabucak his-
setti ki kuvvetli ve saglam bir akademik tah-
sil olmazsa, sevda ve genclik hevesiyle
sakidig1 gazeller, giiniin birinde kuru birer




“PROF.DR. ABDULKADIR KARAHAN”IN ANISINA ULUSLARARASI DiVAN EDEBIYATI SEMPOZYUMU

wyaprak halinde zaman rizganyla savrul-
aga mahkumdur. Oyle ise derhal ilme
sarilmak, akli ve nakli bitin ilimlerden
kabiliyetinin elverigli oldugu pay: almak
_ gerekti." (Karahan, 1996: 161)

Monografisinde Fuzali'yi butin yon-
leriyle ve ayrintihi bir sekilde ele alan
Karahan, sairin tirlii ilimlerdeki olgun-
v lugunu, onun devlet adamlarindan, yorucu
ve biktirial siyasi ugrasmalardan genellikle
uzak kalarak tek bagmna yasamasi ve hep
okumakla vakit gecirmesine baglar.
(Karahan, 1996: 165)

Hocamiz, Fuzlinin milliyetini tespit
sadedinde bircok delil ileri stirdiikten ve
onun "Oguz boliklerinden biri olan
Bayatlardan" oldugunu belirttikten sonra,
sairin Turkge siirlerinin Farsca siirlerine olan
dstiinliigiinii de Tirk olusunun 6nemli bir
delili olarak gosterir: "Fuzili'nin Tirkce ve
Farsca divanlar1 yan yana getirilirse, ana
dilinde yazdig1 divaninin, digerlerinden ¢ok
istiin oldugu gorulir. Fuzali, Fars dilinde
lisana kuvvetli héakimiyetine ragmen
u¢lincii derece bir Fars sairi oldugu halde,
Turk edebiyatinda ruh ve Kkabiliyetinin
zirvesine c¢ikmistir denebilir Bu da onun
Turklaginin bizce ¢ok parlak bir delili
addedilmege layiktir" (Karahan, 1996: 234-
235)

Yine bircok delille Fuzli'nin mezhebi
konusuna da agiklik getiren hocamiz, onun
Isna Aseriye'den matedil bir sii oldugu
sonucuna varmis ve bu cercevede su goriis-
leri dile getirmistir:

"Fuzili, yas: olgunlastiktan sonra 6yle bir
mezhebi goriis genisligine kavusmustu ki,
orada artik stinnilik, siillik miicadele ede-
mezdi. O adeta mezhepler cidaline seyirci,
yalmz sia temayiilleri galip bir Kerbela
miiterennimi olmustu. Haddizatinda sii ve

Sia-i Isna Ageriye'den olan Fuziili,
bazilarinin iddia ettigi gibi koyu bir sii
degildir. Hicbir zaman gali bir siiligi ona
maletmek dogru olmaz." (Karahan, 1996:
254)

Fuzili'nin, eserlerinde herhangi bir
tarikat1 veya o tarikatin pirlerini 6vmemis
olmasi, baz1 arastirmacilarin sairin ehl-i tarik
olmadig1 iddiasinda bulunmalarina yol
acmustir. Karahan'a gore bu iddiaya katil-
mak miimkiin degildir ve Fuzili, bir tarika-
ta maddeten miintesip olmasa bile tasavvuf
zevkini edinmis, dolayisiyla manen ehli
tarik bir sairdir. (Karahan, 1996: 264, 271)
Yine hocamiza gore, esasen Fuzili'ye saf bir
mutasavviftir demek de zordur; zira o
tasavvufu gonliinden fazla zekasiyla benim-
semis, onunla sezmis ve onunla islemistir.
(Karahan, 1996: 352)

Karahan, Fuzli'nin psikolojisi tizerinde
de derinlemesine durmus ve orijinal
tespitlere yer vermistir Buna gore sairin
mizaci, "sizotim" vyani igine kapanik
sanatkdr mizaci olup, bu mizacin da
"diinyaya yabanci kalan idealistler" tipine
dahildir. Bir diger ifadeyle sair, igine
kapanik, sikayetci ve asir1 hissilige elverisli
bir karakter yapisina sahiptir. Fuztli'nin
beden yapisi ise dar omuzlu, narin, ince
yapili, cabuk yorulan ve fazla yemek yese
de kilo alamayan "astenik tip" yapisidir.
Fuzalimin sima bakimindan da pek cazip
goriinmedigi, kadinlarin ragbetini celbet-
meyen bir cehreye sahip oldugu kanaatinde
olan hocamiz, eldeki resim ve minyatiirlerin
tam bir kesinlik ifade etmeseler de, bu
kanaatini pekistirdigi dusiincesindedir.
(Karahan, 1996: 359-360)

Hocamiza gore, Fuztlinin psikolojik
mekanizmasinda ruhi diigtimlerin, bilhassa
cinsiyet kompleksinin biiyiik izleri goriin-
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mektedir. Sairin cinsiyet icgtidiistiniin derin
bir kompleks hélinde hemen hemen biitiin
omrii boyunca kuvvetle etkili olduguna,
fikri ve dini inanglarimin bu cinsiyet heye-
caniyle daima miicadelede bulunduguna
eserleri tanikhk etmektedir. Ancak bu cinsi
duygu, her zaman beseri bir kimlikle
karsgimiza g¢ikmaz, bazen tiurlii elbiseler
icinde gortiniir, bazen de ilahi bir yiikselige
dogru kanat ¢irpar. (Karahan, 1996: 280, 341)

Yine hocamizin tespitine goére, Fuzili'nin
ruhi hayatinin gelisiminde en bariz olan
cephe, onun askidir ve bu ilahi kudreti,
denebilir ki hicbir Tirk sanatkéri, Fuzali
derecesinde genis, lirik ve patetik olarak
duyamamis ve o nisbette basan ile teren-
nim edememistir. (Karahan, 1996: 279)
Dolayisiyla Fuztlimin gazellerinde bagtan
basa duyulan ses; bu bazen giilen, bazen de
aghyan askinin cagildayigidir. Sevgilisini
bazen etten ve kandan miirekkep bir insan
olarak bize anlatan sair, cogu zaman onu
mistik ve agkin bir hiiviyete yiikseltir.

Karahan'in Fuzli'nin agkina dair, objek-
tif psikolojik vesikalar olarak nitelendirdigi
sairin kendi siirlerine dayanarak edindigi
kanaat ise su sekildedir: "Fuzali ilk
gengliginde ruhunun ta derinliklerine
niifuz eden gayet sedit bir agk firtinas: gegir-
mistir. O devre gore maddi halde tezahiire
imkan bulamiyan bu agkin onda biiyiiye
biiyiiye, hapsedile edile ulvilesmis, yavag
yavag maddi héalden gikarak ilahi bir agka
doéniigmiis olmasi ihtimali kuvvetlidir."

Hocamizin belirttigine gore bu konuda
ikinci bir ihtimal ise soyle olabilir: "Fuzali
guzellige asiktir. Sevgilisi, hayatinin sonuna
kadar onda hakim olan bir tek dilber
olmaylp mubhtelif zamanlarda kargilagtig:
bircok giizeller olabilir. O, kendi tek ask
ihtiyacini, bu miiteaddid mevcudiyetlerde
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tatmin etmis ve belki de aradif giizellik
kemalinin, bu parca parca tezahurlerini bir-
birine eklemistir." (Karahan, 1996: 290)

Karahan'in ifadesiyle, "Edebiyatimizin
buyiik kalp sairi" Fuzill'yi, giizellige keli-
menin en genis manasiyla can u goniilden
asik olan bu bagn yanik Irak cocugunu agk,
¢ol giinesleri gibi yakmus ve fakat siirlerini
Bagdat hurmalari gibi ballandirnustir. Ipti-
dail malzemesini tastan, topraktan, tahtadan
almakla beraber insani hayran birakan usta
bir mimar, miithendisin eseri gibi, Fuziili'nin
agski da beseri heyecanlardan dogmakla
beraber, bir tstiin ve miistesna hiviyette
karsimiza gikmig ve asirlardan beri hiizniin,
meraretin, elemin, hiilya ve hasretin, sefkat
ve merhametin, nihayet ildhi varhga laye-
mut Tann'ya olan baghlik ve hayranhgin
ifadesi olarak goniilleri, bir 6liimsiiz sultan
gibi bitytilemistir. (Karahan, 1996: 305)

Hasili hocamiza gore Fuzli, herhangi bir
tesadiifin mahsulii degil, monografisinde
uzun uzun iizerinde durdugu cografi, tari-
hi, siyasi, dini, i¢timai, iktisadi ve kiiltiirel
bir servetin, bir durumun ¢ocugudur. Fuzali
ayrica, Ravza-i Darii's-Selam'da acan Tiirk
ciceklerinin en giizeli, asirlar siiren zengin
bir gelismenin en nefis meyvasidir.
(Karahan, 1996: 134)

Figani (6. 1532)

Asil adi Ramazan olmakla birlikte
Trabzonlu Figani diye anilan sair,
Karahan'in kitap ¢apinda cahstig bir diger
isimdir. 16. ytizyilin ilk ceyregi sona erme-
den Istanbul'a gelmis, diizenli olmamakla
birlikte iyi bir 6grenim gormiis, 6zellikle
gramer, hekimlik ve edebiyatta ilerlemis bir
sanatct olan sairin divangesini hazirlamak
suretiyle hocamiz, hem 6nemli bir metin
nesri Ornegi vermis, hem de kendi ifade-
siyle, "Bu nesir sayesinde Figani ve siirleri
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kkinda tarafsiz, rahat ve gercege uygun
bir sekilde diisiinmek, yazmak ve yargila-
mada bulunmak hayli kolaylagmstir."
(Karahan, 1966: O)

‘Begendigi sairlere duydugu hayranhg
degisik vesilelerle dile getiren ve onlara
karst son derece saygii ve sevgi dolu bir
tavir takinan Karahan, Figani'ye, hayatinin
~ gen¢ yasta ve trajik bir gekilde sona
ermesinin de etkisiyle olsa gerek, begeni ile
acima duygularinin igice gectigi bir psikolo-
ji icinde yaklagmustir. Dolayistyla sairle ilgili
dile getirdigi begeni dolu ifadelerinin ardin-
da hemen daima, gizleyemedigi yogun bir
acima ve hatta hayiflanma duygusu
hissedilmektedir. Karahan, hayranlik ve aci-
mayla karistk duygular icinde ele aldig:
Figani'yi, "Orijinal buluslari, ince hayalleri
ve usltp giizelligi ile Klasik Osmanl Siirinin
gercekten cok begenilmege, pek basarili
sayllmaga deger bir sanatgis1” olarak takdim
eder. (Karahan, 1966: O)

Hocamizin  ayrica, "Kanuni c¢ag:
baslarinin degisik yaratihgh, atak ve gok
yetenekli bir sairi" olarak gordugii Figani,
serdzad mizacimin da etkisiyle olsa gerek
aym zamanda Klasik Edebiyatin kat1 ve sta-
tik kurallarina yer yer kars: gelmekten gek-
inmeyen bir sairdir. (Karahan, 1980: 44-45)

Karahan'a gore, Figani eger kendisini
cekemiyenlerin iftiralarina ve 6ve 6ve gok-
lere gikardifi sadrazam Ibrahim Paga'in
ofkesine kurban giderek asilmamis olsayds,
16. ylizyilin ilk yarisinda yetismis en bityiik
sairlerimizle aymi sanat tacimi tagiyabilirdi.
(Karahan, 1966: O-O) Bir diger ifadeyle ve
yine hocamizin zarif Gslibuyla belirtmek
gerekirse, "Bu talihsiz sairin heniiz gazel-
lerinin sanat bahgelerinde bir divan diizen-
lemege yetecek kadar cigeklenmek firsatina
bile erisemedigi beklenmedik bir zamanda,

cok geng yasta, korkung¢ bir sonugla
diinyaya gozlerini kapamis olmasi, onu
sanat anitlarinin kubbelerini siislemek
imkanindan yoksun birakmustir. Bununla
beraber, o yine de bu amntlann
pencerelerinde goz alan renkli camlar gibi
dikkatleri  tistine c¢ekmekten uzak
kalmamustir." (Karahan, 1966: O)

Karahan, sairin mizacina iligskin ise su
tespitlerde bulunur: "Figani anlasildigina
gore, gen¢ yastan baslayarak yasayisinda
derli toplu  olmayr  diisinmemis,
davraniglarinda baskilardan kurtulmak
cabast icinde girpinmistir. Bu bakimdan bil-
imin ¢ok calisma, sabir ve siireklilik isteyen

" siki diizenine ayak uyduramamis, bunun

yerine siirin 6zgiir ve ice dogma havasina
kapilmis, bu havay: sevmis, benimsemistir."
(Karahan, 1966: XIV)

Iste boylesi bir mizaca sahip olan Figani,
bir yandan eglence mubhitlerinde sarhosluk
ve bagibosluk icinde yasar ve giizeller
pesinde kosarken, bir yandan da sevgi ve
isteklerini gazellerinde dile getiriyor,
cagmmin biyiiklerine kasideler sunuyor ve
gecimini de daha ¢ok bu kasidelerden elde
ettigi bagislar ve kopardig: gorevlerle saghy-
ordu. (Karahan, 1966: XV)

Yine hocamuzin tespitine gore, Figani
ayn1 zamanda, Necati'den beri gelen atasoz-
leri ve halk deyimlerini kullanma
gelenegine baghlik gosteren sairlerden
biridir. Onun az kullanilmis, hatta kullanl-
mamus garip hayallere diiskiinligiinii
gazellerinde ve Ozellikle kasidelerinde
gormek mumkiindiir. Niiktelerinde de
daima bulus sahibi bir zekanin panltilar
sezilmektedir. Onun dil bakimindan fazla
bir titizlik gosterdigini sdylemek kolay
degildir;, ama muhayyelesinin parlakligi,
duygularinin inceligi, yaratihstan sair olusu,
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stirekli cogskunlugu onun siirlerine bir bagka
hava vermege yetmistir. (Karahan, 1966:
XXV)

Karahan, sairin bilhassa bir sonraki
yluzyildaki durumuna deginirken ise su
degerlendirmelerde bulunur:

"Figani'nin sohreti Ozellikle 16. ytizyil
sonlar1 ile 17. ylizyilda daha yaygin goziik-
mektedir. Bu ¢agda diizenlenmis bircok siir
mecmualarinda belli bash sairler arasinda
Figani'den secilmis bircok kaside ve gazel
goriilmektedir. Bu sohret daha sonralar da
stiregelmis ve Figani'nin bir iftiraya kurban
gitmek suretiyle acinacak bir sonugla biten
hayati gibi, ask ve coskunlukla yogrulmus
gazelleri de dilden dile, kusaktan kusaga
gecmistir." (Karahan, 1966: XXVIII)

Hocamiz, Figani ile ilgili son bir deger-
lendirme olarak, onu dénemindeki 6nemli
isimlerle karsilastirmis ve bunu yaparken
sairin hayatinin geng¢ yasta son bulmasin
bilhassa vurgulamustir:

"Figani, Klasik Tirk Edebiyatinin sanat
anlayisi i¢cinde basarili bir sairdir. O, zaman
zaman orijinal buluslar, hayal inceligi ve
uslap giizelligi ile ilk plandaki cagdaslar:
arasina girmege hak kazanir goziikiir. Ayni
yuzyilin biiyik sanatcilari olan Fuzili,
Hayali ve Baki derecesinde bir sair oldugu
sOylenemez; ancak heniiz olgunluk ve tam
yetkinlik yaslarini yasamadan
oldiiriilmemis olsayds, belki o da, bu saydik-
larimiz  gibi edebiyat tarihimizin bas
koselerini tutan kisiler arasina girerdi."
(Karahan, 1966: XXV)

17. Yiizyil

Siyasi ve toplumsal manzaras: hayli
karigik goriinen 17. yiizyilda edebiyatimiz
tam bir sair bollugu icinde yiizmekteydi ve
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Sabit, "Kaldirim taslar1 altinda birer sair var"
derken haksiz sayilmazdi. Bu sairler giirtthu
icin, "alay alay siirciler" ibaresini kullanan
hocamiz, bunlarin hep birbirine benzedik-
lerini ve islerinin giiclerinin kendilerinden
evvelkileri veya birbirlerini taklit veya tanzir
etmekten ibaret oldugunu  Dbelirtir.
Hocamiza gore, bunlarda ayrica saf siirin
solugu da son derece hafiftir, hatta
hissedilmeyecek durumdadir. Eski coskun
lirizm adeta titkenmis gibidir. Dil ve tarih
bakimindan incelenmeleri degerli ve yararh
eserler viicuda getirilmis olmakla beraber
sanat bakimindan artik bir Fuz(li, bir Baki,
bir Nefi aramak bosuna olacaktir. (Karahan,
1980: 207-208)

Karahan, sairlerin bu ytizyilda tasavvuf
ve hikmete yonelislerini de devrin bozuk-
luguyla iliskilendirmek suretiyle izah eder:
"Devrin bozuklugunu goéren ve kotiilik-
lerin, zorbaliklarin karsisinda kalindiginda
bunlan yenemeyen; fakat hakki, dogruyu,
glzeli isteyen akli basinda bir¢ok insan,
tasavvufa, hikmete yapisiyor, o vadiye
dokiilerek sakin, lakayt bir hayat felsefesiyle
kendilerini tatmin etmek istiyorlar. Bunlar
ttrlit huzursuzluklar karsisinda fikir ve hik-
metin kanatlarina siginip, manen olsun,
rahat ve dagdagasiz yasamak hevesin-
dedirler. Siirlerinde de bunu terenniim
etmek, kendilerini boylece kandirmak veya
inandirmak arzusu duyuyorlar. Bu vadide
sairlerimiz tarafindan baglangicta Iran ede-
biyatinin kuvvetli sairlerinden Saib hayli
begenildi ve taklit edildi. Sairlerimiz icinde
bu yolda en ¢ok basar1 gosteren ise, daha
hayatta iken gohreti biitiin Osmanli impara-
torlugu'na yayilan ve iki asir boyunca
hemen biitiin klasik sairlerimize tesir eden
Nabi olmustur." (Karahan, 1980: 208)
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Nabi (0. 1712)

lem Nabinin, hem de Urfanin
ahan'in diinyasinda ayr1 bir yeri vardir;
ra bu biiyiik sair, ayni zamanda hocamizin
k degerli bir hemsehrisidir. Dolayisiyla
ocamizin calismalarinda Nabi ile Urfa igige
ecmis sekilde bir arada ele alinir. Bir diger
ifadeyle Karahan, Urfa deyince Nabi'yi,
abi deyince de Urfa'y1 mutlaka anar. Hatta
denebilir ki hocamiz, Nabi vesilesiyle ayru
zamanda Urfa'yt giindemde tutmak,
yetistirdigi onemli bir degeri hakkiyla tanit-
_ mak suretiyle, "mubarek” olarak
adlandirdig1 bu sehrin daha nice degerli zat-
lar yetistirebilecegine olan inancini zinde
tutmak ister gibidir.

Dogdugu sehre adeta ask derecesinde
bagh oldugu goriilen hocamiz, "...miibarek
Giineydogu Anadolu'nun bir peygamberler
sehri niteligi de tasiyan sirin beldesi
Sanhurfa..." (Sanhurfa ve Gap Sempoz-
yumu, Istanbul 1988, XII) seklinde takdim
ettigi Urfa'yl, sadece onun en biiyiik deger-
lerinden biri olan Nabi ekseninde anmamus,
hatta sanat ve edebiyatin disinda da, bu
sehirle ilgili yapilan sempozyum vb. birgok
faaliyetin ya diizenleyicisi, ya da katihhmais
olmak suretiyle bizzat icinde bulunmustur.

Hocamizin bu sehri tanitmaya iligskin
kitap calismalart da, ayni zamanda, dog-
dugu yere olan vefa borcunu 6deme gayret-
lerinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.
"Kahramanlar ve Sairler Beldesi Sanhurfa'ya
Armagan (Istanbul 1987)", "Sanhurfa ve Gap
Sempozyumu (Istanbul 1988)" ile "Urfal
Mehmed Sevket ve Siirleri (Ankara 1991)"
adl eserleri bu gayretin miitevazi iiriinleri
arasinda sayilabilir.

Bununla birlikte Karahan'in Urfa
tizerinde bu denli durmasini sadece
hemsehrilik bagiyla izah etmek de haksizlik

olur; zira hocamiz bu sehre bir yoniiyle de
klasik siirin hala yasatilmakta olusu agisin-
dan ihtimam gostermis, Sakip (6. 1870),
Ismet (1827-1875), Hikmet (1832-1878),
Admi (1818-1900), Mehmet Sevket (1861-
1918), Ref'et (1875-1938) ve Emin (1884-1941)
gibi bircok saire egilmek suretiyle sehrin bu
yoniine de dikkat cekmeye ¢alismustir.

Karahan, Nabinin dogdugu sehri
bildirirken, buramin aym zamanda kendi
sehri oldugunu da vurgularcasina, "...Yusuf
Nabi, Giiney-dogu Anadolu'nun tarihi
sehirlerinden biri olan ve sair tarafindan;

Ne Ruhd niisha-i giilzdr-1 cindn
Maskat-i re's-i Halilii'r-Rahmdan

tavsifiyle kadri yticeltilen Urfa'da dog-
mugtur." ifadesine yer vermistir. (Karahan,
1980: 197)

Hocamiz, Nabi'nin Urfa icin kullandig:
nitelemelerden bir hemsehrisi olarak
ziyadesiyle memnundur ve saire olan
hayranlik ve saygist bu vesileyle bir kat
daha artmig goriinmektedir. Dolayisiyla
Karahan'in kendisi de Urfa'y1, bagina olum-
lu sifatlar eklemeden anmaz ve Nabi ile ilgili
bir baska ¢alismasinda yine sairi tanitirken;
"Yusuf Naébi, Firat Havzasinin ve Giiney-
dogu Anadolu'nun tarih, kiiltiir ve sanat
bakimindan 6nde gelen sehirlerinden biri
olan Sanlurfa'da dogmustur." seklinde,
Nabi'ninkine benzer bir ifade kullanr.
(Karahan, 1987: 1)

Karahan, sadece Urfa icin degil Nabi igin
de 6vgii dolu birgok ifadeye yer verir ve
onun igin "Eski Tiirk edebiyatinin tefekkiir
ve Uslp sairi: Sanhurfali Yusuf Nabi, Biiyiik
klasigimiz Nabi, Tarih, kiiltiir, bilim ve
uygarlik merkezlerimiz arasinda kendine
0zgl yeri ve sOhreti bulunan Sanhurfanin
yetigtirdigi en biiyiikk ve en miitefekkir
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sair..." vb. bircok 6vgii dolu nitelemeyi ve
yine Urfa ile birlikte kullanir (Karahan,
Kahramanlar ve Sairler Beldesi Sanhurfa'ya
Bir Armagan, Istanbul 1987, 19).

Hocamiz, sairlerin 17. yiizyilda tasavvuf
ve hikmet igerikli siirler yazmaya meyledis-
lerini genel olarak icinde bulunulan zor
sartlar kargisinda bir nevi caresiz kaliglariyla
izah etmekle birlikte, Nabi'nin durumunun
tamamen farkh oldugunu belirtir. Hocamiza
gore, Nabi sahsen bir istikbal endigesinde
degildi. Onu hikmete, fikre, tasavufa
meylettiren, ona siik(inet, rahat ve huzur
ihtiyacin1  hissettiren sosyal diizenin
muvakkat goriinen bozuklugu idi. Ve o, bu
kusurlarin diizelebilecegine de inanirdi.
Hatta denebilir ki bu tiirden eserler verirse
daha basarili olabilecegini seziyordu. Bu
sahanin bos kaldigini, kendisinden evvel
islenmedigini gorityordu. Nihayet edebiyat
artik hayata ve topluma dénmeliydi. Iste o,
bu ihtiyact duydugu, artik konulan
yerlilestirmek mecburiyetini hissettigi
icindir ki halk tarafindan daha ¢ok sevilmis,
daha ok popiiler olmustur. Onunla edebiy-
attmizda bir intikal devrinin belirmege
bagladig: sdylenebilir. (Karahan, 1980: 209)

Karahan'a gore Nabi'deki istignd da
sebepsiz degildir. Daha 6nce edebiyatimiz-
da ancak Bagdadli Ruhi'de goriilebilen bu
ruh haleti, bu sosyal diizensizligi ve riyay:
yerme keyfiyeti Nabi'de siimullii, adeta sis-
temli bir gekil almigtir. Onun igindir ki
divanindaki bircok kaside, gazel ve kitalarla,
Hayriyye'sindeki bir¢ok kisimlar devri igin,
birer tarihi vesika durumundadir. (Karahan,
1980: 209)

Hocamuzin ifadesiyle "cidden biiyiik bir
sanatkar" olan Nabi, eski Tiirk nazim ve nes-
rinin hemen her kolunda bereketli mahsul

vermis bir tistaddir. O, gesitli edebi tiirlerde,
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dini, didaktik, romantik hemen her konuda
basariyla kalem yiiriitmiistiit. Onun isltbu
daima akiadir ve hemen biitiin manzum
eserleri vazihtir Konu itibariyle de yenilik
arzetmektedirler. En basarili cephesinin

gazel alaninda aranmasi da yerinde olur.
(Karahan, 1980: 209)

Bilhassa suard tezkirecilerinin "Ekmel-i
Suard-y1 Ram" olarak taniyrp deger-
lendirdikleri Yusuf Nabi, hocamizin ifade-
siyle "Denebilir ki, bazi bakimlardan,
Fuziilinin lirizmini, Baki'nin sanat gictnii,
Nef'i'nin ihtisaml soyleyisini, Nedim'in suh-
lugunu ve Seyh Galib'in inceligini siir-
lerinde miitefekkir bir beyan iistadi, giicli
bir iisl{ip sahibi vs. nitelikleriyle temsil eden
soz miilkii sultanlarimin biytiklerinden bir

baghcasidir." (Karahan, 1987: VI)

Yine hocamiza gore Nabi ayni zamanda,
bizde edebi mektep sahibi olabilmis pek az
sanatkardan biridir. Onun Sinasi'ye kadar,
Nedim ve Galib gibi dehalar miistesna,
hemen iki asir miiddetle butin sairlerimiz
tizerinde etkisi hissolunmustur. Sairlerimiz
seklen Fuztliyane, Nefiyane, Nedimane,
Galibane olduklart1 zamanlarda da, ruh
bakimindan Nébiyane idiler. O kadar ki
Recaizdde ve Muallim Naci'ye gelinceye
kadar Galib'in Hiisn @ Ask'taki itirazi
miistesna, kimse onu tenkit etmemistir.
Onun actigr qigirda birgok sair ylirimus ve
sohret olmus; fakat bunlardan higbiri
Néabi'nin yerini tutamamigtir. (Karahan,
1980: 211-212)

Bu 6vgii dolu ifade ve tespitlerin yan
sira hocamiz, hemen her sairde yaptig: gibi,
Nabi ile ilgili olarak da "hava pay1" birak-
may1 ihmal etmemis ve bu gercevede asagi-
daki hususlar ayrica belirtmistir:

"Onda Fuztli'nin agkin, Nedim'in
zarafetini, Galib'in tahayyiilden dogma
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erini bulamiyacagimizi sdyleyenler
. degildir; fakat onun yerli mevzularn
rleri ifadedeki giicii bu eksiklerini ort-
kolayca yetmigtir. Lisan bakimindan
, yer yer eskidir ve Galib'in Hiisn i
ukaddimesindeki elestirilerini hakl
ran taraflar1 da vardir. Bununla birlikte
ide oldugu zamanlar daha ¢oktur."
arahan, 1980: 211)

Karahan, hemsehrisi bu sairle ilgili kimi
ilgileri yine bazi hemsehrileri vasitasiyla
_elde etmisti. Ornegin III. Ahmed'in,
- Nabi'nin yazdig: ciiltisiye tizerine saire dort
tane Giircii veya Cerkes kizi hediye gon-
derdigi Dbilgisi, bunlardan biridir ve
‘hocamizin belirttigine gore bu bilgi, Urfal
Dersidam Vaiz rahmetli Hact Mahmud
Kémil'in gengliginde duydugu bir rivayete
dayanmaktadir. (Karahan, 1980: 201)
Nabi'nin pek geng yasta Urfa'da arzuhal-
cilik yaptig1 ve bir mutasarnfin dikkatini
cekmek suretiyle Istanbul'a gitmesinin
tavsiye edildigi bilgisinin kaynagin da, yine
'baz1 yash miinevver Urfahlarin agizlarin-
dan duyulan rivayetler" olusturmaktadir.
(Karahan, 1980: 198-199)

Nabi'nin adeta tizerine titreyen hocamiz,
sairin Halep'ten Istanbul'a dénmesinden
hayli memnun olan isimleri anarken, bu
durumdan pek de memnun olmayan ve de
sairimizi elestiren Osman-zade Taib'i, "Nabi
ile galiba hos geginemedikleri icin olacak
Osmanzade Taib baz1 manzumelerinde, fal-
solu sesler cikariyordu" diyerek hafifce
elestirmistir. (Karahan, 1980: 204)

Hocamizin, Nabi'nin hayatinin son dem-
lerine iliskin ifadeleri de hayli samimidir ve
sanki sairimiz son nefesini hocamizin kol-
larinda vermiscesine miisfikanedir: "Nabi
nihayet hastalandi. Hayattan nasibini almig
imanh bir insan sifatiyla, 6liimiiniin yak-

lagtigini hissettigi saatlerde hi¢ korkmada..."
(Karahan, 1980: 204)

Nef'i (6. 1635)

Karahan'in kigiligine daima hayran
oldugu Nefi de onun cok sevdigi ve kitap
capinda ele aldig1 6nemli sairlerden biridir.
Hocamiza gore Nef'i, Klasik Tirk
Edebiyatinin 17. ytizyil sairleri arasinda ilk
planda akla gelen isimlerindendir.
(Karahan, 1980: 185) Ayni zamanda Klasik
Tirk Siirinin kaside dehés: olan Nef1, Tiirk
edebiyatinin ¢ok eser veren sairleri arasina
girmez; fakat en basarli, en etken, en gugcli
sairlerinin ilk safinda ve hele dvme ve
sovmede en basta gelenidir. (Karahan, 1980:
191)

Hocamiz tarafindan, "edebiyatimizin
kaside sahasindaki en giiglii sanatgist"
olarak da takdim edilen Nef7'nin divaninda,
kasideler hacim bakimindan daha fazla yer
kaplar. Hz. Peygamber ve Mevlana
ovgustinde olanlar disindaki biitiin kasidel-
er, sairin cagdagi bulundugu ti¢ padisah ile
onlarin bazi yakinlarina, sadrazam, sey-
hiilislam vb. hayli niifuzlu devlet erkdnina
yazilmistir. Sair kasidelerinde bahari, aski,
felegi, rizgan ve bunlara benzer konularn
isledigi gibi; savasi, kahramanhg;, at ve silah
sevgisini ve daha pek cok seyi, tstelik
biiyiik bir basariyla ele almigtir. (Karahan,
1980: 192)

Karahan'a gore Nef'i, sozu istedigi
mecraya dogru iletmekte sasilacak bir
ustahiga sahiptir. Yalniz gerek kasidelerinde,
gerekse gazellerinde kendini 6vmege pek
meraklidir. Fahriyeleri, onun yakasini kur-
taramadig bir ayrilmaz sifat gibi kisiligini
temsil eder. Gururlu ve nefsine giivenli
olusu, sesine dylesine bir ton kazandirr ki,
bunun benzerine bir baska sanatgmizda
rastlanmaz. Gazelleri arasinda da medhiye
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ve fahriye karakterini muhafaza edenlerin
yanibaginda, asikane olanlar, felegin oldugu
gibi, sevgilinin cevr @ cefasindan sikayeti
kapsayanlar da ¢oktur. (Karahan, 1980: 192-
193)

Hocamizin vurguladigina gore Nef'1 ayri-
ca, edebiyatimizin en giir sesli, en atak, en
tok, en taze dilli ve en kendine guvenli
sairidir. Sanatinda miigahede edilen ilk
nokta, siir teknigine olan hakimiyetidir.
Vezin ve kafiyeyi onun kadar duygu ve
diisiincesine ram eden sanatgimiz bulunur
demek kolay degildir. Sozlugi pek
zengindir. Hig isitilmemis, hig orselenmemis
kelimeler, tamlamalar ve deyimler .kul-
landig vakitlerde bile, zannedilir ki, bunlar
onun eski asinalaridir. Dolayisiyla Nef ayni
zamanda, Tirk dilini en giizel ve en etkili
bicimde kullanan sanatgdir. O, kelimelere
ddeta yeniden canhhk, hayallere egsiz bir
geniglik ve zenginlik verebilmistir; ancak
asin miibalagaciigy bazen onun degerini
golgeliyecek gibi olur. Bir de kendinden
fazlaca s6z acmasi ve kisiligine olan giiveni-
ni hemen her vesile ile 6ne siirmesi de aley-
hine not niteligindedir. Sesinin tonu hemen
daima yiiksek olmakla beraber konularina
aykin degildir. Bagarisini sagliyan ozellikleri
arasinda bu erkek ses tonunu da katmak
gerekir. O, konularinu arzuladigy bicimde
isler ve gonliiniin istedigi tarafa rahacgta
ceker. (Karahan, 1980: 195)

Hocamiza gore, Nefinin fahriyeye bu
denli meylediginin ardinda yaratthgindaki
ozellik, dogup buyiudiugu cevrenin de
gelistirdigi kendine giiven duygusu, sosyal
cevrede atakliginin, zekasinin, zevk tstiun-
liginiin sagladigy bagar1 ve nihayet ¢ag-
daslarina gore dil ve kiiltiir bakimindan da
daha ileri bir asamaya varabilme arzusu,
hatta hurst bulunmaktadir. (Karahan, 1980:
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196)

Karahan, Nef'i'nin 6vmede olgiiyt yitirip
kendisi ile Hafiz, Hayyam, Urfi ve daha bir
cok iinlii Iran sairi arasinda mukayeselere
girigmesi, hatta gogu zaman kendisini onlar-
dan astiin gormesini, sairin miibalagaci
karakterinin bir sonucu olarak gormekle bir-
likte, bunun aym zamanda, klasik Tirk
siirinin 17. yiizyilda artik kendini bulmakta
oldugunun ve milli bilince varma ¢abasimn
bir ifadesi olarak da gorillmesi gerektigini
ozellikle belirtir. (Karahan, 1980: 196)

Yine hocamizin ifadesiyle ve 6zetle Nef',
"Anadolu'da tohum halinden biiytiytup ser-
pilen sanat agacimin en meyvah dal, Tirk
kasideciliginin en basarih sanatgis, Osmanh
Tiirkcesinin kusursuz bir temsilcisi, ovmede
ve yermede, kendini begenip bunu en giizel
bir bicimde dile getirmede en dinamik,
samimi ve etkileyici tistadidir." (Karahan,
1986: 5-6)

Tam bu olumlu goriig ve deger-
lendirmelerinin yam sira Karahan, bu sair-
imiz icin de bir "hava pay1" birakmay1 ihmal
etmemis ve "Nef1, Turk kaside edebiyatinin
en biiyilk simalarindan biridir; fakat en
biyagudiir diyebilmek igin, bu konuda
esasll monografilerin hazirlanmas, muka-
yeseler yapilmasi ve onu iistiin kilan nitelik-
lerin acik olarak tespiti gerekmektedir."
degerlendirmesine yer vermistir. (Karahan,
1980: 195-196)

Sonug

Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan, Klasik Tiirk
Edebiyatinin bagta isimlendirilmesi olmak
tizere dogusu, sinirlar, cercevesi, tanimi,
yapis, icerigi, hayata kapali olup olmayist,
fran taklidi olup olmadig, milliligi, sahip
oldugu zenginlikler vs. daha bircok yonii
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ade durmustur. Hocamiz, bir yandan
ularda bilgi verirken, bir yandan da
sa Klasik Edebiyata yoneltilen elestiri
lan tizerinde durmus ve her bir itiraz
tasini ayn ayn degerlendirmek suretiyle
icuyu tiirli yanhs anlamalara kars:
stir. Hocamuzin bugiin igin de son
e yol gosterici olan bu deger-
irmeleri, esasen bu edebiyatin isim-
dirilmesindeki  zorlugu da aciklar

Klasik Edebiyatin bilhassa zirve sairlerine
air onemli tespit ve degerlendirmelerde
ulunmus olan Karahan, herseyden once
evdigi sairleri ele almis ve en ¢ok sevdigi
simleri ayrica kitap diizeyinde cahismustir.
 Fatih-Avni, Figani, Fuzali, Nabi ve Neffiye
dair yayinladigs kitaplar, biiyiik oranda bu
_ cercevede hazirlanms eserlerdir.

Karahan, sairleri 6zellikle de ti¢ buyik
gairi tarutirken diger bircok yazardan farkli
olarak, kuru didaktik bilgi vermekten biytik
oranda kaginmus ve ilgili bilgileri deneme
tadinda vermeye 6zen gostermistir.
Hocamizin ¢ok giizel tasvirlerini de iceren bu
tarzi, onun ayni zamanda bir uslap 6zelligi
olarak dikkat cekmektedir. Hocamiz boylece
sairleri edebiyat tarihi kaynaklarmn tozlu
sayfalarindan hayat sahnesine yeniden ve
tim canhliklaryla tagimus, okuyucunun sair-
leri daha yakindan ve yami baslarinda
hissedecek sekilde tamimalarina yol acmustir.

Karahan ayrica, ele aldigy isimlere karg:
asla ihtiyati elden birakmamus ve en iyi
tanidigy bir sair bile olsa, kendi tabiriyle
daima bir "hava pay1" birakmustir.

Sadece kitap diizeyinde tizerinde dur-
dugu sairlere son bir kez deginmek gere-P
kirse Karahan'in goziiyle;

Bagh oldugu siir gelenegi nedeniyle pek

cok gairimizde oldugu gibi Fatih'te de kisisel
orijinallikler arayip bulmak hayli giictiir.
Ancak bu durum, Fatih'in degeri olmadig1 ve
gazellerinin biitiiniiyle kopyadan ibaret
oldugu anlamina gelmez. Dolayisiyla diger
birgok biiyiik klasik sairimiz gibi Fatih'in de
kendine has bir sanatkar kimligi ve elbette
sanatinin bir degeri vardir.

Figani, Klasik Osmanl Siirinde, 6zellikle
Necéti'den beri daha da gelisen atasozleri ve
deyimleri kullanma gelenegine bagllik

gosteren ve bunda basari saglayan énemli bir
sanatcimizdir,

Fuzili, bircok i¢ miicadelelerin sonucun-

~da kemale ermis, diinya mihnet ve hazlarin

ikinci plana atmay1 bagarmis bir isimdir.
Bununla birlikte sairimiz, gunliik hayatta
gelip gegici arzulara da hayatinin kapilarin
biisbiitiin kapamadigindan, zaman zaman
diinya hadise ve alakalar1 karsisinda ya sev-
inmis veya tiziilmiis, dolaystyla duygularini
da turlii sekillerde terenniim etmis bityiik
kalp sairimizdir.

Nabi, 17. ytizyil Turk edebiyatinda Nef4
ile birlikte cagin en biiyiik, sanatta en usta ve
kisilikleri bakimindan da kendilerine en fazla
guveni olan sairlerindendir.

Nef', bir biiyiik sairimiz olarak edebiyat
tarihimizde en 6n planda gelen ve hak ettigi
yeri alan bir sahsiyettir. Taze dili, bakir maz-
munlari, canli {isltibu ve orijinal gortinimlii
ifadesiyle Nefi, alaminin zirvesinde yasa-
masini bilmistir.

Son s6z olarak belirtmek gerekirse Prof.
Dr. Abdilkadir Karahan, 6rnek alinmas:
gereken ilmi kisiligi, biitiin bir 6gretim hay-
atinda edindigi tecriibeleri ve de cahs-
malarinda uyguladigi metotla bizlere daima
yol gostermistir. Bu vesile ile, 6grencisi olma
bahtiyarligina erdigim degerli hocamu bir kez
daha saygi ve rahmetle anarim.
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