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Divanii Lugdti’t-Tiirk’teki Manzumelerin Tematik A¢idan Divan Siiri ile
Tlgisi

Prof. Dr. A. Azmi Bilgin'

Tirk siirinin glinimiize kadar ulasabilen en eski Ornekleri Kasgarh
Mahmud’un Divanii lugdti’t-Tiirk adli eserinde bulunan manzum pargalardir.
Kelimelerin manalarin1 daha iyi anlatmak i¢in bazen atasézlerinden, bazen
deyimlerden bazen de dortliikk ve beyitlerden 6rnekler verilmistir. Kasgarli’nin
Tiirk¢e-Arapca bu sozliigii kelimelere verilen 6rnekler dolayisiyla ayr1 bir 6nem
tasimaktadir. Giliniimiize gelinceye kadar yazilmis olan sozliklerimizde
kelimelerin anlamlar1 verilmis, ancak bunlarin gectigi yerler i¢in Ornek
getirilmemistir. Divdnii lugati 't-Tiirk’teki bu manzumelerin ¢ogu hece odlgiisiiyle
yazilmis olup toplam misra sayist 754’1 bulmaktadir (Tekin 1989:1-159). Bu
siir 6rneklerinin tizerinde; Fuad Koprili, C. Brockelmann, Fitrat (1927), T.
Gencevi, 1. V. Stebleva ve Tahsin Banguoglu gibi cesitli yerli ve yabanci
Tiirkologlar ¢alismalar yapmis, bunlar1 kismen ya da tiimiiyle yayimlamislardir
(Tekin 1989: V-VI). Otuz yil 6ncesine kadar bu siir parcalarinin tiimiiniin
heceyle yazildig1 sdylenirken, ilk kez Sovyet Tiirkologu I. V. Stebleva bunlarin
aruzla yazildigini ileri stirmiistiir (Stebleva 1971). Daha sonra bu siirleri bir
kitapta toplayip konularina gore tasnif ederek yayinlayan Talat Tekin’nin
yayimindan manzumelerden 324’{iniin aruzla yazildigir goriilmektedir. Bunlara
atasozleri ve hikmetler dahil edildiginde aruzla yazilan misra sayist 380’1
bulmaktadir (Tekin 1989:1-159). Bu manzumelerin 149’u dortlikk, 79’u beyit
biciminde yazilmistir. Beyitlerin tamamu ile dortliklerin 27°s1  aruzla,
dortliiklerin 137’s1 hece Olgiisiiyle yazilmis olup bunlarin cogunlugu yedi, sekiz
ve on iki hecelidir.

Turklerin edebiyati Divdnii lugdti’t-Tiirk’e gelmeden 6nce Hun, Goktiirk
ve Uygurlar olmak iizere {ic ddnemde ele almmaktadir. Ilk iki doneme ait siir
ornekleri giiniimiize ulagsmasa da Uygurlardan giiniimiize ulasan bir ¢ok
manzum par¢a bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi Maniheist Uygurlardan
cogunlugu ise Budist Uygurlardandir. Mani muhitinde meydana getirilen siirleri
Tiirk edebiyatinin ilk 6rnekleri olarak kabul etmek miimkiindiir (Tekin 1965:
39). Maniheist Uygurlardan kalma sekiz siirin ti¢ii ilahi, ikisi 6vgii, biri 6liim,
biri cehennem tasviri, biri de sevgi ve sevgili temasini islemektedir (Tekin 1986:
8-12). Adi1 bilinen en eski Tiirk sairi Aprin Cor Tigin’indir (Arat 1986: XX).
Aynai sairin bir diger siiri ise ilahi (kiig) tislubundadir (Arat 1986: XV).

Budist ¢evredeki siirlerin cogu Budizmi 6gretmek amaglidir. Budizmin
felsefesi, sevgi, sadaka verme, Oliim-fanilik, meditasyon, Buda’nin meziyetleri
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gibi konular1 igerir. Maniheist ¢evredeki siirlere gére daha ¢ok ¢esitlilik gosterir.
Bunlarin biiyiik bir kism1 Budizmi 6gretmek amaciyla yazildig: i¢in, siirsellikten
uzak dini-didaktik parcgalar olarak nitelendirilmektedir. Pek az bir kisminda
stirsellige ulasildig sdylenebilir (Tekin 1986:19).

Aslinda eski Tiirk siirinde esas olan aliterasyondur. Her iki ¢evrede
yazilan siirlerin ilk doneminde ahenk unsuru olarak kafiyenin bilinmedigini
sOyleyebiliriz. Son donem Uygur siirinde ise dize sonu kafiyelere az da olsa
rastlanir. Ornegin Altun Yaruk’taki “Ac¢ Pars” hikayesindeki bazi manzumeler
hece oOl¢iisliyle ve dize sonu kafiyelidir (Tekin 1989: 36). Bu siirler genellikle
dortliik seklinde olup ¢ok az ornekte altilik ve sekizlik manzumelere rastlanir.
Hece vezniyle yazilan siirlerin kafiye sistemi Altay aliterasyonu adi verilen bas
kafiye sistemidir. Misra sonunda ise ¢cogu zaman redif bulunur.

Kaggarli manzumeleri parca parca verdigi icin tam bir siire rastlamak
mumkiin degildir. Ancak bunlar hem Tiirk halk edebiyati hem de Klasik
edebiyat bakimindan 6nemli malzeme olusturmaktadir.

Karahanli doneminde sultanlarin saire ve siire 6nem vermelerinin yaninda
bizzat siir sOyleyen Emir Ali Bori Tigin, Kilic Tamga¢ Han ve Nusretiiddin
Kili¢ Arslan gibi sultanlar da vardir.

Asil bir aileden oldugu anlasilan Kasgarli Mahmut’un, Divanii lugdti’t-
Tiirk’indeki siirlerin  bir kismin1 yazili kaynaklardan bir kismimi da
hafizasindaki manzum parcalardan sectigi ileri siiriilmektedir. Kedisi bu
manzumeleri nereden aldigin1 Alp Er Tonga agitina ait 9 dortliikten 6°s1 harig
belirtmemistir. Stiphesiz Kasgarli Mahmut’un yasadigi yillarda hece ve aruzla
siirler yazan Tiirk sairleri bulunmaktadir. Ancak o, bunlardan sadece Cucu
(Cocu) adl1 bir sairin adini1 vermistir (Atalay 1941: III, 238).

Divanii lugati’t-Tiirk Turk dilini ortaya koymak, savunmak ve ozellikle
Araplara 6gretmek amaciyla yazilmistir. Aslinda Kéasgarli Mahmut’un en ¢ok
dilciligi ve sozlikgiiliigli tizerinde durulmustur. Onun edebi kisiligi ve siirle
ilgisi lizerinde bu oOl¢iide duruldugu sdylenemez. Sozliigiine aldigi siirlerden
onun titiz bir siir segicisi ve derleyicisi oldugu, edebi eserlerle ilgilendigi
anlasilmaktadir. Hatta baz1 manzumeleri kendisinin yazdigi da sdylenebilir.

Buradaki manzumeler ozellikle ses ahenkleriyle ve ritmin sagladigi
cagrisimlarla hem okuyanlarin dikkatlerini canli tutar hem de kolaylikla
hatirlanabilecek 6zelliktedir. Manzumelerde fiiller cogunlukla misra sonlarinda
ve kafiyeyle birlesmis durumdadir. Olgiiniin kisa olmasi 6zne ile yiiklem
arasindaki tamlayicilari en aza indirdigi i¢in zaman zaman siirin gig
anlasilmasina yol agabilmektedir. Yine fiil kokiine dayali sifat ve zarflarin sik
kullanilmas1 da Divanii lugati’t-Tiirk’deki siirlerin hareketli bir toplum hayatim
yansittigini gosterir. Yani eski Tiirk hayatindaki dinamizmin siire yansitildigi
goriilmektedir. Eski Tiirk destanlarindan Ornek parcalar bulundurmasi ve bu
konuda en eski ve biricik eser olmasi da ayri1 bir 6nem tasir. Siirlerin dilinde
yabanci asilli kelime yok denecek kadar azdir. Buna karsilik bazi siirlerin Arap
edebiyatindan terciime veya nazire oldugu, yahut bu siirlerde islami edebiyatin



etkisinin bulundugu ileri siiriilse de buna fazla 6rnek gosterilememistir. Siirlerde
Eski Tirk siirinin 6zelliklerinden olan bas kafiyeye cok seyrek rastlanmaktadir.
Kafiyeler genellikle yarim olsa da rediflerle zenginlestirilmistir. Manzumelerin
ahengine katkida bulunan ritmik unsurlardan biri de dize icindeki ses
tekrarlaridir. Hece ya da aruzla yazilan siirlerde ¢cok belirgin bir konu ayriminin
yapilmadig1 goriilmektedir. Daha sonraki donemlerde Fars siirinin etkisiyle
gelisen Divan siirinde bilindigi gibi belli mazmunlar s6z konusudur.

Ayni yillarda Yusuf Has Hacip tarafindan yazilan (462/1069-70) Kutadgu
Bilig’de aruzun kusursuz bir sekilde kullanildigi dikkate alinirsa Divanii
lugati’t-Tiirk’teki siirlerin bir kisminin aruzla yazilmis olmasini kabul etmek
gerekmektedir. Ayrica Késgarli Mahmut’un Arapc¢a’y1r iyi bilen ve siirle
ilgilenen birisi olarak aruzla siir yazmasi ya da bu tiir siirlerden haberdar
olmasin1 dogal karsilamak gerekmektedir. Bu manzumeler arasinda aruzla
yazilmis dortliik ya da beyitler bulunmaktadir.

Bu manzumelerdeki konularla Divan siirinde dile getirilen konular
arasinda cesitli bakimlardan benzerlik ya da ortakliklar bulunmaktadir. Tespit
etmeye calistifimiz bu konular1 belli basliklar altinda orneklerle ele aldik.
Bunlar1 su sekilde maddelestirmemiz miimkiindiir:

1. Felek: Kasgarli Mahmut, Alp Er Tonga’nin 6liimiinii felegin 6¢ almasi
olarak degerlendirir. Felek onun canimi almak i¢in firsat gozetmis, tuzak
kurmus, kagsa da bundan kurtulamamistir. Felek insan Omriinii azaltir, insan
giin gectikce zayiflar ve Oliimiin elinden kurtulamaz. Felek (zaman) iyice
zayifladi, koétiiler gliclenip kuvvetlendi, edep ve erdem ise iyice azaldi. Bilgili ve
akilli olanlarin durumu kétiilesti, diinya onlar1 ezip hirpaladi (Atalay 1939: I,
102, Atalay 1940, 11, 234, 235, Atalay 1941: 111, 41, Tekin 1986: nr. I). Felekten
bu tiir yakinmalara Islamiyetin kabuliinden sonra yazilan eserlerin bir ¢ogunda
rastlanmaktadir.

Divanii lugati’t-Tiirk ad1 bilinmeyen bir kahraman 6viiliirken onun felegin
oku ile 6ldigii sdylenir:

Yagi otin Oo¢urgen

Toydin an1 kogiirgen

Isler iiziip kegiirgen

Tegdi ok1 oldiirii (DLT, 130b/10; Atalay 1939: 1, 522; Tekin 1989: nr. I/
9-12).

“(0O) diisman atesini sondiiren, (onlar1) karargdhindan uzaklastiran, (giic)
islerin iistesinden gelen (bir kimseydi); felegin (kader) oku (ona) isabet etti (ve
onu) oldiirdii.”



Felegin Klasik edebiyatta insanlarin talihlerini, saadet ve mutluluklarin
olumsuz yonde etkiledigine inanilir. Bunun sebebi 9. felegin diger feleklerin
batidan doguya olan dogal doniiglerini, kendi doniisiiyle dogudan batiya
zorlayarak, onlar1 kendi seyirlerinde birakmamis olmasidir. Bu as1gin normal
gidebilecek olan talihine bir miidahale ve tersine ¢evirme olarak kabul edildigi
icin sairler ondan stirekli sikayet etmislerdir:

Divan sairlerimizden Emri felegi hilekdr bir dul kadina benzeterek
kendisine kiydigin1 sOylerken; Hayreti, felekten ¢ok ¢ektigini ondan kurtulmanin
tek yolunun 6lmek oldugunu bunu da yine felegin yapacagini ifade ediyor:

Felek ¢lin mekr idiip Emri gibi giirbiiz ere kiydun
Sana simden girii ey bive-i mekkare er yokdur  Emri
(Sara¢ 2002: 115, g. 170/5)

Bari 6ldiir olayin 4zad eliinden ey felek
Ah eliinden ey felek feryad eliinden ey felek Hayreti
(Cavusoglu 1981: 78, mus. 5/1-3)

2. Yiiziin safrana benzetilmesi. Divanii lugdti’t-Tiirk 'te ¢ok at kosturan,
kaygi ve kederlerinden yiizleri safran siiriilmiis gibi olan beylerden s6z
edilmistir:

Begler atin argurup

Kadgu an1 turgurup

Mengzi yiizi sargarip

Kiirkiim angar tiirtiiliir (DLT 122b/9; Atalay 1939: 1, 486; Tekin 1986: nr.
D).

“Beyler atlarini1 yordular (giigsiiz biraktilar); kaygi onlar1 o kadar zayiflatti
ki, sanki safran siiriilmiis gibi beniz ve ylizleri sarardi.”

Klasik edebiyatta sa¢ ve yliziin safrana benzetildigi goriiliir. Necati,
sevgilisinin yanaginin erguvan ¢icegi gibi kirmizi oldugunu, asigin ise goniil
atesiyle (ask atesiyle) sararmis benzi varken sevgilisinin bulundugu cevrede
safrana gerek olmadigini sOyler:

Stiz-1 dil benziim sarardur ey yanagi ergavan
Galiba bu vech ile kiiyunda olmaz za‘feran Necati
(Tarlan 1963: 392, g. 406)

Yine Necati, kilicin, ecelle korkutmasindan dolayr diismanin savas
meydaninda yiiziiniin safrana dondiigiinii bildirir:



Bir berg-i sebz diyii sunup diigmana ecel
Dondiirdi hasm ¢ehresini za‘ferana tig Necati
(Tarlan 1963: 51, k. 11/44)

Hayali ise, sararmis yliziiniin safran rengi sanilmamasi gerektigini, bilakis
onun ask aleminde hiiziin (sonbahar) rengini aldigini belirtiyor:

Sararmis ¢ehremi sanman ki reng-1 za‘ferandir bu
Muhabbet aleminde dostum reng-1 hazandir bu  Hayadli
(Tarlan 1992: 249, g. 461/1)

3. Savas ve kahramanlik siirleri.

Divanii lugati’t-Tiirk’te aruzla yazildigr Stebleva tarafinda tespit edilen
savas ve kahramanlik siirleri bulunmaktadir. Bunlarin biiylik bir kismi dortliik,
cok az bir kismi ise beyit seklindedir. Bu konuda bir araya getirilen
manzumelerin en uzunu “Katun Sini” veya “Tangutlarla Savas” baghgi
altindadir. Ayrica Budist Uygurlara, Yabakulara kars1 yapilan savaglarla ve
bilinmeyen bir savagla ilgili ¢esitli siir 6rnekleri bulunmaktadir.

a. Savas alaninin tasviri.

Telim baglar yuwildi-mat

Yagi andin yawaldi-mat

Kiici aning kewelti-met

Kili¢ kinka kii¢iin sigd1 (DLT, 100b/7; Atalay 1939: 1, 397; Tekin 1986:
nr. [11/21-24).

“Savasta ¢ok baslar yuvarlandi; (ve) diisman bu ylizden yavasladi, giicii
kuvveti gevsedi ve zayifladi. Kiliglar kinlarina giigliikle sigdi.”

Divan sairlerimizden Necati, savas alanini tasvir ederken meydanin
yliziine diisman kanindan allik siiriildiigiinii, yani 6ldiiriilen diismanlardan dolay1
savas meydaninin kirmiziya boyandigini, bunun iizerindeki diisman kellelerinin
ben tanesi gibi goriindiigiinii su beyitte tasvir etmistir:

Meydan yiizine hasm kanindan mekr siiriip
Yir yir add kafasin ider hal-dane tig Necati
(Tarlan 1963: 50, k. 24/44)



Lebib ise ovdiigl kisiyi anlatirken diismanlarin1 savag alaninda kilicinin
ucuyla bicip desteledigini soyleyerek bu manzarayr harmanda deste deste
toplanan ekinlere benzetmistir:

Re's-1 tigiyla bigiip desteleyiip climle doker
Saha-1 ma‘rekeye hasmini hirmen hirmen  Lebib
(Kurtoglu 2004: k. 24/44)

b. Kahramanlhklarin yansitilmasi.

Hayat1 Orta Asya’da ¢ok hareketli ve siirekli miicadelelerle gegen Tiirk
milletinde kahramanlik ve yigitlik duygusu, ¢ok yogun bir bicimde yasanmis ve
bu duygu Tiirk siirine de yansitilmistir.

Bu tiir manzumelerde savas meydani tasvir edilir. Divadnii lugdti’t-
Tiirk’te savasla ilgili heceyle yazilmis dortliiklerden baska, aruzla yazilmis
beyitler de bulunmaktadir. Kasgarli Mahmut Islamiyeti kabul eden
Karahanlilarin Budist Uygurlara, Yabaku, Basmil ve Comullara kars1 yaptiklari
cesitli akin ve savaglar1 anlatmistir. Bu savaslarin anlatildigi dortliiklerden
bazilar1 sunlardir:

Kikrip atig kemselim

Kalkan siingiin gomsalim

Kaynap yana yumsalim

Katgi yagi yuwilsin  (DLT, 111a/17; Atalay 1941: I, 441; Tekin 1986:
nr. VI/9-12).

“Onlara bagirip c¢agirarak saldiralim; kalkan ve siingiiyle vurusalim.
Kaynayip cosmuscasina doviiselim, sonra yumusayalim. Giiglii diisman
yumusayincaya kadar.”

Bir baska dortliikte:

Opkem kelip ugradim

Arslan-layu kiikredim

Alplar basin togradim

Emdi meni kim tutar (DLT, 38a/6; Atalay 1939: 1, 125; Tekin 1989: nr.
VII/1-4).

“Ofkelenerek diismanlara saldirdim; arslan gibi kiikredim, nara attim.
Bir ¢ok yigidin basmi kesip kopardim. Toplulugun ortasinda ‘Beni kim
tutabilir?’ (diye bagirdim).”



Savas meydaninda bagirip cagirma ve kilic kalkan sakirtilar1 Divan
sairlerimizden Nefi’de sdyle yansimasini bulur:

Saflar diiziip hiicim edicek hayl-1 diigmene
Dehsetle 4suman it zemin piir figan olur

Sarsildiginca zelzele-1 hamleden zemin

Aslib-1 riiste-hiz-1 kiydmet 1yan olur

Evc-i hevada siyt-1 ¢ekacak-1 tigdan

Avaz-1ra'd u sa'ika reh-giimkunan olur Nefi
(Akkus 1993: 139, k. 29/41, 42,45)

Bu beyitlerde anlatilmak istenen savas meydani tasviri s0yle 6zetlenebilir:

Askerlerini diizene sokup diigmanlara saldirdigt zaman yer ve gok
dehsetle inler. Bunlarin saldirilarinin zelzelesinden yerylizii dyle sarsilir ki,
kiyamet kopmus ve mahser karisiklig1 ortaya ¢ikmus gibi goriiniir... Kiliglarin
birbirine ¢arpmasindan ¢ikan seslerin hava boslugunun yiikseklerinde olusan
gok glriiltiisii ve yildirimin c¢ikardigi sesler yolunu yitirir. Hayrete diiser, ne
yapacagini bilemez olur.

¢. Dismanin 6lumii

Kani1 akip yosuldi

Kap1 kamug tesildi

Oliig bile kosuld

Tugmis kiini us batar (DLT, 166b/7; Atalay 1940: 11, 128; Tekin 1989:
nr. VII/25-28).

“(Catlak bir kapta toplanmis gibi olan adamin) kani akip bosaldi, viicudu
biitliin delik desik oldu. (Simdi, o) 6liim ile bir ve beraber oldu; dogmus olan
giinesi iste batiyor (aslinda giinesle yasamay1 ve devleti murat ediyordu).”

XV. ylzyil sairlerinden Agki, Fatih Sultan Mehmet icin yazdigi
kasidelerinden birinde onun can alic1 keskin kilicinin diisman kanindan ve
cigerinden beslendigini ifade eder:

Bir §ir-1 can-sitandur anun tig-1 tizi kim
Acuksa yidiigi ciger i¢diigi kan-durur Aski
(Bilgin 2004: 166, siir nr. 8/8)

4. Baris ve Mutluluk



Endik kisi tetilsiin

11 torii yetilsiin

Tokl1 bori yitilsiin

Kadgu yeme sawilsun (DLT, 33b/1; Atalay 1939: 1, 106; Tekin 1989: nr.
XXVI)

“Saskin ve akilsiz kisi ayilsin; lilkeye diizen yayilsin; kurt kuzuyla birlikte
yuriisiin; kaygi ve keder bizden uzaklasip gitsin.”

Yukaridaki dortliikte, iilkeye torenin hakim olup huzur ve refahin
yayildigina delil olarak, kurtla kuzunun birlikte yiirtimesi s6z konusu edilerek
bunun gerceklesmesi istenmektedir. Ayn1 konunun Klasik edebiyatta siklikla
islendigi goriiliir. Divan sairleri, adaletli hiikkiimdar doneminde kimsenin zuliim
ve haksizlik yapamayacagini, sahin ve ¢il kusunun arkadas olacagini, kekligin
sahinle yan yana ucacagini, asikla masuk gibi kurtla koyunun barisik olarak
birlikte dolagacagini ifade etmislerdir:

Kurd koyun ile yiiriir asik u ma‘sik gibi
Ahd-i adlinde kimesne idemez zulm u dalal Yahya Bey
(Cavusoglu 1977: 68, k. 14/28)

Servera ahir yasagui irise bir hadde kim
Baz u tithd hemdem olup sulh ide zi’b @i ganem  Karamanli Nizami
(Ipekten 1974: 106, k. 7/0)

Ahd-i adlii de memalik sdyle bulmigdur salah
Kebk baz 1la ucar giirg ile seyr eyler ganem Larendeli Hamdi
(Belal Saber 2004: 11/ 46, b. 620)

5. Availikla ilgili siirler. Aruzla yazildig1 kabul edilen ii¢ dortliikten
birisi sudur:

a. Kopekle avlanma.

[tim tutup kodi ¢ald1

Anin tiisin kira yuldi

Basin alip kod1 saldi

Boguz alip tiikel bogd1 (DLT, 138b/9; Atalay 1940: 11, 24; Tekin 1989:
nr. XXII/9-12).



“Kopegim (kurdu) yakaladi ve yere ¢aldi; onun tiiylerini ¢eke ¢eke yoldu;
basinm1 kapip yere saldi; bogazindan yakalayip bogup 6ldiirdii.”

Tiurklerde avlanmak i¢in 06zel cins kopekler yetistirilmis bu gelenek
Osmanlilar doneminde de devam etmistir. Bu kopekler avin kovalanmasi ve
yakalanmas1 i¢in kullanilmasgtir:

Dam u dane kepgediir avareler sayd itmege
Gordiigiin yerde zagar gibi heman avare sal Tirsi
(Y1lmaz 2001: g. 125/5)

Yine Tirsi divaninda gegen asagidaki beyitlerden ise avlanirken tazinin
kullanildigin1 ancak Divdnii lugdti’t-Tiirk’te oldugu gibi tilki degil tavsan
avlandigini 6greniyoruz:

Tag tisti bafna bag ider ger yaza ¢ikarsam
Tazi gibi gel tagdaki tavsanuma degme Tirsi
(Yilmaz 2001: g. 175/5)

Kiteh ¢eneliidiir av alamaz dimesiinler

Tazi benlim olsun koca tavsan seniifl olsun 7rsi
(Y1lmaz 2001: g. 148/2)

Hi¢ inanilmaz efendi hele bu insana
Her biri dir taziya tut kacagor tavsana Tirsi
(Yilmaz 2001: g. 179/1)

b. Kusla av,

Divanii lugdti’t-Tiirk’te bunlarla ilgili aruzla iki beyitten biri sudur:

Cagri alup arkun miiniip arkar yeter

Awlar keyik taygan 1dip tilkii tutar (DLT, 106b/8; Atalay 1939: I, 421,
Tekin 1989: nr. XXIII)

“(Avci) eline doganmi alarak kiiheylan gibi atina biner, dag kecilerine
yetisir; yaban hayvanlari avlar; taziyr salip tilki yakalar.”

2 Gliniimiizde “Tavsana kag, taziya tut” bigiminde kullanilmaktadir.



XVI. yiizy1l sairlerimizden Zati, sevgili ile padisah arasinda ilgi kurarak
terbiye edilmis doganlarla ava c¢ikmanimn sultanlara 6zgii bir adet oldugu
belirtilir:

N’i¢iin almaz gonliimiin seh-bazini ol sah ele
Sehlerin hod dayima olur dogan eglencesi Zati
(Cavusoglu 1987: 111/517, g. 1814/8)

6. Kadeh

Iwrik basi kazlayu

Sagrak tolu kozleyii

Saking kod1 kizleyii

Tin kiin bile sewnelim (DLT, 32a/2; Atalay 1939: I, 100; Tekin 1986: nr.
XXVI)

Ibrigin bas1 kaz (boynu) gibi, sarap kasesi de goz gibi dolmus; kaygiy
defnederek gece giindiiz sevinelim.

Dortliikte sarap kasesinin goze benzetildigini goriiyoruz, ayni benzetme
Klasik siirde de yapilmistir. Tacizade Cafer Celebi, bir siirinde sevgilisinin
hayalinin g6z kasesinde suya konmus taze nergis gibi goriindiigiinii, baska bir
siirinde de gozlerinin aglamaktan dolay1r lale gibi kan c¢anagina dondiigi
sOyliiyor:

Gorintir kase-1 gesmiimde hayali goziiniii
Suya konmis sanema nergis-i sirab gibi Tacizade Cafer Celebi
(Ertinsal 1983: 423, g. 215/2)

Gergi hak-1 payiifie yliz stirmege yokdur yliziim

Aglamakdan lale gibi kase-1 htindur géziim

Kanumi dok siirme kapundan beni budur s6ziim

Hay efendiim hey begiim kan ile kantin eyleme Tacizade Cafer Celebi
(Ertinsal 1983: 390, g. 182/2)

7. Sevgilinin gozii.

Divanii lugati’'t-Tiirk te bu konuda gerek aruzla gerekse heceyle yazilmis
cesitli manzumeler bulunmaktadir.

Bulnar mini 6les koz
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Kara mengiz kizil yiiz

Andin tamar tiikel tuz

Bulnap yana ol kacar (DLT, 21b/3; Atalay 1939: I, 60; Tekin 1989: nr.
XXVII).

“Beni bu baygin gbdz, pembe yiiz ve ilizerindeki siyah ben, biiylleyip
tutsak ediyor. Sanki o iki yanaktan biitiin giizellikler damliyor; beni biiyiileyip
tutsak ettikten sonra benden kagiyor.”

Klasik edebiyatta sevgilinin giizellik unsurlar1 anlatilirken en 6ncelikli
olanlarindan birisi ve biiyiileyicilikte en basta geleni gozdiir. G6z baygin bakisi
sebebiyle makbuldiir. Bu yiizden sevgilinin gozii, mest, mahmur, mestane ve
hasta olarak nitelendirilir. Bunlara sayisiz 6rnek vermek miimkiindjir:

Meclis-i 1skunda yasum mey goziim peymanediir
Cesmiin anunciin gehl mahmir u geh mestanediir Emri
(Sarag 2002: 84, g. 105/1)

Mahmr gozler olali mest-i sarab-1 naz
Her glisede beniim gibi bifi var hardb-1 ndz Necati Beg
(Tarlan 1963: 288, g. 234/1)

Nigehin boyle neden hastadir ey sih senin
Gozlerin bezm-i ezelden beri mahmir gibi Nedim
(Macit 1997: 353, g. 150/4)

Yine Divdnii lugdti’t-Tiirk’te sevgilinin gozii blyiileyicidir, bakislariyla
asigin gonliinii par¢a parca eder ve asik onun icin her an canimi vermeye
hazirdir:

Yelwin aning kozi

Yelkin aning 6zi

Tolin ayn yiizi

Yardi mening yiirek (DLT, 229b/13; Atalay 1941: 111, 33; Tekin 1989: nr.
XXX)

“Onun gozii biiytileyicidir. Kendisi gonliimiin konugudur. Yiizii dolunay
gibidir; (bakisiyla yliregimi) gonliimii yaraladi.”

Koygasup yatsa anig yiizinge

Alsikar 6gin anig sdzinge
Ming kisi yulgi bolup 6zinge
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Birgeler 6zin anig kozinge (DLT, 64b/2; Atalay 1939: I, 243; Tekin
1989: nr. XXXII).

“(Sevgilisinin) koynuna girip onun yliziine baksa, szlerinin (nagmesi ve
letafeti karsisinda) aklini yitirir. Bin(lerce) kisi ona kendini feda eder, onun
gozleri (nin giizelligi) i¢in canlarini verir.”

Klasik siirimizde de goz biiyiileyici olup bakinca karsisindakini hatta
sthirbaz1 bile kendisine meftun eder. Yine nazar da gozle ilgili bir olay olup
sevgilinin nazar1 asigin gonliinii paramparca eder. Ayrica asiklar onun gozleri
icin canlarini vermeye her an hazirdir:

Oldiiriir gozleriin ey yar eliimden ne geliir
Mest olupdur iki hun-har eliimden ne geliir  Ahmet Pasa
(Tolasa 2001: 197)

Mah-rilar seni dil almada mahir dirler
Sana cada goziine kasufia sahir dirler Amri
(Cavusoglu 1979: 66, g. 30/1)

Gamzefii sihr ile ¢esmiin ram idiipdiir kendiiye
Gor nice cadldur ol kim sahiri meftn ider  Tacizade Cafer Celebi
(Ertinsal 1983: 221. g.26/2)

8. Asigin gozyas:.

Awlap meni koymangiz

Ayik ayip kaymangiz

Akar kozlim us tengiz

Tegre yore kus ucar (DLT, 145a/10; Atalay 1940: II, 45; Tekin 1989: nr.
XXVII/S)

“Beni avlayip birakma, s6z verip soziinden cayma (verdigin sozii tut);
gozlerimden deniz gibi (yaslar) akiyor iste; bu gozyaslarinin ¢evresinde kuslar
ucusuyor.”

Divan siirinde de asigin gozi yashdir. O kadar ¢ok goz yasi doker ki, bu
bazen irmaga, bazen de yukaridaki dortliikte oldugu gibi denize benzetilir:

GOniil nigara konug old1 merhabasi kani
Goziim denizler ahidur asinasi kant  Kadi Burhaneddin
(Ergin 1980: 58, g. 149/1)
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GoOzum yast deniz olursa dah1 kaygus1 yoh
Ki el i ayag urup asindya irdik ah1  Kadi Burhaneddin
(Ergin 1980: 67, g. 169/5)

Gozlertim yas1 fend virdi dile ey Baki
Alemi gark ider ol bahr-i firavan dirler Baki
(Kiigtik 1994: 191, g. 144/6)

Yiglap udu artadim

Bagrim basin kartadim

Kagmis kutug irtedim

Yagmur kip kan sacar (DLT, 70a/13; Atalay 1939: 1, 272; Tekin 1989:
nr. XXVIII/9).

“(Beni birakip giden sevgilimin) ardindan aglayip perisan oldum.
Bagrimin yarasini yeniden destim ve kagip gitmis olan mutlulugu aradim
durdum. (Gézlerim) yagmur gibi kanl yaslar sacgiyor.”

Dortliikte kendisini birakip giden sevgilisinin arkasindan yagmur gibi
kanli g6z yas1 doken asigin hali anlatilmistir. Divan siirinde de asik sevgilisine
kavusamadigi icin siirekli kanli g6z yast dokmektedir, bu yilizden alem sele
kapilmistir ve asik acinacak, merhamet edilecek bir hale gelmistir:

Kiyunda habibiim su kadar aglamisam kim
Kanl1 gdziimiin yagila alem sile gitdi Mihri Hatun
(Arslan 2007: 306, g. 179/3)

Ddokilen kanlara bak dide-1 giryanindan
Dostum Bakiye rahm eyleyecek demlerdiir  Baki
(Kiigtik 1994: 168, g. 108/5)

9. Asigin yiizii.

Udig mini komutt:

Saking manga yumatti

Kongliim angar emitti

Yiizim menig sargarur (DLT, 24a/2; Atalay 1939: I, 69; Tekin 1989: nr.
XXIX)

“Ask beni heyecanlandirdi; liziintii bende birikti; gonliim ona (giizele)
meyletti; (bundan dolay1) yiiziim sarariyor.”

13



Divan siirinde sevgilinin giile benzeyen yliziine kavusamadigi i¢in asik
dertli ve Uziintiili olup siirekli kanli goz yas1 dokmektedir ve bundan dolay1
yuzii sararmistir. Miiddeiye iddiasini ispat i¢in delil, 4s18a ise askinda samimi
oldugunu gosteren nisan gerekir. Asigin gam oklariyla benzi sararmis, boyu da
yay gibi biikiilmiistiir, bu onun aski i¢in en biiyiik nisandir:

Tir-1 gam benziim sarardup kaddiimi yay eyledi
Da‘viye ma‘ni gerekdiir ‘asik olana nisan Yahya Bey
(Cavusoglu 1977: 24, k. 2/3)

Akidursin Emriniin yasin sarardursin yiizin
Ol mehe mi harc idersin bu kadar sim 1 zeri Emri
(Sarag 2002: 273, g. 516)

10. Sevgilinin ayrihgindan duyulan iiziintii.

Bard1 k6ziim yuruki

Ald1 6ziim konuki1

Kanda ering¢ kaniki

Amdi udin odgarur (DLT, 18a/7; Atalay 1939: I, 46; Tekin 1989: nr.
XXIX)

“Goziimiin nuru gitti. (O gidince) canimi da aldi1 goétiirdii. Nerede o
mutluluk, hani nerede ki? Simdi beni uykudan uyandirir.”

Asik sevgilisini ¢ok sevdigini ifade etmek icin goziiniin nuruna
benzetiyor, sevgilisinin kendisini birakip gittigini, giderken de canimni alip
gotiirdligiinii belirtiyor. Klasik siirde asik siirekli hasret ve ayrilik halini yasar.
Sevgilisinden vefa ve ilgi gormemesi lizlinti ve sikintilarmin en biiyilik
kaynagini olusturur. Ondan ayr1 olan asigin goziine biitiin giiller bir diken gibi
goriiniir, giil bahgesi ise ona zindan olur. Onun giizellik mumundan 151k almayan
gbze asigin ihtiyaci yoktur. Sevgili ayrilik gecesinde onun canimni almustir.
Sevgili g6z nuruna benzetilir ve ona bu sézlerle seslenilir:

Sensiiz 1y gdz nir1 her giil bir dikendiir goziime
Sensiiz iy &rAm-1 cin giilzar zindandur bafia Celili >

Dem-be-dem sem‘-1 cemalinden miinevver olmasa
Ey goziim niru gerekmez dide-1 riisen bana Fuzuli

? Pervane b. Abdullah, Mecmua-i Nezdir, Topkap1 Saray1 Kiitliphanesi, Bagdat Koskii, nr. 406,
vr. 29a.
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(Akyiiz 1990: 136, g. 11/4)

Yine Klasik edebiyatimizda asigin, herkesi kendine baglayan uzun boylu
bir giizele gonliinii kaptirdigi i¢in biiytik bir belaya tutuldugu islenir:

Goiil meyl itdi kadd-i dil-riibaya
Giriftar old1 bir uzun belaya Mostarl Ziyai
(Giirgendereli 2002: 311, g. 430)

Ko6rdi meni emleyii

Bakti manga imleyti

Kaldim kongiil tumliyu

Kadgu meni torgurur (DLT, 287a/11; Atalay 1941: 111, 295; Tekin 1989:
nr. XXIX)

“(Sevgilim) bana bakti ve bu bakisiyla beni iyilestirdi. Bana bakt1 ve
selam verdi. (Beni birakip gidince) gonlii sogumus olarak kaldim. Uziintii ve
kayg1 beni zayiflatiyor.”

Ayrilik derdi ve gami as181 hasta edip topraga diisiirlir (6ldiiriir). Divane
edip gogsiinii yirtar. Sevgilinin hasretinden dolay1 onun viicudu parg¢a parga olur.
Hicran ve hasret 4s181n en biiyiik derdi ve 1stirap kaynagidir:

Ey hilal-ebri gam-1 hecr ile hak itdiin beni

Asik-1 divane idiip sine-¢k itdiin beni

Bir bakimda miibtela-y1 1sk-1 pak itdiin beni

Kanuma girdiin be-hey zalim helak itdiin beni Yahya Bey
(Cavusoglu 1977: 195, mus. 23/I-1)

Tig-1 gamla cism-i asik ¢cak ¢ak olmak gerek
Yadina ol la'l-1 can-bahsin helak olmak gerek Hayali
(Tarlan 1992: 193, g. 301/1)

Gel gel ey biilbiil bela kiincinde haldas ol bana

'Asik isen gel tarik-1 gamda yoldas ol bana Hayreti
(Cavusoglu 1981:140, g. 13/1)

Kiinc-1 gamda ‘asik-1 na-sad yarinden ciida
Kan akitsa dideden hasretle giryan olsa yig Stiheyli
(Harmanci 2007: 321, g. 174/3)

11. Sevgilinin ayaginin tozu.
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Avlalur 6ziim anig tuzinga
Emleliir koziim anig tozinga (DLT, 75b/7; Atalay 1939: I, 296; Tekin
1989: nr. XXXVII)

“Nefsim onun (sevgilinin) giizelligiyle avlanir (tuzagina diiser); Onun
ayagin tozu (da) gozlerime ilag¢ oluyor (iyilesiyor).”

Divan siirinde asigin deger verdigi unsurlardan birisi de sevgilinin
ayagmin tozu veya topragidir. Bununla kulluk ve teslimiyet hali anlatilmak
istenir. Sevgili o derece yliksek ve yiice bir degere sahiptir ki, ayaginin tozu bile
gdz icin siirme yerine kullanilabilir. Asigin gozii sevgilinin sihirli gozi
yliziinden hasta olmustur ya da hasretinden kanli géz yas1 dokiip durmaktadir,
ancak ilact da yine onun ayaginin tozudur:

GoOzimi cadd goziin hasta kildi hayli durur
Ayagun izi tozi old1 titiyas: kam Kadi Burhaneddin
(Ergin 1980: 59, g. 149/3)

Cemaliin istiyakinda géziim kan yas doker n'ola
Ayaguiui tozindan sen gozlime titiya kilsan =~ Ahmedi
(Akdogan 1979: g. 344/6)

Hak-1 payun hasretiyle ger 6liirsem ey peri
Gozlerine thtiya ide melekler tinetim  Hayali
(Tarlan 1992: 205, g.334/3)

Bu makalede Divan siiri ile Divanii lugdti’t-Tiirk’teki manzumeler belli
bagliklar altinda muhteva bakimindan karsilastirilarak benzerlikler ve ortak
yonler ortaya konmustur. Son yillarda manzumelerden bazilarinin aruzla
yazildig1 goriisii daha ¢ok kabul gormektedir. Tiirk edebiyatinin biitiinligii géz
oniinde tutulunca Klasik edebiyatimizin kaynagini Fars edebiyatina dayandirip
bunu da Anadolu’ya hasretmenin dogru olmadigi daha iyi anlasilacaktir. Ayni
medeniyete mensup milletlerin edebiyatlarinin  birbirlerinden etkilenmesi
tabiidir. Ancak her milletin edebiyatina kendi kiiltiir unsurlar1 ve toplumsal
yasantisinin izleri yansimistir. Bu baglamda, XI. Yiizyilda yaziya gecirildigi
bilinen fakat ne zaman sdylendigi tam tespit edilemeyen Divdnii lugati’t-
Tiirk’teki manzumelerde islenen felek algilayisi, savas, kahramanlik, avcilik,
baris, mutluluk, sevgili ve asigin nitelikler1 gibi konularin Divan siirine nasil
yansidig1 bu yazida ortaya konmaya calisilmistir. Bu tiir arastirmalar ¢ogaldikca
Tiirk kiiltiiriindeki devamlilig1 gosteren unsurlarin sayisi da artacaktir.

KAYNAKLAR

16



AKKUS, Metin (haz.) (1993), Nefi Divani, Ankara.

AKYUZ, Kenan Akyiiz v.dgr. (haz.) (1990), Fuzili Divdni, Ankara.

AKDOGAN, Yasar (haz.) (1979), Ahmedi Divan: ve Dil Hususiyetleri, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, yaymmlanmamis doktora tezi
(Metinbankast).

ARSLAN, Mehmet (haz.) (2007), Mihri Hdatun Divani, Ankara.

ATALAY, Besim (I 1939; 11 1940; III 1941), Divanii Ligat-it-Tiirk Terctimesi,
Ankara.

Belal Saber Mohamed Abdel-Maksoud (2004), Leyla ile Mecnun Mesnevisinin
Arap, Fars ve Tiirk Edebiyatinda Ele Alis Bicimi ve Larendeli
Hamdi’'nin Eseri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
basilmamis doktora tezi.

BILGIN, Azmi (2004). “Aski’nin Manzumeleri”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi, sy. 10, Istanbul, s. 149-178.

CAVUSOGLU, Mehmed (haz.) (1977), Yahya Bey, Divan, Istanbul.

CAVUSOGLU, Mehmed (haz.) (1979), Amri, Divan, Istanbul.

CAVUSOGLU, Mehmed (haz.) (1981), Hayreti, Divan Istanbul.

CAVUSOGLU, Mehmed-TANYERI, A. (haz.) (1987), Zati Divani, c. 111,
Istanbul.

DLT—Kagsgarli Mahmut

ERGIN, Muharrem (haz.) (1980), Kad: Burhaneddin Divani, Istanbul.

ERUNSEL, Ismail (1983), The Life and Works of Tacizdde Cafer Celebi,
Istanbul.

FITRAT (1927), En Eski Tiirk Edebiyati Nemiineleri, Semerkant.

GURGENDERELI, Miiberra, (2002), Mostarl: Ziyai: Hayati-Eserleri-Sanati ve
Divani, Ankara.

HARMANCI, Esat (haz.) (2007), Siiheyli, Divan, Ankara.

IPEKTEN, Haluk (1974), Karamanli Nizami: Hayati, Edebi Kisiligi ve Divanu,
Ankara.
KACALIN, Mustafa (1994), “Divanii lugati’t-Tiirk”, DIA, istanbul c. IX, s. 446-
449,
Kagsgarli Mahmut, Divanii lugati't-Tiirk, Ankara 1990 (tipkibasim).
KURTOGLU, Orhan (haz.) (2004), Lebib Divani, Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, basilmamis doktora tezi.
KUCUK, Sabahattin (haz) (1994), Bdki Divani, Ankara.
MACIT, Muhsin (haz.) (1997), Nedim Divan:, Ankara.
Pervane b. Abdullah, Mecmiia-i Nezdir, Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi, Bagdat
Koskii, nr. 406, vr. 29a.
SARAC, Yekta (haz) (2002), Emri Divani, Istanbul.
STEBLEVA, 1. V. (1971), Razvitie tyurkskih poeticeskih form v XI veke,
Moskov.

17



TARLAN, A. Nihat (haz.) (1963), Necati Beg Divani, istanbul.

TARLAN, A. Nihat (haz.) (1992), Hayadli Divani, Ankara.

TEKIN, Sinasi (1965), “Uygur Edebiyatinin Meseleleri (Sekiller-Vezinler)”,
Tiirk Kiiltiirii Arastirmalary, yil: 11, sy. 1-2, Ankara, s. 26-67

TEKIN, Talat (1986), “Islam Oncesi Tiirk Siiri”, Tiirk Dili: Tiirk Siiri Ozel
Sayisi I (Eski Tiirk Siiri), sy. 409 , Ankara, s. 3-42

TEKIN, Talat (1989), XI. Yiizyil Tiirk Siiri: Divanu Lugati’t-Turk teki Manzum
Parcalar, Ankara 1989.

TOLASA, Harun (2001), Ahmed Pasa 'nin Siir Diinyasi, Ankara.

YILMAZ, Kadriye (2001). Ibrahim Tirsi Divami, Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta.

18



	Dîvânü Lugâti’t-Türk’teki Manzumelerin Tematik Açıdan Divan Şiiri ile İlgisi
	Prof. Dr. A. Azmi Bilgin1 
	Türk şiirinin günümüze kadar ulaşabilen en eski örnekleri Kâşgarlı Mahmud’un Dîvânü lugâti’t-Türk adlı eserinde bulunan manzum parçalardır. Kelimelerin manalarını daha iyi anlatmak için bazen atasözlerinden, bazen deyimlerden bazen de dörtlük ve beyitlerden örnekler verilmiştir. Kâşgarlı’nın Türkçe-Arapça bu sözlüğü kelimelere verilen örnekler dolayısıyla ayrı bir önem taşımaktadır. Günümüze gelinceye kadar yazılmış olan sözlüklerimizde kelimelerin anlamları verilmiş, ancak bunların geçtiği yerler için örnek getirilmemiştir. Dîvânü lugâti’t-Türk’teki bu manzumelerin çoğu hece ölçüsüyle yazılmış olup toplam mısra sayısı 754’ü bulmaktadır (Tekin 1989:1-159). Bu şiir örneklerinin üzerinde; Fuad Köprülü, C. Brockelmann, Fıtrat  (1927), T. Gencevî, İ. V. Stebleva ve Tahsin Banguoğlu gibi çeşitli yerli ve yabancı Türkologlar çalışmalar yapmış, bunları kısmen ya da tümüyle yayımlamışlardır (Tekin 1989: V-VI). Otuz yıl öncesine kadar bu şiir parçalarının tümünün heceyle yazıldığı söylenirken, ilk kez Sovyet Türkologu İ. V. Stebleva bunların aruzla yazıldığını ileri sürmüştür (Stebleva 1971). Daha sonra bu şiirleri bir kitapta toplayıp konularına göre tasnif ederek yayınlayan Talat Tekin’nin yayımından manzumelerden 324’ünün aruzla yazıldığı görülmektedir. Bunlara atasözleri ve hikmetler dahil edildiğinde aruzla yazılan mısra sayısı 380’i bulmaktadır (Tekin 1989:1-159). Bu manzumelerin 149’u dörtlük, 79’u beyit biçiminde yazılmıştır. Beyitlerin tamamı ile dörtlüklerin 27’si aruzla, dörtlüklerin 137’si hece ölçüsüyle yazılmış olup bunların çoğunluğu yedi, sekiz ve on iki hecelidir.
	Toydın anı köçürgen
	Küçi anıng kewelti-met
	N’içün almaz gönlümün şeh-bâzını ol şâh ele

	6. Kadeh
	Iwrık başı kazlayu


	İbriğin başı kaz (boynu) gibi, şarap kâsesi de göz gibi dolmuş; kaygıyı defnederek gece gündüz sevinelim.
	Gerçi hâk-i pâyüñe yüz sürmege yokdur yüzüm
	Kara mengiz kızıl yüz
	Meclis-i ışkunda yaşum mey gözüm peymânedür

	Mahmûr gözler olalı mest-i şarâb-ı nâz
	Gamzeñi sihr ile çeşmüñ râm idüpdür kendüye

	Ayık ayıp kaymangız

	Yıglap udu artadım
	Bagrım başın kartadım

	Sakınç manga yumıttı
	Könglüm angar emitti

	Bardı közüm yurukı
	Ey hilâl-ebrû gam-ı hecr ile hâk itdün beni
	Âşık-ı dîvâne idüp sîne-çâk itdün beni 


