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NECATI’/NiIN BiR SIiRININ ONTOLOJIK ANALIZ YONTEMIYLE INCELENMESI

OZET

Edebiyat metinlerinde ontoloji, metnin anlam katmanlarini
inceleyen ve metnin Dblylstinti arastiran bir yaklasimdir. Bu kuramin
sanata uygulanmasiyla estetik bilimin temel goriislerini yansitan bir
anlayls meydana gelmistir. Bu metodun, Klasik Tirk siirinin yapisina
oldukca uygun oldudu, calismalar 1siginda daha da belirginlesecektir.
Bu calismada Tirk Edebiyatinin biyiik sairlerinden biri olan Necdti’nin
bir siiri, ontolojik analiz yontemi ile tahlil edilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ontoloji, Klasik Tirk Siiri, Necati,

Siir, Edebiyat

EXAMINING ONE OF NECATI’S POEM ON METHOD OF ONTOLOGY

ABSTRACT

Ontology, in literature texts, 1is an approach that, analyses
text’s glamour and system of meanings. With implementation this
theorem to art/literature, a mentality that relects the main views of
asthetic science, occurs. That, this method is quiet proper for the
form of Classical Turkish poetry, will become mor evident in the light
of studies. In this work, a poem of Necdti, who is one of the great
poets of Turkish Literature, will Dbe analysed on the method of
ontology.
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1. GIiRis (INTRODUCTION)

Siir, dilin ist seviyede kullanildigdi bir alandir. Kullandigi
dil malzemesi, sanat¢inin ona 6zel bir anlam yliklemesi ile mana bulur.
Tabiatta goriilen nesneleri kendi muhayyilesinde yeniden olusturur. Bu
nesnelestirme c¢abasi sonucu imge olusur. $Siir, o6zellikle sanat eseri
biitin yapisiyla birlikte inceleme sahasina geldiginde bircok inceleme
usulll ile karsi karsiya gelir.

Sanat eserinin incelenmesi i¢in bircok yontem gelistirilmistir.
Bunlardan biri de yapisalciliktir. Bu kuram sade bir edebiyat kurami
degil, diger bilim dallarina da uygulanan bir analiz yoéntemidir. Bu
yontemde onemli olan, eseri meydana getiren gdstergelerdir. Yalniz bu
goringliler, yluzeydeki anlamlarinin disinda derinde yatan baza
kurallarin meydana getirdidi vyapiyi bulmak ig¢indir. Bu durumda
incelenen nesnenin yapisina bakilir. Bu yapida var olan birimler tek
baslarina bir mana ifade etmezler. Bu birimler ancak yapi i¢inde,
kendi sistemi ig¢inde birbiriyle anlam kazanir. Yoksa o yapinin bir
unsuru olamazlar. “Yapisalcilak, ylizeydeki birtakim fenomenlerin
altinda, derinde yatan bazi kurallarin ya da yasalarin olusturdudu bir
sistemi (yapiyil) aramaktir. Onemli olan su: sistemdeki birimler kendi
baslarina bir anlam tasimazlar, sistem ic¢inde birbirleriyle olan
bagintilaridir onlara anlam kazandiran, ¢inkii ancak o zaman Dbir
sistemin parcasi olarak ele alinabilirler.” (Moran, 2007:186)

Yapisalcilikta ©Onemli olan metni temel almak ve metindeki
goriinglileri sistemin parcasi olarak distinip bunlarin birbirleriyle
olan iliskileri c¢ercgevesinde derin manayi bulmaktir. Ontolojik tahlil
metodunda ses tabakasi ve anlam tabakasi ylizeydeki anlami belirtir.
Fakat Onemli olan derindeki manayi tespit olan yapisalcilikta oldudu
gibi karakter wveya ruhi 0zellik tabaka, ontolojik tahlilde Onemli bir
yer tutar. Bu tabakada esas olan, kisilerin hareketleri degdil, onlarin
arka planinda yatan ruhi tavirlaridir. Ayni sekilde son tabaka olan
“kader”de de yine metnin derinliklerinde yatan hislerin ortaya
¢ikarilmasi Onemlidir. Boylece eserin hangi kivilcim 1ile vyangin
¢cikardidi gin yiziine c¢ikarilacaktir. Bu yanginda ortalida dagilan ve
yanan esyalar da heterojen olarak bulunan gdstergeler mesabesindedir.
S6z konusu ates 1ise hem c¢ikardigi ses 1ile ses tabakasini temsil
etmekte hem de etkisi 1ile etkilesime girdigi diger gbstergelere
kendinden bir eser birakmaktadir. Boylece onlar ancak ve ancak o nefes
ile mana bulacaklardir. Bu O6yle bir nefestir ki bir c¢iglikta olusan
ses gibidir. Yanardaddan fiskiran lav gibi etrafa dagilan her parca o
haykiristan bir iz tasir. Eserin her tarafinda bu izleri bulmak
mimkindiir. Gostergelerin her tarafinda Dbulunan bu nefesi ortaya
cikarmak icin eser dizgesel olarak okunmalidir.

Ontolojik inceleme yontemi edebiyat ve sanat kuraminda yapisalci
bir zihniyetin Urinidiir. Bu metot ile siir hem i¢ hem de dis yapi
yontiyle derinligine incelenir. Gostergebilimin de d&hil oldudu bu
yapida gOsteren ve godsterilen arasindaki iliski agdi c¢ok o6nemlidir. Bu
durumda yapida bulunan birbirinden farkli tabakalarin aslinda ic¢ ice
girmis bir bitin oldugu goriliir. Edebi eserde dizisellikten ziyade
dizgisellik Onem arz eder. Clinkidi ancak dizgisel okuma ile gbstergeler
arasindaki baginti ortaya c¢ikar. Yoksa sanat eseri, malzemesi olan
fakat bir tiirld insaatina baslanamamis bir yidin olmaktan kurtulamaz.
Bu dizgesel okumada siire o6nemli bir c¢esni katan bir akustik imgelem
de Onemlidir. Eserde bulunan gostergelerin var olan ahengi sanat
eserinin iskeleti mesabesindedir. Ses unsuru ona siir havasi verir.
Zira bu onun atmosferi olur. Tanpinar “Siiri siir vyapan havayi
kaldiriniz, elinizde 1liigat iadesini bekleyen bir yigin kelime ile
birka¢ hayal kiraintisi kalir” (Tanpinar, 1977:20) diyerek “ses”in
siirdeki O&6nemini belirtmistir. Siirdeki ahenk, bir ucadin otomobile
ait 0zellidi olan tekerler gibidir. Bunlar ucadin ucmasi ile alakali

101



e-Journal of New World Sciences Academy
Humanities, 4C0005, 4, (1), 100-112.
Icli, A.

olarak 1ilk gdrevi 1dstlenirler. Ucak havalandiktan sonra artik bu
takimlara ihtivyacg yoktur. Siirdeki akustik imgelem de siiri
havalandirir. Artik derinliklerde, baska 4&lemlerde wugmanin zamanl
gelmistir. Ozellikle Divan siirinin akustik imgelem konusunda cok
zengin oldugu bilinmektedir. Divan sirinin “sesi ve dolayisiyla ahengi
konusunda olumlu diisiincelerin her =zaman ortaya konulmus olmasi dikkat
cekicidir” (Macit, 2004:2).

Dilde manali en kiicik parca gbstergedir. GOsterge, karsiladigi
objeyi wveya kavrami tam olarak anlatmaz. Ancak ve ancak “onun bazi
ayrici o6zeliklerini ifade” (Aktas, 1998:18) eder. Siir dili incelemesi
dilbilimin merkezindedir. Gostergeler Ozellikle siir diliyle yeteri
diizeyde belirlenir. “Cinki godstergelerin gerek tek baslarina, gerekse
baska Dbirimlerle iliski icinde, insan dislince ve duygularinin
aciklanmasinda ne denli bluyik bir glice ne genis bir anlam cercgevesine
sahip olduklari, siir incelemelerinde daha iyi ortaya ¢ikmaktadir”
(Aksan 2004:291).

Edebiyat tanimlariyla udrasmak yerine edebiyatin mahiyetinin ve
seklinin nasil oldudu konusunun gereksiz olduju ama edebiyatin aslinda
dilin kendine has Dbicimde kullanilmasi 1le tanimlanmasi gerektigi
hususunda edebiyat/siir dilinin “sapma” oldugu ve bdylece konusma

dilinden ayrildidi hususunda Eaglaton sunlari soyler: “Belki de
edebiyat kurmaca veya hayal #riini olusuna gdre dedgil de dili kendine
6zglli bic¢imde kullanmasiyla tanimlanabiliyordur. Bu kurama gOre

edebiyat, Rus elestirmen Roman Jakobson’un sozleriyle “siradan
konusmaya karsi oOrgtitltt bir siddeti” temsil eden bir vyazi tiridir.
Edebiyat siradan dili doniistiiriir ve yodunlastirir, giinliik konusmadan
sistematik olarak sapar” (Eagleton, 2003:18). Bu sapma bir gereklilik,
bir mecburiyettir. Cinkli verilecek olan duygu, hayal gizlenerek ve
stislenerek sunulmalidir. “Dogrudan ve c¢iplak hakikat hem c¢ok hassas
hem de c¢ok tehlikelidir. O mihirlenip kapatilmasi gereken sarap
gibidir” (Schuon, 2006:13).

Klasik Edebiyatta Belagat 1ilmi sahasinda “delalet” kapsaminda
gostergelerin mahiyeti, gosteren-didl/gdsterilen-medldl olarak iliski
aginda yer almaktadir. Gostergelerin anlam kazanabilmesi ic¢cin her
gdstergenin var olan manasi ile birlikte bir de “kullanildigi vyerde
kazandigi deger ve veya degerleri wvardir. Dilde vyalniz mana soz
konusudur; {Uslup incelemesinde 1ise daha =ziyade gdstergenin soylem

icinde kazandidi bu deferler lzerinde durmak gerekiyor.” (Aktas
1998:18) Delédlet, Dbir seyin anlasilmasinin Dbaska Dbir seyin daha
anlasilmasini gerektirmesi durumudur (Sarag¢, 2007:99). Bu durumda

gdstergenin cimle ig¢inde, metin i¢inde wveya siir ig¢inde anlam
kazanabilmesi o gdstergenin diger gdstergeler ile olan dizgesel agiyla
da alakalidir. Bitin gostergeler karisik olarak dizilip heterojen bir
yapl arz etmekle birlikte aslinda ontik bir biUtinlik ic¢indedirler.
Tunali’ya gdre “edebiyat eseri de yine wvarlik bakimindan heterojendizr”
(Tunali, 2002:89).

Fenomenolojik incelemede s6z konusu olan gdsteren ve gdsterilen
“biri var olan bir sey (herhangi bir s6z, durum veya hareket, digeri
onun godsterdidi, isaret ettidi bir baska sey (anlam, kavram, hiiklim).
Bu iki unsurdan ilkine d&l, yani deldlet eden (gbsteren, isaret eden)
ikincisinde medldl, yani deldlet edilen (gdsterilen, isaret edilen)
denir (Saracg, 2007:99).

Ontoloji de vyapisalcilik gibi sadece edebiyat bilimi kurama
degildir. Bu kuramin sanata uygulanmasiyla estetik bilimin temel
gérislerini yansitan bir anlayis meydana gelmistir. Roman Ingarden,
Nikolai Hartman vb filozoflar, edebi eserlerin de ontolojik olarak
belirli wvarlik tabakalardan olustugunu belirtmislerdir. Tirkiye’de de
Ismail Tunali bu metodu daha da gelistirerek analiz metodu olarak
arastirmacilarin hizmetine sunmustur. Bu yoniyle “Edebiyat
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metinlerinde ontoloji, metni olusturan anlam katmanlarini inceleyen ve
metnin biiylisiini arastiran bir yaklasimdir” (Tokel, 2007:536).

ismail Tunali’nin Hartman ve Ingarden’dan esinlenerek kendi
diistincesiyle yoJurarak belirledidi sekliyle, edebiyat eserinde, dort
varlik tabakasi wvardir.

A. Ses Tabakasi (Sonic/Vocal Sphere)

Sadece ontolojik ©&zellikleri igeren tabakadan ziyade estetik
0zellikler bu tabakada gin yliziine c¢ikar. “Osmanli siirinde ses konusu
¢cok ©Onemli olup ©6zellikle vezin-estetik isglev iliskisi, kafiye ve
redifin siir biittinliiginde tasidigi onem vb. konular Osmanli Edebiyata
uzmanlari tarafindan ele alinmistir. Ozellikle Tunca Kortantamer,
Muhsin Macit wve Kemal Silay’in Osmanli siirinin sesi {zerindeki

calismalari, sanat ontolojisiyle metne vyaklasmak isteyen Osmanli
Edebiyati wuzmanlarina ©Onemli ac¢ilimlar saglayabilecek niteliktedir”
(Oztiirk, 2007:681). Siirde secilen kelimenin ses deJeri ve mana

dederinin uyumu c¢ok Onemlidir. Siirin manevi “islubu c¢odgu kez sir
saklayan ketumluklar ve dolayli anlatim sekilleri ile doludur. O adeta
duvak ve duvak acmanin hiinerli bir oyunu gibidir. Ilham alinan kelime
masun gelindir, taliplisi ise safi lisan seviyesinde bile ona layik
olmalidir” (Schuon, 2006:13).

B. Anlam Birimleri Tabakasi (Meaning Sphere)

Birinci  tabakanin lzerinde kapsamli bir anlam tabakasinin
varligidir. Bu tabakada, gdstergelerin tek tek anlamindan ziyade birim
anlamlarindan saparak metin ig¢inde birliktelikten dogan anlam
birligini olusturmalari s6z konusudur. Sanat dizeyine c¢ikmis hi¢ bir
siir birincil anlamla yetinilecek kadar fakir dedildir. Aksine siirin
birinci anlami -ilk okundugunda kafamizda canlanan yapi- asil
anlatilmak isteneni tasiyan hamal durumundadir (Tokel, 2003:39-43).

C. Nesne ve Karakterler Tabakasi (Charakter and Object Sphere)

Mahiyet itibariyle anlam tabakasina d&hil edilebilir. So6z konusu
objeler kendi 6zleriyle ilgili tabirleri barindirirlar. Boylece anlami
saglayan nesnelerin icyapilarina dogru yolculuk baslamistir. Onemli
olan nesnelerin i¢ yizudir. Bu tabaka objeksiyon ve objektivasyonun en
net ayristigi tabakadir. Objeksiyon esnasinda nesnede herhangi bir
degisiklik meydana gelmez. GOsterme isinde nesne oldugu gibi
yerindedir. Glinesten Dbahsediliyorsa giines oldugu gibi oradadir.
Glinesin 0Ozellikleri herkesin bildigi cinstendir. Fakat objektivasyon
ise nesnelestirme c¢abasidir. Yani gilinese benzetmek istedigimiz bir
seyi somutlastirip glines haline getirme isi. Gdsterilemeyen soyut olan
ve anlatilmasinda gic¢lik c¢ekilen duygu, his, heyecanlari ve ifadeleri
tabiattaki wvarliklara yikleyip o hissi, duyguyu, heyecani goriilebilir,
bilinebilir bir obje durumuna getirmek.

D. Kader (Alinyazisi)Tabakasi (Fatality Sphere)

Nesne ve karakter tabakasinin Ustinde vyer alan Dbu tabaka
varligin tinsel tabakasidir. Nasil ki tinsel tabakada bulunan nesneler
kutsalsa ve deder verilen varliklar ve diisiincelerse sanat eserinde de
bu tabaka metnin bel kemigidir. Kutsal sayilan diisiinceler bu mintikada
bulunur. Sanat eserinin temelinde gdndermenin vyapildigi tinsel
tabakanin tesiri vardir. Buna kader, alinyazisi tabakasi denmesi de bu
6zellidi Dbarindirmasindan olsa gerek. Yani her durumda bu tabakayi
kesfetmek demek eserin kaderini okumak demek. Kaderinde vyazili olan,
alinyazisinda bulunan seyler bir sekilde alt tabakalara damlamistair.
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2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Ontolojik analiz metodunun Tirk siirinin yapisina, oldukga uygun
oldugu vyapilacak olan c¢alismalar ile daha da belirginlesecektir. Bu
yontemle Dbirlikte {dslup c¢alismalarinin, buna ilaveten ek olarak
uygulanmasi gerekmektedir. Tirk siirinin en ihtisamli doénemi Osmanli
donemi eserleri de bu incelemeye tabi tutulabilir.

Bu c¢alismada Tirk Edebiyatinin biiyik sairlerinden biri olan
Necdti’nin bir siiri, ontolojik analiz yo6ntemi ile tahlil edilmeye
calisilmistair.

3. BULGULAR (FINDINGS)

GAZEL

mef’uld fa’ilati mefd’ild £a’ildn
Mimkin midiir ki sarila bir sim-ten bapa
Olem gidem meger ki sarila kefen bana

Cevr ile sevdiglimden ayirdi beni hasid
Sevdilklerinde bulsun efendi iden banpa

Bédg-1 cindn zdhide didé&r bendeye
Ken’é&n apna vl Yusuf-i glil pirehen bapna

Ol hinduvane bepleri ogmek kolay midur
Virilmese idi lutf ile nazm-1 hasen bapa

Canéd cihéni kismet idersepn de raziyuz
Dinya bilitin sa’édet ile sapa sen banpa

El gotiriirdim eyler idim derdiini taleb
Kendi eliimle itmisin ey dést ben bapa

Cénéd Necétil ile gel agiz bir eyle kim
Sana seker-dehen dine sirin-suhan bana (Tarlan, 1997:154)

1. Beyit

Mimkin midiir ki sarila bir sim-ten bapa

Olem gidem meger ki sarila kefen bana

Kelimeler: Sim-ten: glimis tenli

Bir glimis tenlinin bana sarilmasi mimkin dedildir. Bu hal {izere
6lip gidilecek ama ancak kefen Dbana sarilabilecek. Kefenin ona
sarilmasi kesin oldudu icin 6ltim istenir. Olim bir mutluluktur. Ciinki
sarilma hissini onda c¢ok 1iyi yasayacaktir. Beyitte gdrilen diger bir
anlam badintisi da dinya nimetlerinden faydalanamama ve &lumle
birlikte bir yok olusun ikrari seklindedir.

Umutsuzluk goérintisti veren bir beyitle karsi karsiyayiz. Diinyaya
ait olarak var olan c¢cogu sey imkdnsizdir. Ama Olime ait olan kefen
konusunda tereddit yoktur. Fakat beyit diger beyitlerle olan bagdi da
dikkate alinarak tamamen ters bir sekilde distnildiglinde c¢ok degisik
ve umut verici ve kendinden emin birisinin meydan okumasiyla
karsilasiriz. Bu durumda beyit sdyle bir anlam kazanabilir:

Bir glumlis tenlinin bana sarilmasi mimkin midir ki. Boyle bir
sarilma 1islemi gerceklesmeden Oleyim gideyim ki ancak kefen Dbana
sarilabilir. O kefenden Dbaskasinin bana sarilmamasi gerekir. Daha
dogrusu “sim-ten” de kim oluyor bana sarilmaya kalkisiyor. Boyle bir
seyin olmasi mimkin mii? Benim gibi birisine sarilmasi ig¢in “sim-ten”
kimden wve neden cesaret aliyor. Hatta daha derin bir anlamda; “boyle
bir seyin olmasi halinde Olip gitmem lazim. Yerin dibine girerim ben”
ifadelerinin Dbile kendisini g&stermesi hi¢ de uzak Dbir ihtimal

104



e-Journal of New World Sciences Academy
Humanities, 4C0005, 4, (1), 100-112.
Icli, A.

degildir. Daha sonraki beyitlerde de goriilecedi gibi bu beyit diger
beyitlerle desteklenecektir. Boylelikle giris bolimi gergeklesmis
oluyor. Ana fikir cercevesinde diger beyitlerde gecen gdstergeler ana
duyguyu destekleyici yardimci diisiince ve yardimci duyguyu destekleyici
unsur gorevindedirler.

Objeler: Sarilmak, Sim-ten, Kefen, bana

Siirin redifi olan “bana” bu beyitte bir olumlu bir de olumsuz
gbstergeyi yiklenmistir. Ayni beden bir seye sarilamamakta ama ayni
zamanda baska bir sey kendisine sarilmaktadir. Kefen ve Sim-ten
arasindaki benzerlik “bana” i¢in esit mesabededir. Beyitte gegen “olem
gidem” kullanimi tezadinda bir “yasam”in varliginin godstergesidir.
Olimii beyazlik seklinde olumlu gdrmek kadar umutlu bir ifade kullanip,
bu diinyada kendisine beyazlik layik goériilen birisinin viicuduna beyazin
kirlisi olan gimiisiin sarilmamasi gerekir. Iste bundan dolayidir ki
gimiis beden de ayni diinya gibi onun kirinden nasibini almistir. SOz
konusu sim-ten objesi “dinya”nin istiaresidir. Yani goringiler
diinyasinin bir simgesidir. Fakat beyaz olan kefen en son verilen bir
8diil gibi durmaktadir. Iste bu beyazlik ve saflikla umut ettigi zatin
huzuruna cikacaktair.

Objeler, karakter tabakasinda, goriildigi gibi sairin dinya ve
icindekilere meyletmedigi ve bunlarin kendisine bulasmasini istemedigi
bir tecrit diistincesi wvardir.

Kader tabakasinda diger beyitlerde de goriilecedi gibi siirin
timine yayilan Dbir hakiki sevgiliye olan ©&6zlem duygusu adgir
basmaktadir.

2. Beyit

Cevr ile sevdiigimden ayirdi beni hasud

Sevdilklerinde bulsun efendi iden banpa

Kelimeler:

Cevr: Haksizlik, cefa, eziyet, tarikat adaminin ruhani

ilerlemesine mani olan sey, Hasud: Kiskang, cekemeyen

Kiskancin biri eziyet ederek, zulmederek onu sevdiginden
ayirmistir. Bu cefa ile kendisini bu duruma getirenlerin aynisinin
kendi sevdiklerince kendisine eziyet cektirilmesini isteyen bir beddua
beyti.

Objeler: Cevr, sevgi, ayirmak, bulmak, hasud, efendi, bana,

HaslGd’un 1isi Cevr’dir. Cevr ile ayirma islemi gerceklesmistir.
Sevdiginin yanindan kendisine eziyet edilerek ayirma islemine maruz
kalinmis bir durum s6z konusudur. “Ey efendim, bana bunu yapan da
sevdiklerinden olsun. O beni kiskanip sevdigimi Dbenden alip benim
yerime yerlesmek istedi vya, o da sevdiklerinden olsun.” Ayirmak ve
bulmak arasindaki tezatlik cok ince bir ayar ve c¢esni katmistir siire.
Bu durumda “o Dbeni sevdigimden ayirmakla asil sevgiyi bulacadini

sanmakta. Insallah o distindiigii kursaginda kalir.” Hasud, sair icin
kotdl niyet besleyip “ayirma” gibi olumsuz bir ifade kullanirken sair
“bulmak” gibi olumlu bir ifade ile “hasudunu” ince bir tezatla

ignelemektedir. Her ne kadar hasud kotiilik vyapiyorsa kendi isinin
iyilik yapmak oldugunu belirtiyor.

Objeler ve karakter tabakasinda sairin ruh hali, sevdiginden
ayrilmanin verdigi aci ile sizlayan birisini yansitmaktadir. Daha
yeni, sevdiginden ayrilmistir. Bu aci 1ile c¢abucak bir karsi ataga
ge¢me ruh halindedir. Bundan dolayidir ki ince bir tezatla bedduada
bulunur.

Kader ve alinyazisi tabakasindaki mahiyet, bir eziyete ve zulme
ugrayan birisinin karsilik verme ihtiyacinin bir ic¢gidi 6zelligi
tasidigini belirtmektedir.

3. Beyit

Badg-1 cinén z&hide didar bendeye

Ken’&n apna vl Yusuf-i glil pirehen bapa
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Kelimeler: Bag-1 cinén: Cennet Bahcesi, Z&hid: Cok asiri sofu,

kaba sofu, Didér: Yiz, ¢ehre, Bende: Kul, kole, bagli, Kenén:

Hz. Yakub’un memleketi, Yusuf-1i glil-pirehen: giil gdmlekli Yusuf

“Cennet bahcesi kaba sofu olan o kisiye, Allah’in c¢ehresi yiizl
ise ben koleye, olsun. Kenan diyari da ona olsun ama gil gdmlekli
Yusuf Dbana olsun.” Sair cennet Dbagini istememekte sadece Allah’in
ylizint istemektedir. Yusuf’un 1ili olan Kenan onu ilgilendirmemekte
fakat glilden gdmlek sahibi Yusuf’un kendisinin olmasini istemektedir.

Objeler:

Badg-1 cinén, Zz&hid, Did&r, Bende, Kenén, Afla, Yusuf-i gil-

pirehen, Bana

Siirin bu beytinde bulunan géstergeler leffiinesr olarak alt alta
siralanmistair. Burada sairin objektivasyon kudreti kendini
gbstermistir. Bir onceki beyitle ¢ok ic¢ ice bir anlam Orintiisi tasiyan
bu beyit sairin birinci beyitte istedigi ile ayni meyandadir.

Zahit, cennete ulasmak i¢in Allah’a ibadette bulunur. O sadece
cenneti diisinerek ibadetini sirdiriir. Hakiki &sik ise zahidin bu
davranisinin tam tersini istemektedir. Rindle =z&hid arasindaki fark,
bu ikisinin sifat ve ahlakindan da bellidir. Z&hid de rind de maksada
ulasma sartinin azade olmaktan gectigini bilir. Salik Hakk’a ulasmak
ig¢in her seye sirt cevirmeli ve kendini her tirla bagdan
kurtarmalidir. Z&hid yolun bir bolimiinii geg¢meyi basarmistir. Dinyaya
sirt c¢evirmistir, fakat hala ahiret dinyasina badgimlidir. Fakat rind
bu badimlilidi da ortadan kaldirmayi basarmistir. O hem dinyadan, hem
de ahiretten badimsizdir (Pircevadi 1998: 265) . Yunus'’ un unla
“Isteyene vergil ani, bana seni gerek seni” ifadesinde tavan bulan bu
tasavvufi diisiince sairde kendini gdstermektedir: Cenneti bile elinin
tersi ile itip sadece Allah’in yizini istemek.

Kenan diyarini ©6nemli kilan sey Yusuf’un varligidir. Arap
atasdziinde hayat bulan “serefiil-meké&ni bi’l-mekini/ bir yerin serefi
orada Dbulunanlarla o6lciilir.” clmle burada da kendini gdstermistir.
Yusufsuz bir memleket ne anlam ifade eder ki. “Ama sen onu isteyene
ver. Bana glil godmlekli Yusuf lazim. Hasud olan kardeslerinin istedigi
baba sevgisi eger sevdiklerinden bulmazlarsa onlarin olsun.
Isleyecekleri toprak /Kenan, onlara olsun. Diinya nimetleri onlarin
olsun. Fakat Yusuf’un kana boyanmis giil gibi gdmledi benim nasibim.”
Ciinkii giilde hayat vardir. Yasam vardir. Glizel koku vardir. Iste bu kan
kirmizisi olan gdmlek Olmemisligin simgesidir. Cinkli Yusuf’u yiyen
kurt, c¢ok medeni bir kurt olmali ki Once gdémledi c¢ikarsin daha sonra
Yusuf’u yesin ve sonrasinda da adzini bu gdmlekle temizlesin. Hayir.
Gomlek hasud kardeslerin diisiindiiglinin aksine tamamen bir &limstizligiin
sembolii haline gelmistir. “Bana o6limsiiz olan lazimdir. Oliimlii olan
dinya hayati dedil. Bana bu diinyada sim-ten lazim dedil. Bana kefen
lazim.” Oliniin kefenin adi “kamis”tir. Yusuf’un gémlegi de Arapca’da
“kamis”tir. “Bana Olumsiizliik gdmledi lazimdir.” Her ne kadar o gdmlek
6limii temsil ediyorsa aslinda yasami simgeler. “Bana sarilacak olan
gomlek Olimsiizliktir.” Sarmak, koleyi baglamaktir. Sair “bende”dir.
Koleler bir seyle baglanir ki baska yerlere sapmasinlar. Ne mutlu ki o
da kefenle sarili haldedir. Zaten baska yere gitmek de istememektedir.
“Oleyim gideyim ki beni k&éle olarak kabul edenin huzuruna varayim.”

Beyitteki HasGd kardesler ile Seytan arasinda Dbir benzerlik
iliskisi wvardir. Seytan insani Allah’in yaninda istememistir. “Adem’e
karsi yaratilisiyla oviindii” (Nechii’1l-Belaga, 2008:208). Insana eziyet
ederek, onu bir sekilde kandirarak “Zorbalikla Allah’la c¢ekismeye
kalkisti; kiskancliginin geredi olarak asil yerinden etmistir. “izzet
libasina biiriindi zillet maskesini c¢ikardi.” (Nechii’l-Belaga, 2008:208)
“Kiskanclar ne istiyorsa o onun olsun ama en nihaye bana onun
istemediklerini ver. Bana onun istedigi diinyadan, cennetten, Kenan’dan
pay verme. Bana 0olimi, kefeni, kan, kiilbe-i ahzani ver.” Sonuc
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itibariyle de Oyle olmustur. Yusuf’u Dbabalarindan ayiran kiskang
kardesleri bu islem sonunda sevdiklerinden bulmuslardir. Yusuf ile
beraber babayili da kaybetmislerdir. Babayi artik kiilbe-i ahzan teselli
etmektedir. Seytan’in ig¢ine distiigi durum daha wvahimdir. “Allah’in
seytana yaptigindan ibret alin; uzun amelini, vyodun c¢abalarini bosa
cikarmistir. Alti bin sene Allah’a kulluk etmisti” (Nechii’1l-Belaga,
2008:209) ama “kovulmus” wunvani 1ile Allah’in dergéhindaki yerinden
olmustur. Iste insanoglu da ancak bir kiilbelik yer olan mezara girecek
ve tek tesellisi de kavusma uUmidiyle tasidigdi “kamis” olacaktir.
Gortildigt gibi ¢ beyitte de gecen kelimeler ayni plusklrmeden c¢ikan
lavlar gibi ayni 06zelligi tasimaktadir. Bu durum siirin tumline de
aynen yansimistir.

Obje ve karakter tabakasinda sairin, kavusma hevesiyle vyanip
tutustugu ve sabir ile birlikte hakiki ask icin bitin
mevcudattan/varliktan feragat edecek kadar goénlintin ferah oldugu
gdzler ontndedir.

Alinyazisi tabakasinda tasavvufi erdem olan “Allah’in ylzini
istemek” fikri damgasi vardir. “Bu ilkeye gbre sQfilerin amaci ne
cehennem azabindan kurtulmakti ne de cenneti ve onun nimetlerini elde
etmek, aksine Yaraticiya ve O’nun bilgisine wulasmakti” (Pircevadi,
1999:130). O bilgi de agiz Dbirligi ile saglanacaktir. Boylece
muhabbet, giin vyiliziine c¢ikar. Iste hakiki 4&sik, “Allah’1i gdérmekten
dolay1l alinacak lezzeti tavsif etmekle bize cehennem ehli olanlarin
bedbahtlidin en biliyik sebebinin atesin azabina udramalari olmadigini,
aksine Allah’z gdrmekten mahrum kalmalari oldugunu soylemeye

calismaktadir (Pircevéadi 1999:133) . Allah’z gdrme ile ilgili
objektivasyonun o&nemine binaen Plircevddi’nin bu konudaki aciklamalara
tam yerinde olur. “Asikane siirlerin tamaminda cesitli deyimlerle

vurgulanmaya c¢alisilmis olan en ©6nemli anlamlardan biri, sevgiliyi
gdrme ve sevgiliye kavusmanin sonunda duyulan hazzin diinyevi ve uhrevi
biitiin hazlardan istiin olusudur. Asik, cennetteki hurileri, koéleleri ve
cennet kasirlarini baskalarina bahsetmekte ve kendisini sadece bir
seye gonlil baglamaktadir. Asikin gonlil bagladidi bu sey masuktur..
Sevgiliyi gbrme, cennetten ve cennet nimetlerinden daha Ustin ilahi
bir bagistir ya da Kuran’in deyimiyle, ‘Gilizel amel edenlere daha glizel
karsilik, Dbir de fazlasi wvardir...’” Ayetinden de anlasilacadi gibi
cennete ve cennet nimetlerine ilave olarak “fazladan” vyapilan bir
baistir (Pircevadi, 1999:166).

4. Beyit:

0l hinduvéne benleri &gmek kolay midur

Virilmese idi lutf ile nazm-1 hasen bapa

Kelimeler: Hinduvane: kavun, karpuz; yuvarlakligi ve kiliciiklik

haliyle ylizdeki ben ile iliskili, Nazm-1 hasen: glizel ifade

tarzi

Objeler:0Ogmek, virilmek, lutf, nazm-1 hasen, hinduvéne ben

Saire glizel ifade tarzi litfedilmese sevgilinin ylizindeki o
glizellik wunsuru olan hinduvéne benlerden 0Ovgl ile bahsetmek kolay

degildir.

Bitlin beyitler arasindaki iliski bu beyitte gecen objelerde de
kendini gdstermektedir. Bu birimde gegen gdstergeler diger
birimlerdeki gdstergelere atifta Dbulunmaktadir. Dikkat edilirse

“1ituf” ile “cevr” arasinda tezat wvardir. Kiskang olan ona eziyet
etmis ve onu sevdiinden ayirmisti. Ayri kalan kisi bundan fazla
miteessir olmamis ve O&nceki beytin karakter ve alinyazisi tabakasi
i¢in sodylenen ibarelerin 1siginda beklemeye koyulmustur. O “hakikiyi”
isteyince gercek askin sahibi, onu vyalniz Dbirakmamis. Gercek giin
yluzliine c¢ikmis, imtihan basariyla verilmistir. Artik sabir 0Olc¢iilmis,
lutuf ve ihsan dénemi gelmistir. Uclinci beyitte gecen “didar” &viilmeye
baslanmistir. Gercedi Oorten kisimlar/sac¢ kalkinca ylzdeki glizellik
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unsurlari gortilmistiir. Bunlardan ilki hinduvdne bendir. Bu benleri
ovmek, her kalemin isi degildir. Ancak liétuf ile verilecek. Simdi o6diil
zamanidir. Gerg¢i &dil verecek olan da o ovilmeyi istemektedir ki
litufta bulunuyor.

Nesne ve karakter tabakasinda, bir o&nceki bekleyisten mutlu olan
bir portre ¢izilmistir.

Alinyazisi tabakasinda da genel geger evrensel kanunlar icabinca
kararlilikla yiiriinlilen yolun, sabir ve azimet ile asilan yolun sonunda
mutlu sonun olacadi kanunu yatmaktadir. Hakkiyla ve bitin varligiyla
istenildiginde “fena”-“hindlvéne ben” makamina erisilir.

5. Beyit

Canéd cihéni kismet idersepn de raziyuz

Dinya bilitin sa’édet ile sapa sen banpa

Objeler: Cihan, kismet etmek, razi, dinya saadet, sana, bana,

céna

Ey sevgili, Dbize cihani da pay edip hisselere ayirsan da
raziyiz. Dinya bitin mutlulugu ile sana olsun, sen de bana olasin.

Gergek didari gordikten sonra diger miukadfatlarin gelecedi bir
onceki beyitte kendini gdstermisti. Cihanin taksiminde dinya saire
dismiistlir. Fakat sair biitin ic¢tenligi ve bitiin ic¢ huzuruyla dinyalar
dolusu mutlulukla onlari istememekte ve “sen bana” diyerek menfaat
pesine dismedigini, kaba sofuluk vyapmadigini, kiskanclar onlari
ayirirken bile zerre kadar slipheye diismedigini ifade etmektedir. Bu
beyit ile 06zellikle ikinci Dbeyit arasindaki baginti da takdire

sayandir. Kiskan¢ rakip, cefa ederek onlari ayirmistir; fakat o
“1atuf” ile tekrar o yilize kavusmustur. Peki, bundaki sir neydi? Cok
basit: Ayrilmaya sebep olan menfaatlerden uzak durma. Dinya
zevklerinden (sim-ten), dinya malindan (Kenan 1ili) =zahidin aksine
(bag-1 cindn istemeyip) karsiliksiz baglilik ile sadece “didér”a
“bende” olmak.

Obje ve karakter tabakasinda mutluluktan, gordugu ihsan

karsisinda kendisine taksim edilen Dblutin wvarligi feda edecek kadar
comertce davranan birisinin ruh hali gbze carpmaktadir.

Alin yazisi tabakasinda da diger birimlerde oldugu gibi erdemden
el birakmamak, gittigi yoldan hicbir seyin alikoymasina imké&n vermemek
gorisi yatmaktadir.

6. Beyit

El gotiriirdim eyler idim derdipni taleb

Kendl elimle itmisin ey dbést ben bana

Kelimeler: E1 gotirmek: el agmak, vyalvarmak, elini gdde dodru
acmak

Objeler: E1 gotlirmek, dert, talep, dost, kendi, ben

Ey dost, el acip senin derdini istemekle aslinda bitin
eziyetleri ben kendim basima sardim.

Bu birimde itiraf hissi vardir. Dert istenilmez. Ama hakiki aska
isteyince dert de onunla birlikte gelir. Sevgili isteyip de onu kolay
yoldan ve dertsiz tasasiz bulmak imké&ni yoktur. Bu mimkin dedgildir.
Ask, Hisne ulasmak yolunda dertsiz dedildir. Bu yol c¢ok belalarla
doludur. Rabbin gbdsterdigi riiya ile babanin daha da sevgisini kazanan
Yusuf, vylkseklerde olup herkesin kendisine secde etmesini beklerken
6ncelikle kendisine secde edeceklerin ayaklarinin da altinda olan
kuyuyu tadacakti. Ne ise hakiki aski arama yolunda Mecnunvari bir
sekilde Kébe’de el gotirmek ve “Yarab hemise bel&lara kil mibtela
meni/Bir dem beld-yi1 askdan kilma ciidd beni” demek kolay dedildir.
Biitiin bunlarla birlikte cennette liituf ic¢inde gezmenin verdidi rehavet
ve bu sevgiyi ebedi yasama istedi bu dertlerin baslangici olmustur.
Yusuf’un aynanin karsisina geg¢ip kendi glizelliginin kemale erdigini
belirtmesi ve acaba kole olsaydim kiymetim ne oldurdu disltncesi de
Yusuf’un dertlerinin baslangici olmustur.
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Bir devridaim slirecinde artik kendine gelis tamamlanmistir. Her
sey olgunlasmistir. Nihayetinde her sey basladigi yere gelmistir ama
farkinda olus farkiyla.

Karakter tabakasinda bir kendini bulma ve kendini tanima
stirecinde basarili olmus birisinin bir ruh hali vardir.

Alinyazisi tabakasinda her seyin insanin kendi eliyle yaptiginin
bir sonucunun oldugu disiincesi yatmakla beraber, devridaim siirecinin
tamamlanip insan-1 k&mil hazeratina wulasildigi tasavvufi inanis da
vardir. O da kendiliginin farkinda olus. Zaten Yaratici varlik da
yaratma isine “kendiliginin farkinda olmak ile” baslamistzi.

7. Beyit

Canad Necati ile gel agiz bir eyle kim

Sana seker-dehen dine sirin-suhan banpa

Kelimeler: Seker dehen: Tatli agizli, tatli so6zli, Sirin-suhan:
Tatli s6z1lli, ifadesi tatli olan, AJiz bir eyle: S6z birligi yapmak,
bir diisince iizerinde toplanmak.

Objeler: Canéd, Necéti, agiz bir eylemek, Sana, Bana, seker
dehen, sirin-suhan

Cadnd gel de Necati ile agiz birligi yap ki sana seker agizla
Necati’ye de seker s6zli denilsin.

Ey can, ey sevgili biitin bunlardan sonra gel de Necdti ile ayni
goriis 1lzerinde fikir belirt. Acaba o dodru sdylemiyor mu? Gel de
sb6zlinliz bir olsun. Ayrica “adiz adza gelme” beyitte godrlinen en acik
manasiyla godze carpmaktadir. Sairin birinci beyitte gecen ifadesine
bakilacak olursa sim-ten istemedidi apacik Dbir sekildedir. O dinya
mevcudatini elinin tesiriyle itip “Yusuf’un kanli gémledi” ile teselli
bulacak wve koskoca Kenan diyarini terk edip kiilbe-1i ahzana
si§inacaktir. Cahillik edip de tliccar gibi ibadet karsilidi cenneti
bile istemeyecek olan birisinin bu kadar acik bir sekilde mecézi
sevgilisiyle adiz agza gelmeyi dustnmesi uzak bir mana olarak yerini
koruyadursun beyitte gegen kelimelerin kullanilma sikligi belki de
biitin siirin kaderini bize g&sterecektir. “Seker-dehen, Sirin-siihan,

sana, bana, adiz bir eylemek.” Metnin redifi “bana”dir. Bu zaten bu
beytin diJer beyitlerle baglantili oldudunun gdstergesidir. Yani diger
beyitlerle birlikte diistinlilecek bu “bana” gOstergesi. “Sana”

gdstergesi de karsida bir beyitte “ulasmak istedigi” wvarlidin zamiri
olmustur. Diger beyitte de “derdiini” diyerek iste bu ulasma hevesiyle
“dertlere” disUlmistiir. Butin bunlarin 1sidinda sanki halen “sen”
zamiriyle hayat bulan “cé&nd” kelimesi arasinda bir engel varmis gibi
bir goériintii cikiyor ortaya. Iste bundan dolayi sair onun Necati ile
agiz birligini ister. Aslinda Necati’nin adzi, yani sdzleri glizeldir.
Kendisinde “nazm-1 hasen” vardir. Fakat eksik olan bir sey vardir. Bir
engel vardir. O da tatlilik. Nazmin glizellidinin yaninda sozin etkisi
de o6nemlidir. Ifade glizelligi. Béylece “hinduvdne” benler daha giizel
ovilecektir. Sair bir ¢esni istemektedir. Cé&né&’nin adzinda olani
istemektedir. Tabi onun agdzinda sonsuzluk gizlidir. O “dehen”de ilahi
isaretler ve wuyarilar (Cebecioglu, 2005:155) wvardir. O isaretleri
gorme meseledir. Cunkid agiz c¢ok ki¢ciktir ve icginde c¢ok sey gizlidir.
Feyiz almak. Bunu adizdaki su ifade eder. Ondan bir parca edinmek. O
da lituftur. Sair kendi doniisim ve dedisimini tamamlamis, didar:
gormiis, en son raddeye gelmis ve tekelliim edecek kadar yakinlasmistir.
Yakinina wvardigi kisinin kendine ©&6zgli olan davranislarda bulunmasini
temenni etmektedir. Sadece sevdiginin didarini isteyen kisiye
mijdelenen seyleri verme zamanidir. Sevilen ile beraber olma zamani,
artik bu asamada agiz birligi sarttir. Dodru mu yanlis mi? Necdti’nin
sbzlinde bir hata var mi, yok mu? Necdti de senden lituf aldigina gdre
artik feyiz verme =zamanidir. O da gizli sirlari Dbahsetmek. AJizda
sakli olan incileri, disleri go6rmek. O glzellikleri, tatlilaklara
gorince, ondan baska seyden de bahsedilmez. Beytin anlam
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derinliklerinde yatan en can alici noktasi da tatli agizdan c¢ikacak
olan seyin tatli sz olacadi. AJiz senin adzin, gdster onu, ikimiz bir
olunca da o agizdan tatli s0z c¢ikacak. Fenafilldh makamina erismek
“agiz bir eylemek” Bekdbilldh makamina erismek ise “sana seker-dehen
dine sirin-suhan bana”dir.

Karakter tabakasinda mutluluda erismis birisinin iyi dileklerini
ifade etmesi gibi huzurlu bir ruh hali sdz konusudur.

Alinyazisi tabakasinda erismek istedigi sevgilisinin kendi
sirlarini ona acmasi dislncesi yatmaktadir.

4. SONUC (CONCLUSION)

Siirin/gazelin sistemli Dbir vyapi igerisinde de§erlendirilmesi
ile ortaya c¢ikan blutinsellik, gazeldeki biitin kelimelerin ayni Ozden
ciktigina delalettir. Klasik edebiyatta BeldJat’in isaret ettigi dal-
medldl iliskisi c¢ercevesinde, s6z konusu fenomenler daha baska bir
6zUn gbstergesidir. Buradaki iliski vyanardaddan pilisktiren lavlarda
oldugu gibi “lav”lar dal; lavlarin c¢iktigi kaynak ise “medlGl”dir.
Daha acik bir ifadeyle her haliikarda 1lavlar kendilerinin geldigi
yerlerin gosterenidir. Yanardadin agdzindan c¢ikmadan o6nce kendi ic¢inde
fokur fokur kaynayan atesin gOsterenidir. Kelimeler lav, kelimelere
anlami yiikleyen ise &zdir. Ontolojik incelemede esas olan, varlik
tabakalari gibi, sanat eserindeki varlik tabakalarini tespit etmektir.
Kelimelerin, yapisal olarak sadece ses deferinin oldugu, bu
kelimelerin anlam kazanmadidi ve kendisini diger anlamlardan ayirmayan
6zellik tasimadigi milddetgce bir kiymeti yoktur. Bu kendi anlamidir.
Fakat dUclinci tabakadaki wvarlik; nesnenin vya da karakterin ona
yikledigi anlam; yani yapi ic¢inde kazandigi anlamdir. Son tabaka ise
yanardagin ilhamini aldidi atesin varligina isarettir. Ates olmasaydi
lavlar puskiirmezdi.

Siirin anlam yodunludu, karakterin ruh hali ve 0ziin ne oldudunu
yapinin biitiin gdstergelerinde oldugu gdzler online serildi. Bu yapinin
biitin unsurlarinin bir kompozisyonun pargasi gibi birbirinden ayri
olmasi diusliniilemez. Ontolojik olarak incelenen bu sistemli yapinin
gbstergelerinin biitiinsellidini aciklamak gerekirse;

Ana merkezde “Bana/Ben” bulunur. Bu “ben” Dbir glines gibi
disintilirse diger gbstergeler de onun gezegenleri ve gezegenlerin
uydulari mesabesindedir. Gezegenlerden Dbiri Yusuf’ tur. Yusuf’un
uydularindan biri “kanli gdmlek/gtl gbmlek”tir. Bu gdmlek hayataz,
temsil eder. Cink Yusuf’un gdmledinin parcalanmamasi onun kurt
tarafindan vyenmediginin isaretidir. Bir diger wuydu ise dider Dbir
gezegen arasinda kalmis olan “Kiskang¢ kardesleri”dir. Bu kardeslerin
kiskancgliklari Yusuf’un kendilerinden daha alt seviyede oldudunu
diisinmelerindendir. Kiskan¢lik diger bir gezegen olan “Seytan”in da
6zelligidir. O da Adem’i kiskanmis, bununla birlikte kendini varlik ve
yaratilis itibariyle ondan {istiin gdrmistir. Kardesler ile Seytan iki
kiskang gezegen olarak “bana” redifi etrafinda donerler. Bunlar
dénedursun diger gezegenlerden “kefen” de Yusuf’un gdmlegi gibi
“bana”ya yaklasir. Bu “bana” etrafinda doénen bir “Yakub”un Yusuf’un
bir uydusu olarak sadece varligi bilinir. Ama onun varligini sadece
Yusuf gezegeni vermez, bir dier gezegen de ona yardim eder. “Kefen”in
sarilma zamani &limdiir. Olimden sonra yasayan varlik mezara girer.
Mezar sadece bir kisinin ig¢inde =zar =zor da olsa dogrulabilecedi bir
yapidir. Bu yapi bizi Yakub’un “kiilbe-i Ahza&n”1ina gotirir. Bu kulibede
Yakub, Yusuf’un kanli gdmledine sarilmis durumdadir. “bana” glinesi de
“kamis-kefen-gdmlek”e sarilmak istemektedir. “Kenan diyari” =zevk,
heves ve karsilik beklenerek vyapilan ticareti simgeler. “Sim-ten”,
“Kenan”, “b&§d-1 cindn” gezegenleri ayni 6zellikleri tasirlar. Bunlara
isteyenler “zahit, kiskang kardesler, seytan”dir. Asil gezegen “bana”
glinesi ise “kefeni, kanli gdémlekli Yusuf’u, didari” istemektedir. Iste
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bu ¢ekim kuvveti arasinda birbirine galebe c¢alma vyapisi sirip
gitmektedir. Ama nihayetinde zahit, seytan, kiskanc kardesler
sevdiklerinden olurlar. Bu da “bana”nin “Sevdiklerinde bulsun efendi
iden bapna” nidasinin bir vyansimasidir. Zahit Allah’in didarindan
yoksun kalir. Cinkd onun amaci didar dedil, <cennetti. Kiskang
kardesler Kenan diyarini ve babayi isterken Yusuf’u saf disi birakmak
isterken onlar da babalarindan oldular. Seytan da Allah’in sevgisini
istemekle birlikte biyiiklenip insani kendine rakip telakki ederek onu
saf disi birakmak isteyince o da kendisini seven Allah’tan olmustur.
Iste her sey aslina riicu etmistir. Yapinin alinyazisi ortaya cikmistir
artik Iste bundan dolayidir ki “Ca&nd Neciti ile gel agiz bir eyle kim”
“K111lti sey’in hélikiin illa wvechehii” (Onun didarindan baska her sey
gecicidir/yok olucudur.) Bu, zahidin istedidi cennet bile olsa.
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