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OZET

Tiirk edebiyatinin Islaim medeniyeti icindeki seyri sirasinda Tiirkge, Arapga, Farsca yiizlerce
serh eseri kaleme alinmistir. Asirlar boyunca Tirk medreselerinde temel Arapga belagat kitaplar
asillarindan okutulmus; sayilari birkagi gegmeyen serh niteligindeki Tiirkge belagat kitaplari ise klasik
tedris hayatinda hak ettikleri ilgiyi bulamamstir. Tanzimat doneminde agilan modern tarzda mekteplerin
miifredatindaki belagat derslerinde okutulmak tizere klasik ve modern usullerle pek¢ok Tiirkge belagat
eseri telif edilmis; bu konuyla ilgili eski-yeni minvalinde hareketli bir tartigma ortami olusmustur. Ahmed
Cevdet Pasa’nin Mekteb-i Hukuk’ta verdigi belagat dersi notlar1 Belagat-1 Osméniyye adiyla
kitaplagtirilmistir. Aynm1 mektepte onun halefi olan Haci Ibrahim Efendi ise klasik belagat gergevesinde
kaleme alimmis bu kitab1 genisge agiklayarak okutmus, bu ders notlarin1 da Serh-i Belagat ismiyle
nesretmistir.
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COMMENTARY TRADITION OF CLASSICAL TURKISH
LITERATURE AND SERH-I BELAGAT OF HACI IBRAHIM EFENDI

ABSTRACT

Many commentary books were written in Turkish, Arabic and Persian in classical Turkish
literature. Rhetoric books were read from original books for years, a few of commentary books of rhetoric
books that translated to Turkish weren’t taken an interest. Many Turkish rhetoric books were written
when modern schools started to educate in the years 1839-1876 in Ottoman history. That caused an
arqument on modern and classic. The information on rhetoric, that taught by Ahmed Cevdet Pasa in
Mekteb-i Hukuk, was written in a book called Belagat-1 Osmaniyye. Succesor of Ahmed Cevdet Pasa,
Hac1 Ibrahim Efendi commented this book and published his commentary book with the name of Serh-i
Belagat.
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Bilindigi gibi, Islam kiiltiir cografyasinda “serh” ve “belagat” ¢aligmalar
aynt donemde, 8. ylizyilda baglamis, bilhassa Anadolu Osmanli sahasinda 20.
ylizyilin baglarina kadar devam etmistir.

Oncelikle Kur’an-1 Kerim ve onun i‘cdzi ile Hz. Muhammed’in hadislerini
daha iyi, daha dogru anlayip aktarabilme gayretleri, beraberinde Arap dili ve
edebiyati tlizerinde yogun bir diisiinme siirecini baslatmis, bu siire¢ bir¢ok ilim
dalinin dogup hizla gelismesinin fikri zeminini olusturmustur. Tefsir, hadis gibi
konuyla dogrudan ilgili ilimlerin yaninda, bu ilimlerin alt yapisini olugturan nahiv,

" Bu yazi1 Kayseri 10-12 Nisan 2006’da “II. Kayseri ve Yoresi Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat Bilgi S6leni”nde
tarafimizdan sunulan “Adhmed Cevdet Pasa 'nin Beligat-1 Osmaniyye ‘sine Hact Ibrahim Efendi’nin Serhi:
Serh-1 Beldgat”baslikli tebligin gelistirilmis seklidir.

" Ars. Gor., Erciyes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tirk Dili ve Edebiyati Bolimii,
adaglar@erciyes.edu.tr
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sarf, lugat, istikak gibi dil; fesdhat, meani, beyan, belagat, aruz, kafiye, insa gibi
edebiyat bilimleri zamanla bash basina birer ilmi disiplin haline gelmislerdir."

11ahi Kelam dil ve anlam yénlerinden incelemek icin kendine has ustller
olusturan “tefsir”, Hz. Muhammed’in sozlerini anlama ve yorumlama metotlarini
kuran “hadis” ilimleri, kendileri igin alt yapt olusturan dil ve edebiyat bilimlerini
stirekli olarak besleyip gelistirmislerdir. Bu ihtiyag, ilahi kelamin ve hadislerin dili
olan fasih Arapgayi bozulmaktan koruma endisesinden dogmustur.”> Ayrica hadis
metinlerinin saglikli tespit ustlleri ve daha sonraki zamanlarda serhleri, “metin
tenkidi” ve “metin serhi” gibi disiplinlerin de gelismesine kaynak teskil etmistir.
Zenginlesen bu disiplinlerin ortaya koyduklar1 metotlar, zamanla edebi metinlerin
tenkidi, tespiti, tetkiki ve izahinda kullanilir olmustur.

Emeviler (661-750) doneminde kiraat, tefsir, fikih, kelam, hadis gibi dini
ilimler gelisme gostermistir. Bu donemde Basra’daki dil ¢aligmalari ile “nahiv”
ilminin temelleri atilmis; bu okul, yerini Emevilerin son déneminde Kiife mektebine
birakmustir.® Yine aym donemde yapilan fetihler neticesinde islam kiiltiirii iran,
Yunan, Hellen, Hint gibi ¢evre kiiltiirlerle tanismaya baglamistir.

Yakin cografyadaki kiiltlirlerle ciddi temaslar Abbasiler (750-1258)
zamaninda 8. asrin son ¢eyregi ile 9. asrin ilk yarisinda gerceklesmistir. Bu donemde
Bagdat, ¢evredeki birgok medreseyi bulusturup kaynastiran bir merkez olarak
dikkati ¢ekmistir. Urfa, Nusaybin, Ciindisapur, Iskenderiye, Harran, Antakya
medreseleri vasitasiyla Akdeniz havzasinin kadim medeniyetleri ile tanisan
miisliiman diisiiniirler, agirlikli olarak Siiryanice’den yaptiklar1 gevirilerle Yunan,
Hellen, Hint bilim ve felsefeleri ile tanisma firsatin1 bulmuslardir. Terciime edilen
eserler daha iyi anlagilsin diye farkh kisiler tarafindan birgok kez serh edilmistir.*

Miladi 9, 10 ve 11. asirlar Islam kiiltiiriiniin kadim Yunan kiiltiirii ile yogun
bir sekilde ilgilendigi donem olmustur. Bilhassa Aristo’nun biitiin eserleri Arapca’ya
¢evrilmis, ve bu eserlere defalarca serh yazilmistir. Bu arada Aristo’nun Retorik’i
“Ritorika/El-Hitabe” ve Poetika’s1 “Enotika/Es-Su‘ard” adlariyla birkag kez terciime
edilmis, daha sonra bu eserlerin izah ve serhleri yapiimistir.’

Bati edebiyatinda oldugu gibi dogu edebiyatinda da yiizlerce yillik bir
gecmise sahip olan “metin serhi”, genel olarak “bir metnin, daha iyi anlasilsin diye,
o metni bagkalarindan daha iyi anladigi kanaatinde olan kisiler tarafindan

' Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Hulisi Kilig, “Belagat”, DIA, c. V, Istanbul 1992, s. 380-383;
Ibrahim Bayraktar, Edebi ve [lmi A¢idan Hadis, Isik, izmir 1993.

% Bayraktar, s. 19-20.

* [smail Yigit, “Emeviler”, DIA, c. X1, istanbul 1995, s. 96-99.

*Y. Kumeyr, Isiim Felsefesinin Kaynaklarr, (gev.: Fahrettin Olguner), Dergah, Istanbul 1992, s. 121-138.
* Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii, Ulken, Istanbul 1997, s. 128-140.
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aciklanmas”®  seklinde tarif edilmektedir. “Metin serhi” baslig1 altinda tip,
matematik, tarih, felsefe, nahiv, sarf, beldgat gibi ilimlere ait eserlerin yaninda,
kelam, hadis gibi dini karakterli metinler de serhe konu edilegelmistir. “Edebi
metinler serhi” ise bu ana baglik altinda hatir1 sayilir bityikliikte bir boliimii ifade
eden alt baglik sayilabilir.

Tiirkler 8. asrin ikinci yarisindan itibaren tedrici olarak Islim medeniyeti
blinyesine dahil olmakla bu smurlar icindeki dini, ilmi, felsefi, edebi biitiin
mii’ellefatr tanima firsati bulmus; kisa zamanda biitiin bu verimleri hazmedip kendi
birikimi ile yogurarak bu ortak kiiltiire dnemli katkilar saglamistir.

“Metin serhi”nin her alaninda, 13. yiizyildan 20. yiizyila kadar binlerce eser
veren Tiirk alimleri, Arap ve Fars dillerinden dini, felsefi, ilmi, edebi pek ¢ok
kiymetli eserin serhini yapmus, bu yolla bilhassa Arap dilciligine biiyiik katkilarda
bulunmuslardir.” “Kirk/yiiz hadis serhi” gibi dini nitelikli serhlerin yaninda felsefe,
tasavvuf, mantik, matematik, tarih eserlerinin serhleri de bulunmaktadir. Ancak
say1sal olarak asil yekinu Farsca telif edilmis “Hafiz Divan1”, “Giilistan”, “Bostan”,
“Mesnevi-i Ma‘neviyye” gibi edebi eserler; Tiirkce kaleme alinmig “Tuhfe-i
Sahidi”®, “Tuhfe-i Vehbi”’, “Siibha-i Sibyan”'® gibi manzum lugatlar ile Arapga
aslindan “Avamil”, “Emsile”, “Kafiye”, “Unmizec”, “Telhisti’l-Miftah”, gibi dil ve
belagat eserlerine yapilmis serhler teskil etmektedir.

Klasik tarzda kaleme alinmis beldgat kitaplarinda genelde “s6ziin, fasih
olmak sartryla mukteza-y1 hal ve makdma mutébik, yani durum ve konuma uygun
sekilde s6ylenmesi” seklinde tanimlanan belagat, zamanla Arap dili ve edebiyatinda
kelamin sekil ve anlam niteliklerini inceleyip degerlendiren bir bilim dali héline
gelmistir.

® Tunca Kortantamer, “Teori Zemininde Metin Serhi Meselesi”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyati Arastirmalarr Dergisi, sayt: 8, [zmir 1994, s. 1.

" Naile Agababa, Ortagag Tiirk Dil Bilim Adamlari, Ahenk, Van 2006, s. 44-51. Bu eserde Azerbaycan
bolgesinde iki Tiirk dil alimi Cemaleddin el-Erdebili ve Sa‘deddin Sa‘dulldh el-Berdei’nin daha 13.
yiizyilda, Zemahseri’nin (1075-1144) {inlii “el-Unmiizec fi’'n-Nahv” adli dilbilgisi eserine yazdiklari
serhler incelenmistir.

8 Yusuf Oz, Tuhfe-i Sihidi Serhleri, Selguk Universitesi, Konya 1999; Zehra Giimiis,“Piri Pasazade
Mehmed b. Cemali’nin Tuhfe-i Sahidi Serhi: Tuhfe-i Mir”, /I Kayseri ve Yoresi Kiiltiir, Sanat ve
Edebiyat Bilgi Soleni, Kayseri 10-12 Nisan 2006; Zehra Giimiis, Piri Pasa-zide Celdli Mehmed b.
Abdiilbiki, Tuhfe-i Mir [Tubfe-i Sahidi Serhij(Inceleme-Tenkitli ~Metin-Sozliik-Tipkibasim),
(Basilmams yiiksek lisans tezi), Erciyes Universitesi, Kayseri 2006; Zehra Giimiis,“Tuhfe-i Sahidi
Serhlerinden Tuhfe-i Mir’in Serh Metodu”, Meviana, Mesnevi, Mevievihaneler Sempozyumu, Manisa 30
Eylil- 01 Ekim 2006.

? Yusuf Oz, “Tuhfe-i Vehbi Serhleri”, /lmi Arastirmalar, say1: 5, Istanbul 1997, s. 219-232.

10 Atabey Kilig, “Klasik Tiirk Edebiyatinda Manzum Sézliik Yazma Gelenegi ve Tiirkge-Arapga
Sozliiklerimizden Siibha-i Sibyan”, Klisik Tiirk Edebiyati Sempozyumu, Sanlurfa 6-7 Mayis 2005;
Atabey Kilig, “Manzum Sézliiklerimizden Siibha-i Sibyan Serhi Hediyyetii’l-ihvan”, Celal Bayar
Universitesi II. Uluslar arasi Tiirk Tarihi ve Edebiyati Kongresi, Manisa 11-12-13 Kasim 2005 ( Turkish
Studies Tiirkoloji Dergisi, c. 1, say1: 1, Temmuz-Agustos-Eyliil 2006, s. 19-28.)
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Belagat dendiginde ilk akla gelen isimlerin baginda Sekkaki (61. 626/1299)
vardir. O, “Miftahu’l-Ulim” adli eserinde belagati ilk kez “meani, beyan, bedi” tiglii
temeli lizerinde sistematize etmistir. Sekkaki’nin eserini “Telhisu’l-Miftah” adiyla
Ozet mahiyetinde bir eserle destekleyen ve bu sahada en az Sekkaki kadar meshir
olan Kazvini, belagatin bu ig¢lii yapisin1 billurlastiran kisi olarak bilinmektedir.
Telhisu’l-Miftah’1 6nce ayrmtili olarak “Mutavvel” adimi verdigi eserle izah eden ve
daha sonra bu calismasint “Muhtasaru’l-Mutavvel” adiyla kisaltan Taftazani,
asirlarca belagat alaninin iiglincii kisisi olarak anilmigtir. Yiizyillar boyunca Tiirk
medreselerinde bu eserler Arapga asillarindan okutulmustur.

Yaygin bir kanaata gore bilinen ilk Tiirkce beldgat eseri Hazreti Sarih
namiyla meshdr Ismail-i Ankaravi’ye (61.1041/1631) aittir. Bu eser, biiyiik dlciide
Kazvini’nin Telhisu’l-Miftdh’m esas alip, onun Tiirk¢e bir serhi mahiyetinde olan
“Miftdhu’l-Belaga ve Misbahu’l-Fesaha”dir.'"' Ancak, yapilan arastirmalar
sonucunda Uskiibi Mehmed bin Mehmed Altiparmak’m (61.1623), Kazvini’nin
eserine yaptigi “Serh-i Telhis-i Miftdh”1 Ankaravi’nin eserinden 6nce kaleme
alinmustir. '

Belagati ilmi bir disiplin olarak ele alan bu eserlerden bagka, 907/1502°de
Seyh Ahmed el-Bardahi el-Amidi tarafindan kaleme almnmus Kitabu Cami‘i
Enva‘i’l-Edebi’l-Farisi’nin ~ “Sandyi‘i’l-Bedi‘lyye = mine’l-Ariz  ve’t-Ta‘miye”
boliimii, Muslihuddin Mustafa SurGri’nin 956/1549’da yazdig1 “Bahru’l-Ma‘arif”,
Muid’nin 16. yiizyillda yazdigi “Miftdhu’t-Tesbth”, Miistakimzade Siileyman
Sa‘deddin’in 18. yiizyilda telif ettigi “Istilahat-1 Si‘riyye”si beldgat ilmini esas
almadan edebiyat ve siirle ilgili bilgileri ihtivdA eden eserler olarak kabul
edilmektedir."

Tiirk edebiyatinda Telhis-i Miftdh’mn bu Tiirk¢e serhlerinden sonra ilk
Tiirkce beldgat eserleri, Tanzimat doneminde agilan modern tarzdaki okullarda
miifredat geregi okutulmasi planlanan belagat derslerindeki ihtiyaci karsilamak
iizere telif edilmistir. 19. ylizyilin son ¢eyreginde kaleme alinan bu eserleri, “klasik
anlayista belagatin tam kadrosunu verenler” ve “klasik anlayis yaninda batinin
retorik caligmalarindan da ilhdm alanlar” seklinde iki gruba ayirmak miimkiin
goriinmektedir.

" Erhan Yetik, [smail-i Ankaravi Hayati, Eserleri ve Tasavvufi Goriisleri, isaret, Istanbul 1992, s. 81-82.
'2 Genis bilgi icin bkz. Atabey Kilig, Uskiibi’nin Serh-i Telhis’, (Basilmamus yiiksek lisans tezi), Ege
Universitesi, Izmir 1990; Atabey Kilig, “Ahmed Hamdi’nin Belagat-1 Lisan-1 “Osmani’si”, /7. Kusehir
Kiiltir Arastumalar Bilgi Soleni, Kirsehir 13-14 Ekim 2005; Atabey Kilig, “Altiparmak Mehmed
Efendi’nin Serh-i Telhis-i Miftah’inda Serh Metodu”, /I, Kayseri veYéresi Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat
Bilgi Soleni, Kayseri 10-12 Nisan 2006.

3 Kazim Yetis, “Yenilesme Devri Tiirk Edebiyatinda Milli Rhétorique Meselesi”, TDA Y-Belleten 1985,
Ankara 1989, s. 199-200; M. A. Yekta Sarag, “Tiirk Edebiyatinda Belagat ile Ilgili Yazilan ilk Tiirkge
Eserlerin Degerlendirilmesi”, /. Kayseri ve Yéresi Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat Bilgi Soleni 12-13 Nisan
2001 Bildiriler, c. 11, Kayseri 2001, s. 641-649.
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[k grupta, Ahmet Hamdi’nin 1293/1876°da kaleme aldig1 “Belagat-1 Lisan-
1 Osmani”'"*, Mihalicli Mustafa Efendi'nin 1297/1880’de yazdigi “Ziibdetii’l-
Beyan”, Haci Ibrihim Efendi’nin 1298/1881°de nesrettigi “Hadikatii’l-Beyan”,
Ahmed Cevdet Pasa’nin 1299/1882de yaymladigi “Belagat-1 Osmaniyye”" ve
Abdurrahmén Siireyya’ni 1303/1886°da telif ettigi “Mizanii’l-Belaga”'® adli eserler
sayilabilir. Tkinci grupta yazilan eserlere de Siileyméan Pasa’nin 2 cilt halinde 1288-
1289/1871-1872’de nesrettigi “Mebani’l-insd” ve Recdizdde Mahmud Ekrem’in
1299/1882’de yaymladig1 “Ta‘lim-i Edebiyyat” 6rnek olarak verilebilir."”

Tanzimat’tan sonra sosyal hayatin her alaninda yayginlagan “eski-yeni”
tartigmalari, belagat sahasinda ilk kez Ahmed Cevdet Pasa’nin “Beldgat-1
Osmaniyye”si etrafinda cereyan etmistir. Eser hakkinda miindkasa amacgh tenkit ve
savunma yazilari zamanla kitap boyutuna tasinmis, polemik, kitaplar vasitasiyla
devam etmistir. Bu siiregte, eserle alakali orta ve kiigiikk hacimde tam 8 kitap
nesredilmistir.'®

Polemigin iki kutbu klasik belagatin temsilcisi Ahmed Cevdet Pasa ile bati
retorigini klasik beldgat anlayisi ile bagdastirmaya calisan Recdizade Mahmud
Ekrem’dir. Cevdet Pasa okulunun en hararetli savunucusu Haci Ibrahim Efendi’nin
karsisinda, bagta Abdurrahméan Siireyya olmak tizere, Ekrem’in talebeleri vardir.

Tartisma, Cevdet Pasa’nin eserine Recdizade ve talebelerinin yogun
elestirileriyle baglar. Ardindan, Ekrem’in Mekteb-i Miilkiye’de verdigi belagat dersi
notlar1 1882°de Ta‘lim-i Edebiyyat adiyla daha nesir asamasinda iken Hac1 Tbrahim
Efendi’nin agir tenkitlerine hedef olur. Bu arada Haci Ibrahim Efendi’nin 1881°de
nesrettigi Hadikatii’l-Beyan eseri de karsi taraftan elestiri almaktadir. Polemik,
Terciiman-1 Hakikat ve Vakit gazetelerinde 1882 y1li boyunca devam eder."

Miinakasalar, bu ilk yogun devresinden sonra 1886’da yeniden alevlenir.
Ta‘lim-i Edebiyyat’a yonelik hiicumlar bu dénemde de agirlikli olarak Haci Ibrahim
Efendi tarafindan Sa‘ddet gazetesinde siirdiiriiliir. Tartigmalara, Hayret Efendi de
Sa‘ddet gazetesinde Ekrem karsiti olarak katilir. Bu ikinci donemde Ta‘lim-i

14 Atabey Kilig, (2005).

'S Ahmet Cevdet Pasa, Beldgat-1 Osmaniyye, (haz.: Turgut Karabey-Mehmet Atalay), Ak¢ag, Ankara
2000.

!¢ Kabaca yapilan bu tasnifte, “Mizanii’l-Beldga” her ne kadar klasik belagat tarzimnin iginde bulunuyorsa
da, eserin sahibi Abdurrahman Siireyya, bu donemde bahsi gegen tartismalarda modern retorik anlayisinin
miimessili Recaizade ve eserini hararetle savunanlarin baginda gelmektedir.

7 Yetis, (1989), s. 201-203.

'8 KazimYetis, “Belagat, Rhétorique ve Edebiyat Nazariyesi Sahasinda Tiirkge Nesredilmis Kitaplarin
Agiklamali Bibliyografyas1”, 7DA Y-Belleten 1987, Ankara 1992, s. 377-379.

' Bu tartigmalar hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Kazim Yetis, Talim-i Edebiyat’n Retorik ve
Edebiyat Nazariyati Sahasinda Getirdigi Yenilikler, AKM, Ankara 1996, s. 323-385.
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Edebiyyat okulunun sézciiliigiini Mehmet Ziver, Terciman-1 Hakikat gazetesinde
iistlenmis durumdadr.*

Bir kisir daire icinde de olsa, ¢ogu edebiyat ve matbuat cidmiasindan
muallimlerin katildig1 bu polemikler neticesinde belagat konusu yillarca gazetelerde
tartigilir olmus, ilgili kamuoyu tarafindan dikkatle takip edilmistir. Bu hareketli
ortamda belagat eserlerinin sayis1 da adeta pitrak gibi artmistir.

Yazimizin esas konusu olan “Serh-i Belagat” boyle bir tartisma zemininin
iriiniidiir. Ahmed Cevdet Pasa’nin ardindan Mekteb-i Hukiik’ta edebiyat ve belagat
muallimi  sifatiyla  gérevlendirilen Haci Ibrahim Efendi, Pasa’nin “Belagat-1
Osmaniyye”’sini ders kitabt olarak okutmus, ders notlarin1 da 1883’te Vakit
gazetesinde “Serh-i Belagat-1 Osmaniyye” baslikli 13 yazi halinde tefrika etmistir.
Bu yazilar 1301/1884’te “Serh-i Belagat” adiyla iki ciizliik bir kitap halinde
nesredilmistir.”'

Eser hakkinda sekil ve muhteva incelemesine ge¢meden Once, halkasi
oldugu gelenegin, kendinden hemen &nceki iki mithim eseri hakkinda kisaca bilgi
vermek gerekir.

Tiirk edebiyatinda belagati tam kadrosu, yani “fesahat, me‘ani, beyan, bedi”
bolimleri ile veren eserlerin ilki Ahmed Hamdi (6.1307/1889-1890) nin, nesrini 20
Ramazan 1293 (10 Ekim 1876)’te yaptig1 “Belagat-1 Lisan-1 Osmani”sidir. Plani
itibariyla klasik bir goriintiiye sahip olan eser, ayni ger¢evede kendinden &nce
yazilan Arapca belagat kitaplariyla biiytik ol¢lide paralellik arzetmektedir. Bu eseri
orijinal kilan hususlardan en 6nemlisi ise, metin kisminda verilen 6rneklerin Tiirkge
olmasidir. Bu &zellikleri ile Ahmed Cevdet Pasa’nin, ilk baskisi fasikiiller halinde
1298/1881°de yapildiktan sonra, 1299/1882°de kitap halinde yayinlanan “Belagat-1
Osmaniyye”sine ilham kaynag1 olmustur.*

Ahmed Cevdet Pasa (1823-1895) eserini, Mekteb-i Hukik’ta okuttugu
belagat dersi notlarindan meydana getirmistir. Eserin dibacesinde telif sebebi
belirtilir. Asil metin bir mukaddime ile me‘ani, beyén, bedi konularinda ii¢ babdan
olugmaktadir. Me‘ani ve beyan bablarinin baginda birer mukaddime fasli vardir.
Eserin sonunda ise bir hatime bélimii yer almaktadir.”® Biiyiik 6lgiide paralellik
icinde oldugu Ahmed Hamdi’nin eserinden en 6nemli farki ise, “bedi” babinda,
zikrettigi sanatlarin say1 yoniinden daha az olmasi ve bu babin sonunda dordiincii
fasil olarak “tarih sanat’”nin yer almasidir.**

2 Yetis, (1996), s. 334-336, 386-404, 404-422.

2l E1-Héc [brahim, Serh-i Beldgat, Istanbul 1301, s. 5; Yetis, (1996), s. 328.

Tarik’te c¢ikan bu yazilar ve daha sonra nesredilen “Serh-i Belagat” Haci Ibrahim karsitlarinca
elestirilmistir. Yazar, bu elestirilere 1884 yilinda Tarik gazetesinde birkag yazi ile cevap verir.

2 Atabey Kilig, (2005).

2 Ahmet Cevdet Pasa, (2000).

# Atabey Kilig, (2005).
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Haci Ibrahim Efendi’nin, iki ciizii nesredilebilen “Serh-i Belagat™ ise,
aslinda sadece Belagat-1 Osmaniyye’nin mukaddime boliimiiniin  serhi
mahiyetindedir.

Serif Paga’nin kahyasi Ismail Efendi’nin oglu olarak 1826°da Istanbul’da
dogan Haci Ibrahim Efendi, Pasa’nin Hicaz valiligine atanmas iizerine babasiyla
beraber Mekke’ye gider. Orada Seyh Sinkiti’den Arap dili ve edebiyati ile belagat
tahsil eder. Istanbul ve Erzurum’da gesitli memuriyetlerde bulunur. Gozlerindeki
rahatsizigin iyice ilerlemesi iizerine 1882’de kendi istegiyle emekli olur.
Kaynaklarda Arap dili ve edebiyatina hakkiyla vakif, cok zeki ve gayretli bir kisi
olarak tamtilan Haci Ibrahim Efendi, emekliliginden sonra Istanbul’da “Darii’t-
Tal‘im” adiyla bir lisan okulu acar. Riisdiye seviyesindeki iki yillik bu okulda
Tiirk¢e yazilmig Arapca gramer kitaplarini okutarak iki senede mitkemmel derecede
Arapca grenilebilecegini ispatlar. Bunun yaninda, Haci Ibrahim’in tedris hayat,
sirastyla Daru’s-Safaka, Mekteb-i Hukiik ve Mekteb-i Miilkiyye’de edebiyat,
belagat, hitabet, kitabet dersleri okutarak 1888’deki oliimiine kadar devam eder.
Haci Ibrahim Efendi’nin eserlerine bakacak olursak, bunlarin hepsi dil, edebiyat ve
belagat oOgretimi ile ilgilidir: Tafsilii’t-Te’lif fi-Tavzihi Mesa’ili’t-Tasrif
(1289/1872), Hadikatii’l-Beyan (1298/1881), Temyiz-i Ta‘likat (1299/1882), Serh-i
Belagat (1301/1884), Sarf Terciimesi (1304/1887), Nahiv Terciimesi (1304/1887),
Hikemiyyat-1  Arabiyye(mecmuasi) (1304/1887), Edebiyyat-1 = Osmaniyye
(1305/1888).%

Haci ibrahim Efendi asil iiniinii, Recaizade ve dgrencileriyle edebiyat ve
beldgat konularinda giristigi polemiklerle kazanir. Batili, modern bir edebiyat ve
beldgat anlayis1 karsisinda yenilikgilerle amansiz miinakasalara girer, gelenegin
savunuculugunu yapar. Tartigmalarin merkezinde, yukarida da bahsedildigi gibi,
Cevdet Pasa’nin klasik tarzda “Belagat-1 Osmaniyye”si ile Recdizade’nin modern
anlayista “Ta‘lim-i Edebiyyat”s vardir. Bunlarm yaninda Haci Ibrahim’in
“Hadikatii’l-Beyan” ve asagida ayrintili bir sekilde incelenecek olan “Serh-i
Belagat” adl1 eserleri de tartismalarin igine cekilir.

Serh-i Belagat, 1301/1884 yilinda Istanbul’da basilmistir. Eserin sahibi
olarak El-Hac ibrahim’in ad1 gegmektedir.*®

Haci Ibrahim Efendi telif gelenegimizin tertip hususiyetlerine uyarak
eserine besmele ile baglar; ardindan hamdele ve salvele ile devam eder. Dibace
bolimii dénemin padisaht II. Abdiilhamid’e ovgii sozleri ile devam eder. Tim
bunlar tek paragrafta verilmistir. Bu boliime fazla tumturakli olmayan, devrine gore

% Hac1 Ibrahim Efendi’nin hayati hakkinda genis bilgi icin bkz. Huldisi Kilig, “Haci Ibrdhim Efendi”,
DIA, c. X1V, Istanbul 1996, s. 481-482.

% Eserin 6n i¢ kapaginda sunlar yazilidir: Serh-i Belagat, Eser, El-Hac [brahim, Istanbul, Maarif nezaret-i
celilesinin ruhsatiyla Matba’a-i Osmaniyye’de tab’ olunmusdur, fi-seneti 1301. Eserin boyutlar1 170x115
mm olup, 128 sayfadir.
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orta halli bir lisan ve secili Gslip hakimdir. Bu nesir kismindan sonra yine sultanin
adaleti ve lutfuyla madrifin gelisme zemini buldugunu ifade eden, methiye
mahiyetinde bir kit‘a gelmektedir.”’

Daha once de gectigi gibi, hem Ahmed Cevdet Pasa’nin Beldgat-1
Osmaniyye’si hem de Haci Ibrahim Efendi’nin Serh-i Belagat’1, bu iki sahsiyetin
Mekteb-i Huktk talebelerine verdikleri beldgat dersleri notlarindan olugmaktadir.
Serh-i Belagat’in dibacesinde, hukuk &grencilerinin, belagat kaidelerini 6grenmekle
kelamlarmi makbul ve muteber kilacaklar1 belirtilmis ve isin Onemine dikkat
¢ekilmigtir:

“Belagat hiisn-i beyandir ki kelami halifi ve makamifi muktezasina mutabik
olarak soylemekden Gbaretdir bu meleke-i celile yaliiiz hakimlerii degil
mahkimlarii bile muhtic olduklarr miihimme-i ‘umimiyyedendir. Ciinki gerek
kalen ve gerek kalemen serd olunan kelam mukteza-y1 hal ii makama mutabik olur
ise hiisn-I kabil ile telakki olunup ‘aksi olur ise sayan-1 istima“ u iltifat bile olmaz.”
(s.3.)

Dibacelerde genellikle yazarm eserin konusu ile aldkali diisiinceleri 6zet bir
sekilde yer alir. Burada da Ibrahim Efendi’nin Arapca ve Tiirkge hakkindaki
fikirlerinin 6ziinii bulmaktayiz. Yazar, dili “lisdn-1 mader-zad”’/dogustan tevariis
edilen dil ve “lisan-1 ilm @ edeb” /bilim ve edebiyat dili olarak iki baslik altinda ele
almaktadir. Tiirk¢e’nin Arapga ile kaynagmasi sonucunda kelime hazinesinde kat kat
gelisme ve genisleme oldugundan bahseden Haci Ibrahim Efendi, Arapga dilbilgisi
kurallarin1 6grenmenin aslinda daha ¢ok kendi dilimizin zenginligini kesfetmek igin
elzem oldugu iizerinde durur:

“Lisan-1 mader-zadimiz hengam-1 tufuliyyetden beri me’lif u marifimuz
olmagila onuii kava‘idini biz tab‘an ve selikaten biliriz. Lakin lisan-1 9lm i edebimiz
‘Arabiyile tevessii® etinis oldugundan biz bunda kavaid-i ‘Arabiyye ta‘alliimiine ve
kelami mukteza-y1 hale tevfikda dahi beligat-1 ‘Arabiyye usuliinii iltizama
mecbiruz. (...) Bind’en-‘aleyh mine’l-kadim beligat-1 ‘Osmaniyyede kavaid-i
belagat-1 ‘Arabiyye cari vii mer olagelmisdir.” (s.4-5.)

Yazar, sebeb-i telif kisminda, Mekteb-i Hukik’ta Ahmed Cevdet Pasa’nin
Belagat-1 Osmaniyye kitabini okutma ve serh etme nedeni olarak kitabin giivenilir
ama c¢ok ozet olugunu gosterir:

“(..)Ancak ol kitab-1 muteber bir metn-i metin-i muftasar olup hayli
mahalleri sayan-1 izah olmagila esna-y1 miizakerede tavzihat-1 lazimeye girisilmekde
ve sadede miiteallik ba?-1 fa’ide-1 za’ide dahi Glave-i makal edilmektedir. Bu
cihetle ifadat-1 vaki‘amiz metn-i mekiira bir serh hiikmiinti kesb ederek tab*u temsile

" Cevdet Pasa’dan sonra Haci ibrahim Efendi’nin Mekteb-i Hukik’a atanmas: Sultan II. Abdiilhamid’in
irddesiyle olmustur. Bu durum goz oniine alindiginda methiye asil anlamini1 kavramaktadir. Bkz. Hulusi
Kilig, (1996), s. 481.
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elverecek bir halde gorinmiis oldugundan ma arif nezaret-i celilesinifi rubsatiyla bu
kerre tebeyyuz olunan isbu ciiz’ii tab‘na ibtidar olunmus ve bi-lutfihi ve ‘avnihi
tedla miizakere-i derse devam olundukca ecza-yi atiyenii dahi pey-a-pey tabt
musammem bulunmusdur.” (5.5-6.)

Boliimiin sonunda “Tenbih” baslig1 altinda modern bir bilim adami tavriyla
teknik birkag¢ hususiyeti, kullandig1 noktalama isaretleri ve kisaltmalar1 verir:

“Anifen hame-giizar-1 isar oldugu iizre izahatna taarruz edecegimiz
Gbare-i metn metn-i matbi‘uil kang: sahifesinde vaki® olduguna remzen ve isareten
metnifi tbaresinden evvel m s harfleri yazilacak ve ba‘dehu bir de rakam vaz® u
terkim kilinacakdir. Ve bunlardan m harti metne ve s harfi sahifeye remz olup rakam
dahi sahifenii ‘adedine isaret olacakdir. Ve bizim Tbaremizden metnifi Tbaresi
temeyyiiz etmek igiin Tbare-i metn kavs i¢ine alinacak ve fakat baz-1 kerre bizim
soziimiizle metnifi sO6zii mezc olunmak lazum gelip de sahifeye ve ‘adede isarete dahi
hacet goriilmez ise ol halde yalfiiz metnifi ‘Tbaresi kavs icine alinmakla iktifa
kilmacakdir.” (s.6.)

Dibace kismindan sonra asil bolimde Belagat-1 Osmaéaniyye’nin
“Mukaddime” kismi serh edilmistir. Cevdet Paga’nin, eserinde kisaca agikladigt ve
aciklamada bulunmadan sadece ismini verdigi konular Haci Ibrahim Efendi
tarafindan, ornekler artirilarak genisce izdh edilmistir. Bu bolimde Cevdet Pasa,
yukarida da deginildigi gibi, fesdhat ve belagat hakkinda genel bilgiler verir, fesahat
kusurlarindan; kelime, keldm ve miitekellimin fasth ve belig olabilme sartlarindan
bahseder. Boliimiin sonunda “Lahika” baglig1 altinda da keldmin mantiki zeminini
ortaya koyar.

Sarihin, eserin tamaminda 6rneklerle genis iz&hini yaptig1 konular hakkinda
ayrmtili bilgi vermek bu yazinin amacini agacagindan sadece konu basliklarmin bir
dokiimiinii vermek yeterli olacaktir:

[lm-i lugat, ilm-i istikak, ilm-i sarf, ilm-i nahv, ilm-i ma‘ani, ilm-i arfiz,
ilm-i kafiye, karz-1 si‘r, ilm-i muhazarat, ilm-i inga, ilm-i hatt, fesahat, belagat,
kelimenin fesahati, kelamin fesahati, miitekellimin fesahati, tenafiir-i hurif, garabet,
kiyasa muhalefet, tenafiir-i elfaz, tetabu‘-1 izafat, za‘f-1 te’lif, ta‘kid, seléset, elfaz-1
cezele, elfaz-1 rakika, kelamin belagati, miitekellimin belagati, insa, haber, sina‘at-1
hams, biirhdn, mukaddimat-1 yakiniyye, evveliyyat, kazdya kiyasatuha ma‘aha,
miigahedat, miicerrebat, hadsiyyat, miitevatirat, cedel, hitabe, si‘r, mugalata.

Eserin son bes sayfasinda Belagat-1 Osméaniyye’nin “Bab-1 Evvel”inin®® ilk
iki ciimlesi ile ilgili agiklamalar vardir. Bu agiklamalar “terkib-i timm”m ¢esitleri
olan ciimle-i fi‘liyye, climle-i ismiyye, ciimle-i sartiyye, ciimle-i zarfiyye ile ilgilidir.

Haci Ibrahim Efendi, ele aldig1 béliimlerin hepsinde ortak bir serh metodu
kullanmamustir. Eser zaten, yazarin Mekteb-i Hukik’ta Belagat-1 Osmaniyye’yi

8 Bu bab “ma‘ani”ye ayrilmustir.
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okuturken yaptig1 aciklamalardan olusmaktadir. Bu agiklama ihtiyact da yazarin
sebeb-i telifte belirttigi lizere eserin ¢ok 6zet olmasindan kaynaklanmaktadir. Haci
Ibrahim, Cevdet Pasa’nin ciimlelerini, ders konusunu belirlemek amactyla almis,
iizerlerinde Pasa’dan c¢ok daha tafsilath ve bol 6rnekli agiklamalarda bulunmustur.
Bazi noktalara da, ileride, yani Belagat-1 Osmaniyye’nin mukaddimeden sonraki
boliimlerinde agiklamak iizere kisaca temas etmistir.

Eserin bazi yerlerinde klasik serh metodu kullanilmigtir. Bu metot
kelimelerin filolojik agidan tahlili esast iizerine kuruludur.” Klasik devir metin
serhlerinde genellikle 6nce metin verilir, sonra kelimeler ve kavramlar ¢ogu zaman
gramer agirlikli olarak aciklanir, onlarda gizli olan anlam ve mazmun diinyasi ortaya
cikarilmaya calisilir, varsa, konuyla ilgili daha once ileri siiriilmiis fikirler dile
getirilir.*® Asagidaki rneklerden de anlasilacagi tizere yazar bu metodu basarili bir
sekilde kullanmaktadir:

Mukaddime boliimiiniin girisinde “mukaddime” ifddesini

“Mukaddime lafzi mukaddimetii’l-ceysden me’hiiz olup mukaddimetii’l-
ceys arkadan nasil biiyiik bir ‘asker ordusunuf gelecegini miis‘ir ise mukaddime-i
G9lm dahi kariben bir TIm ordusunufi te @kub edecegini miinbi’dir. Mukaddime lafzi
kademe fi‘linden musag olup bu lafz dalifi hem kesri ve hem de fethiyle telaftiz
olunmak ca’iz ise de kesr fethden esherdir eger kesr-i dal ile mukaddime denilir ise
tekaddiim eden ve fethile mukaddeme denilir ise takdim olunan manasui ifade
etmis olur. Ve bunda iki vechini cevazi kademe fi‘li baZ-1 kerre lazim ve baZ-1 kerre
miite‘addr olarak isti‘mal olunmasindan nasidir. Eger kademe lazim 1tibar olunur ise
mukaddime ism-i 129l biinyesi lizre ya‘ni kesr-i dal ile olur ve eger miite‘addi 1tibar
olunur ise ism-i mefl biinyesi iizre yani meftihu’d-dal olarak telaffiz kilmmak
lazim gelir.” (5.35-36.)
seklinde serh eder.

Fesahat bahsinde de Cevdet Pasa’min “Fesahat elfazii telaffiiz ve istimad
tatl ve ma‘nasi zahir yani telaftiiz olunur iken ma‘nasi zihne miitebadir olmakdir.”
sozii Ibrahim Efendi tarafindan

“Fesahatifi mana-y1 lugavi-yi aslisi siidifi kopuigii gidip de halisi kalmakdir
ve ‘Arablar fusiha’l-leben derler imis ki siid kopiikden halis oldu demek olur.
Ba‘dehu mutlaka bir sey’ifi sa’ibeden halis olmasinda isti‘mal olunmusdur bu
miinasebetle miitekellim taliku’l-lisan olup kelami vazih u askar ve lahn u hatadan
ve liiknetden salim olarak séylemekde miista‘mel olmusdur mii’ellifii (elfazifi
telaftfuzu tatli) ta‘birine bundan evvel itiraz vuka© bulmus oldugundan burada bunia
da’ir soz soyleyelim gergi tatl lafzi mat Gmatid vasti olup mesmii‘ata hakikat isnad

» Bkz. Agababa, s. 53: “Unlii sairlerin divanlarina yazilan serhleri arastiran Krackovski soyle yaziyordu:
‘Serh Arap edebiyatinda bu ruhta yazilan sayisiz esere benzer alelade bir eserdir. Serhler kendi tiiriinden
olan biitiin eserler gibi filolojik karakter tastyor.””

3% K ortantamer, s. 2.
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olunamaz ise de bu isnad zikr-i melzim ve irade-i lazun kabilindendir ¢iinki burada
tatli demek tabiatii meyl etdigi sey demekdir ve meyl-i tabi‘at ise halavetin
lazinudir nitekim kiitiib-i beyaniyyenii tesbih babinda bufia da’ir sarahat vardir.
Soyle ki ba%-1 kerre tesbihde vech-i tesbih miisamahaten zikr olunmaz da onufi
yerine miistelzimi ve melziimu zikr olunur ‘el-kelamu’l-fasih huve ke’l-aseli fi’l-
halaveh ™' terkibinde oldugu gibi ki burada halivet vech-i tesbih olan meyl-i
tabi‘atiil melziimu ve miistelzimidir.” (5.36-37.)

seklinde serh edilir.

Serhin genel bir huslsiyeti olmasa da bazen ‘ya@i..” kelimesi ile
aciklamalara baslandig1 goriilmektedir:

“ Zafi te’lif kelanun terkibi kavaid-i ‘Osmaniyye’ye ve beyne’l-ideba
merT olan usile mugayir olmakdir.” Yani ecza-y1 kelam olan kelimat kavaid i
usaliifi hilafina olarak terkib i te’lif kilinmakdir.” (s.56.)

()

“ ‘Kelam bir nisbet-1 tammeye deldlet eden ciimledir.’ ‘Kelamii med/ilii
olan isbu nisbetii’ yani kelamif nisbet-i zatiyyesinii ‘ve eger Oyle bir nisbet-i
hariciyye bulunmaz ise’ yani kelami nisbet-i zatiyyesinifi haricde mutabik ve gayr-
1 mutabik olacagr nisbeti yok ise ol kelama ‘insa ve ciimle-i insa’iyye denilir’ ” (s.
110.)

Biyografisinden, Arap dili ve edebiyatina hakimiyetinin miikemmel oldugu
Ogrenilen yazar, dibace kisminda Cevdet Pasa’nin, eserini telif ederken Arapca
belagat kitaplarindan istifade ettigini belirtir’?; birkag yerde de Pasa’nin ifidelerinin
kaynagim gostererek bu iddiasini teyit eder.

Ornegin, fesahatla ilgili boliimiin baslarinda Cevdet Pasa’nin “Ehl-i lisan
olan iideba lisani ince elekden gegirip o misilli elfazi taharri vii intipab ederler.”
sozi ile ilgili olarak yazar

“Mii’ellifinl lisani ince elekden gegirdiler ta‘birine dahi bundan evvel i tiraz
vukii® bulmus ise de zann ederim ki mii’ellif bu tabiri Ibn Esir’den ahz eylemisdir
ciinki Ibn Esir mesel-i s3’irde der ki ‘Inne erbabu’n-nazmu ve’n-nesru Zarbelu’l-
lugati  bi-itibari elfazuha v’esberi v’eksemil (ehtaru’l-haseni mine’l-elfazi
v’estalemithu v enfevu’l-kabipi.” Iste Ibn Esir’ii bu kelimindaki garbelu’l-lugati
tabiri “lugati kalburladilar® demek olup mii’ellif kalburladilar yerine ince elekden
gegirdiler demisdir ki ziyadesiyle tenkih etdiler demegi murad eylemisdir.” (s.37-
38.)
agiklamasinda bulunmustur.

Miitekellimin beldgatt konusunda Cevdet Pasa’nin “BaZ-1 ulema-yi
‘Arabiyye belagat1 miitekellimiii te’diye-i manada havass-1 terakibini hakkmi ifa ve

31 “Fasih s6z tathlikta bal gibidir.”
% El-Hac Ibrahim, s. 5.
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enva“1 tesbih i mecaz u kinayeyi hakkiyla irad edebilecek hadde balig olmasidir
deyti ta‘tif eylemislerdir. ”ifadesinin kaynagini

“Mii’ellififi ba%-1 ‘ulema-y1 ‘Arabiyye dedigi Imam Sekkaki olup yazdigi
Gbare Sekkaki'nifi Mifiah’indaki isbu ‘El-belagatu hiye buligi’l-mutekellimi fi-
te’diyeti’l-meani hadden lehu ihtisasi bi-tevfiyetin havassu’t-terakibu hakkuha ve
iradu  enva‘u’t-tesbihu ve’l-mecazu ve’l-kindyetu ‘alia-vechiha.” kelaminii
tercemesidir.” (5.95-99.)
seklinde gostermistir.

Eserin tiim boliimlerinde miisahede edildigi gibi “ilm-i istikdk™ boliimiinde
de istikaka dair verdigi detayli ve doyurucu bilgiler yazarin Arap gramerine olan
vukifiyetini gdstermektedir. Asagidaki 6rnekte istikdk ilminin tasnifi ve konuyla
ilgili verdigi drnekler onun, Arap dili tedrisatinda mahir bir 6gretici olduguna isaret
etmektedir:

“... 9lm-I istikak elfaz-1 miifiede beyninde lafzen ve manen mevciud olan
miinasebeti bilmekden Gbaretdir ve istikak dahi tic dirlidiir birisi ma‘a’t-tertib
hurif-1 usilde ve manada bir lafzifi diger lafza olan muvafakatidir mesela darb ile
darib gibi ki darb lafzinda d r b harfleri mevcid oldugu gibi daribde dahi mevciddur
darbda dad evvel ra sofira ba daha sofira oldugu gibi daribde dahi hal boyledir fakat
bunda za’id olarak bir elif vardir. Iste maa’t-tertib hurif-1 usilde muvafakat budur.
Ve ma‘nen muvatakat dahi budur ki darb vurmak ve darib vurucu manasia olup
ikisinde de kotek methiimu miindericdir ve fakat za’id olarak daribde bir de
1a9liyyet manasi vardir. Bu misillii olan istikaka istikak-1 asgar derler ve umde olan
istikak budur. Istikakii bir nev de iki lafz beyninde hurif1 usilde ve manada
muvatakat olup tertibde muhalefet olmakdir. Tarh ile tahr gibi ki ikisinde de t r h
harfleri mevcid olup ikisi de atmak manasinadir iste bu lafzlar ma‘nada ve hurif-1
usilde yek-digere miitevafik olup fakat tertibde miitepalifdir zira tarhda ra evvel ha
sofira tahrda bunui ‘aksidir bu misillii istikaka istikak-1 sagir derler. Istikakii bir
nevi de iki lafzii ma‘nada miitevafik ve hurif-1 usialiin ba“isinda miitepalif
olmasidir selm ile selb gibi ki bunlarifi ikisi de bir ma‘ndya olup birinifi harf-i ahiri
mim ve digerinifi badir. Bu misillii istikaka da istikak-1 ekber denilir.” (s.18-19.)

Ibrahim Efendi serhte verdigi Arapga Orneklerin goklugu itibaryla,
orneklerinin tamamina yakim Tiirkce olan selefi Cevdet Pasa’dan farklidir. Kur’an-1
Kerim’den, hadisten, meshur Arap sairlerinden, Arap filologlarindan verdigi
orneklerin sayis1 Tiirk edebiyatindan verdigi orneklerin sayisina yaklagmaktadir.
Ancak, bazi Arap alimlerinin s6zlerini de orijinalini vermeksizin dogrudan terciime
etmistir:

“E’imme-i belagat-1 ‘Arabiyye’nifi e @zimindan Seyh ‘Abdii’l-Kahir demis
ki ‘Tetabu“1 izafatii sikletinde sekk yokdur lakin bu tetabu® istikrahdan selim olursa
latif ve melih olur.” (s.53.)

()

Turkish Studies / Tiirkoloji Arastirmalar
Volume 2/2 Spring 2007



173 Abdiilkadir Daglar

“Seyyid Serif Serh-1 Mevakif'da der ki ‘Ma‘a-tekrari’l-miisahede ‘aklii bu
mugsilliilere hiikmiyle ber-a-ber kaziyye-i miicerrebede bir kiyas-1 hafi vardir ki o
kiyas-1 hafi ol kaziyyenii da’ima ve yahud ekseriya tekerriir-i vukia‘udur ve bu
tekerriir-i vuki“ ittifaki olmayip belki onda her ne kadar mahiyeti ma{iam degilse de
bir sebeb vardir bu sebebifi husilii bilindigi anda miisebbibini viiciduna hiikm
olunur.” ” (s.115.)
orneklerinde oldugu gibi.

Yazar, baz1 noktalarda Cevdet Pasa’nin eserindeki fikirlere muhalefet
etmekten ¢ekinmedigini sdylece belirtir:

“..maksad ancak barika-i hakikat olup bu dahi musademe-i efkar ile
meydina cikar. Iste bu maksada mebni bendeniz miizakeresiyle miistefid oldugum
kitab-1 belagatini bile baz-1 mahallerine muhalefetden ¢ekinmiyorum. (Ciinki eger
muhalif etdigi muhalefetde musib ise hakikatii zuhiiruna mahall olmagila kitabii
kadri dii-bala olur ve eger degil ise kitabifi kadrine halel gelmez.” (s.78.)

Orneklemeyi tek &rnekle smirli tutacak olursak, genelde bu durumlarda
“fakir derim ki...”, “deriz ki... ’kalip ifadeleri kullanilmistir:

“ Ve ke-zalitk

Sabaha kalma sem iz Yisuf-asa olma damen-kes

Biziim engiistiimiizden destiimiiz ey mah kiitehdiir
beytinden sarii muradi biz Gciziz bizden bi-hiide damen-kes-i ictinab olma
demekdir. Ciinki sabaha karsi mumunA st tarafi yanmis olur ve dibi kisa kalir ki sa‘ir
onu deste ve ol halde uzanan fetilini engiiste tesbih ve destii kisaligini ‘aczden
kinaye etmisdir lakin bunda pek ziyade ta%kid vardir.’

Fakir derim ki vaki% fetili engiiste ve bakiyye-i sem% deste tesbih edip
ba‘dehu onu ‘aczden kindye eylemekde ta’kid var ise de baska bir tevcihle bu beyt
takidden kurtulur. Clinki beyt-1 mezkirda ta‘kid miilahaza etmek misra1 evveli
misra~1 saniye merhian itibar etmemekden nes’et edip hal bu ki misra“1 evvel
saniye merhiin edilse soyle ki ‘Sabaha kalma semiz Yusufasa olma damen-kes
biziim engiistiimiizden’ denilip orada vakf olunsa mana ‘Biz 4ciziz sen etegini
bizim engiistiimiizden ¢ekme.’ demek olur ve ma-ba‘dindeki ‘destiimiiz ey mah
katehdiir’ climlesi dahi makam-1 talilde getirilmis bir kelam-1 miistakill olmagila bu
halde beyt-i mezkir ta‘kidden selamet bulur.” (s.71-72.)

Daha énce de belirtildigi gibi Haci ibrahim Efendi, Tanzimat déneminde
eski-yeni, klasik-modern tartismalarinda “eski ve klasik olan”t savunanlarin
tarafinda yer almistir. Bundan dolay1 devrinde batili anlayisa kapilarini ardina kadar
acip gelenege bas kaldiran kim varsa, onun elestiri oklarindan nasibini almistir.

Yazarin, agiklamalar1 sirasinda verdigi Ornekler yeni polemiklere yol
acacak niteliktedir. Yazar muarizlarint ya “birisi, baZilar”ifadesiyle, ya agiktan isim
vererek ya da bir gazetenin sahsinda elestirmektedir:

Ornegin, kiyasa muhalefet konusunda karsitlariyla ilgili
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“Ta¥im-i Edebiyyat’ui bir mahallinde ‘Ahengi san‘ata fedi etmemek icab
eder.’ terkibindeki icab eder dahi galata mahmil olup sahihi lazim gelir olmakdir
zird icab eder demek bir sey’i vacib i lazim kilar demek olup makam-1 kelam ise
lazim gelir makanudir. Ve yine Ta¥im-i Edebiyyat’da misal olarak irad olunan
miintehab kelamlarii birinde ‘Hatira gelmez nice mesalih-i batila.’ terkibindeki
mesalih-1 batila dahi galata mahmildiir zira mesalih maslahatii cemT olup maslahat
dahi ‘bir emrifi hayr u salahina ba‘s olan sey’ demekdir. Batil ise hakkifi Zziddidir
hakkii ziddi olan seyde hayr u salah olur mu ki mesalih lafzinifi onuiila tavsifi
miinasib olsun ve gecende birisi de Sinasi Efendi’yi medh etmek sadedinde ‘Sinasi
harika-i edebdir.” demis idi bu ta‘bir dahi galatat sirasinda ta‘dida sayan olan
seylerdendir; ¢iinki harika harikii mii’ennesi olup harik dahi harakadan ism-i fa‘ildir
ve harkii ma‘asi dahi yirtmak ve delmekdir. Bu hale gore harika-i edeb demek
edebi yirtict bir kari demek olur. Biz gecenlerde Sinasi Efendi aflayamamis
dedigimiz ictin kiyamet kopardilar ve Sinasi’yi afilayamamakdan tebri’e ve tenzih ve
takdis etdiler de eni sofunda kendileri boyle bir tabir-i seni® ile merhimu tavsif
eylediler.” (5.49-50.)
ifadelerini sarf eden Ibrahim Efendi za‘f-1 telif bahsinde de,

“Lisamimizda ‘Arabi olmayan isimlere lam-1 ta%if getirmek Gdet
olmadigindan getirilivor ise zZa‘f-1 te’lif vukia® bulur baZilanfi li-ecli’l-fiirdht ve
“‘Abdii’l-Hak Hamid Beg’ii Ibnii’l-Milsa yazmas: zaF1 te’lif envaindandir zira
fiiriht Farsi ve Misa Ibrani oldugundan bunlarii evvellerine lam-1 taif getirmek
ka‘ide-1 lisana mupalitdir.” (s.60-61.)
demektedir. Orneklerin sayismi artirmak miimkiindiir.

Bu elestirilerden, hi¢ siiphesiz edebiyat-1 cedidenin iistadi sayilan Sinasi de
payma diiseni alir ve siddetli bir dille elestirilir. Sindsi’nin, hasta oldugunu 6grendigi
annesine Paris’ten gonderdigi mektup yeniciler arasinda biiyilk bir heyecan
yaratmig; mektubun ¢ok derin manalari ihtiva ettigini diisiindiirmiistiir. Hatta, yazar
bu mektubu “edebiyat-1 cedidenin aslu’l-usllii” olarak nitelemekte, mektup sahsinda
biitiin yenicileri agir ifadelerle asagilamaktadir:

“ ‘Benim canundan ‘aziz olan validecigim. Gegenki aldigim mektiibuiuzda
bir yildan beri hasta oldugufiuzu bildirmis idifiz.” Boyle bir sé6zii g¢ocuklar bile
soyleyebilirler

‘Lakin bundan aniladigima gore canifiizla ugrasir mertebeye gelmissifiiz.’
Bu ciimlenini 1btidasindaki lakin olmasaydi yukariki ciimleden farki olmaz idi lakin
bu ciimle agvat-1 bi-mana hiikmiine girmisdir ve bufa sebeb ibtidasindaki
muinasebetsiz lakin olmusdur.

‘Oyle ise’ Yani canifiizla ugrasdigifiz vaki© ise

‘nigiin bu zemana kadar bildirmedidiz.’ Iste miinasebetsizligifi biiyiigii
budur caniyla ugrasan bi-¢care hatun sana nasil halini bildirmege muktedir olsun!!
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Soz soylemegi bilen adem muhatabmna ya camifila ugrasir mertebeye gelmissin
demez ve yahud bunu der ise bania nigiin bildirmedin deyii itab eylemez.

‘Eger bildirmis olaydifiiz carcabuk tahsilii arkasumu alip simdiye dek
Istanbul’a gelirdim.’ Iste budalahga delalet eden séziifi biri daha! Malimdur ki
lisanimizda bir isiAi arkasm ¢arcabuk almim demek o isi seri‘an ikmal Ui itmam
ederim demekdir validesi hasta imis deyii bir ademe <ulim u fiinin carcabuk
miiyesser olabilir mi eger ‘dlemde boyle bir 4det olaydi herkes validesiniii
hastaliginda tahsile baslayip validesi ifakat bulmazdan evvel carcabuk arkasmn alir
idi. Oyle kisa bir miiddetde bi’t-tahsil arkasi alinabilecek fiiniin olsa olsa el-ciiniinu
fiiniin olabilir ki bu fenler daha az miiddetde bile husiile gelir. (...)” (s.102-103.)

Eserin birkag yerinde eski-yeni mukayesesi dikkati ¢cekmekte, yazar, tabii ki
tercihini eskiden yana kullanmaktadir:

Ta‘kid-i ma‘nevi konusundaki

“Takid-i maneviyi biz asar-1 eslafdan ziyvade terakib-i aplafda yani
edebiyyat-1 cedidede buluyoruz gergi edebiyyat-1 cedide ashabr kudemanii asar u
Gbaratina zeban-diraz-1 tan u tesni¢ olmakda iseler de iideba-y1 cedideniii
kelamlarindaki ta‘kidat-1 ma‘neviyyenini pek ¢ogu hall olunmaz derecededir asar-1
kudemaniii efi ziyade hedef-i tan u tesni® olan Nergisi Tbarati olup fakat onda
sikayete bas olan ahval lafzi seylerdir yoksa Nergisi Tbaratinda takid-i manevi
pek az bulunur Nergisi’'nifi ba%-1 Gbaratindaki tetabu®1 izafatii ve tetabu“i izafata
sebih terakib-i tavsifiyyenii sikleti mutaliine fiitar verir seylerden idiigi gayr-1
miinker oldugu gibi ekser-i Gbaratmi havi oldugu me@ni-yi dakika ve istiarat-1
latife ve tesbihat-1 garibe ve sanayi-i bedi‘a dahi inkar olunur umiirdan degildir
edebiyyat-1 cedide tekelliifat-1 lafziyyeden ari oldugu misillii  ciyadet-i
maqeviyyeden dahi halidir ma‘naca ciyadet i letafetden hali olduguna gore bari
lafzen sakatatdan salim olsa hal-i vasatda bulunabilir idi hal bu ki latzen muhili-i
fesahat olan seylerden dahi gayr-1 halidir.” (s.72.)
ibareleri ile, kelamin belagatiyla ilgili

“Ser-amedan-1 iideba-y1 ‘Osmaniyyenifi eserlerini tetebbu® u tesaffilh
etdigimizde goriiyoruz ki onlar dahi mukteza-y1 hale mutabakatla sanayi*i bediGyye
meziyyetlerini cami‘dir. Iste Baki ve Nefi ve Fuzili misilli kudemanii dsarina
miiraca‘at olundukda bu hal tebeyyiin eder. Kelamifi kadrini afilamayan baZ-1 nev-
hevesan o misilli siihan-veranifi sézlerini begenmemek isterler ve onlariii kelamiar
musannaat-1 lafziyyeden Gbaret olup manalarinda ‘uluvv u ehemmiyyet yokdur
derler. Ve edebiyyat-1 cedide namiyla ihtira“ etmek istedikleri mesiek-i mu‘avvece
halki da‘vet igctin meani-yi ‘aliyeyi mutazammindir deyii bi-mana sozleri misal
olmak iizre irad edip istihsan ederler.” (s.101.)
ifadeleri, 6rneklerden yalnizca ikisidir.
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Hac1 Ibrahim Efendi belagat: dogrudan ilgilendiren konular hakkinda genis
aciklamalar yapmis bol ornek vermistir. Orneklerin sayisini artirmak miimkiin
olmakla birlikte bu yazinin amacini agma riskini de tagimaktadir.

Mekteb-i Hukik’ta hakim adaylarina ders vermelerinden olsa gerek, hem
Ahmed Cevdet Pasa ve hem de Haci Ibrahim Efendi, mukaddime boliimiiniin
sonunda “lahika” baslig1 altinda, kelamin mantiki zemini ile ilgili bilgiler vermistir.
Bu ceregevede nisbet, isnad, biirthan, hitabe, kaziyye, cedel gibi hukuk ilminde de
kullanilan terimler 6rneklerle detayli olarak izah edilmistir. Nisbet ve isnad, belagat
kitaplarinin me‘ani boliimlerinde ayrintili olarak aciklanmakta olup, bu eserlerde
diger terimlerle birlikte ayrica ele alinmasi hakim adaylarina yonelik tedrisat
programinda goriilen 6zel bir durum olsa gerektir.

Asirlar boyunca medreselerde sayisi 10°u gegmeyen Arapga belagat kitabu,
birkag kisi tarafindan Tiirk¢e serh edilmis olsa da, Arapga asillarindan okutulmustur.
Klasik ve modern tarzda Tiirkge beldgat eserlerinin telifine ise ilk kez Tanzimat
doneminde rastlanmaktadir. Klasik belagat ger¢evesinde Tiirkge kaleme alinmig ilk
eserlerden biri olan Cevdet Pasa’nin Beldgat-1 Osmaniyyesi ile Recdizade’ nin bati
retorigi etkisinde kaleme aldig1 Ta‘lim-i Edebiyyéat etrafinda klasik-modern belagat
tartigmalar1 cereyan etmistir. Klasik belagat tarafinin sozciisii Haci Ibrahim Efendi
batili usulde egitim yapan Mekteb-i Hukiik’ta Belagat-1 Osmaniyye’yi serh ederek
okutmus, i¢inde yenicilere yonelik elestirileri de ihtivd eden ders notlarin1 Serh-i
Belagat adiyla yaymlamistir.

Her ne kadar sadece mukaddime boliimiiniin serhi de olsa, dil, edebiyat ve
belagat konularinda yetkin bir kisi olan miiellifin verdigi kiymetli bilgi ve
aciklamalar1 ihtiva etmesi ve bir Tiirkge belagat kitabina yapilmig, muhtemelen ilk
ve tek serh olmasi dolayisiyla, ilmi transkripsiyonlu metnini hazirladigimiz eserin
nesrinin serh ve belagatla ilgili bilimsel ¢aligmalarda en azindan kendi boslugunu
dolduracagina inantyoruz.
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