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“DILDE BOZULMA" TEORISi VE ALMANCADA VE TURKCEDE
BOZULMA VE KiRLENME iDDIALARI

Prof. Dr. Vural ULKU®!

ZUSAMMENFASSUNG

Die “Sprachverfall”’-Theorie und der angebliche Verfall der tiirkischen und
sdeutschen Sprache

Die Verdnderungen in den Sprachen werden oft nicht gerne gesehen und noch
weniger positiv beurteilt. In der Sprachwissenschaft ist seit Anfang des 18. Jh.
eine von Jacob Grimm verkindete und von den anderen Vertretern der
historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft unterstitzte Sprachverfalitheorie
sehr wirksam gewesen, und der Sprachwandel ist nur aus diesem Blickwinkel
beobachtet worden.

In dieser Arbeit wird zuerst Uber die Entstehung und Entwicklung dieser
Theorie, dann Uber die Erkenntnisse der modernen, strukturaien
Sprachwissenschaft bzw. der Soziolinguistik in diesem Bereich berichtet, und
betont, dass eine neue Denkweise erforderlich ist.

Diejenigen, die unaufhorlich von dem Verfall, von der Verschmutzung u.a. der
Sprache reden, meinen eigentlich zwei unterschiedliche Phanomene, erstens
die Nichtbeachtung der Regeln in der Sprachgemeinschaft (Fehler der
Sprecher in der Aussprache, in der Rechtschreibung, in den verschiedenen
Bereichen der Grammatik), - und vergessen dabei, dass die sogenannte Hoch-
bzw. Standardsprache nur eine Idealform darstellt.

Der Kampf gegen die Fremdworter und die Ablehnung der zahlreichen
Entlehnungen aus anderen Sprachen, besonders aus dem Englischen, ist ein
populdres Thema, das bei vielen gerne mit dem Begriff “Sprachverfall”
verbunden wird. Hier wird aber in der Regel nicht mit sprachwissenschaftlichen,
bes. soziolinguistischen Methoden und Argumenten gearbeitet, sondern mit
nationalistischen und rassistischen Parolen und Slogans.

In diesem Referat werden alle Interessenten aufgerufen, diese Themen neu
und kritisch zu Uberdenken, und im Gegensatz zu den Pessimisten, auf die
bewunderswerte Entwicklung und Bereicherung im Turkischen und Deutschen
zu achten.

Diller insanlarin, baska bir deyisle toplumlarn Griind oldugu, toplumlar da
strekli degdistigi igin, dunyadaki bltun diller de sirekli degisim igindedir.
Dillerdeki degismeler, biitlin degisiklikler gibi insanlar tarafindan genellikle hos

* Mersin Universitesi, Geviri Bolim.
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kargilanmaz, hemen ve esas olarak “bozulma” olarak nitelenir. Dili olusturan iki
ana pargadan kelime hazinesinde (s6z variijinda) degisiklikler daha hizl ve bir
bakima kolayca géziemienebilir bicimde gergekiegirken, gramer alaninda daha
yavag ve ancak blylk zaman dilimleri iginde tespit edilebilir. Ancak ne olursa
olsun, degismeler olur; higbir dil, olusmaya basladii zamanki yaptsini aynen
surdiremez.

insanlar, genellikle kendi hayatlarinda da, her seyin eskiden, kendi
gocukluk ve genglik gaglarinda gok daha iyi ve glizel oldugu, zamanla her seyin
“bozuldugu” inancindadir ve bu, insanlann ¢ok “insani” bir yénudir. Ayni
duygusal yaklagim, toplumdaki hemen her konuda oldugu gibi, dil konusunda
da gecerlidir.Yapilan arastirmalar, bitin d{lkelerde insanlarin blyik
¢oduniugunun dildeki degismeleri esasta olumsuz olarak degerlendirme
egiliminde oldugunu, s6z konusu llke dilinin “bozuldugu” ve bu “bozulma’nin
sirekli olduu inancinda bulundugunu ortaya koymaktadir. Alman Dili
Enstitist'ntn (Institut fur Deutsche Sprache, Mannheim) 1990’larin sonunda
yaptirdi§i bir arastirmada, her yastan, cinsten ve meslekten binlerce kisiye
Almanca’nin durumu konusunda gorisleri ve degerlendirmeleri sorulmustu.
Ankete cevap verenlerin ortalama dértte Ggl, glinimiz Almancasinin “eskiye
gore” bozuldugundan ve kétilestiginden emin olduklarini séylemislerdir. Dilin
durumunu elestirmek amaciyla kullanilan “Sprachverfall, -sumpf, -verschleif, -
unartan, Schluderei, Sprachverluderung, -verunreinigung, -wucherung,-unkraut,
-verrottung, -verrohung, -spdlicht, -sudelei, -schéndung, -verwahrlosung, -
verlotterung, -verwirrungen, -verderbnis, -verhunzung, -verwilderung, -
verédung, -wisten voller Wortungeziefer, Satzruinen und Sprachtriimmer,
verseucht von der grammatikalischen Pest und durchzogen von einem ftriiben
Strom aus Schlamperei und Halbbildung” (Fr. Sieburg, zit. nach Sauer/ Gllick,
Gegenwartsdeutsch 20) (“bozulma”, “kotllesme”, “girkiniesme”, “yozlagsma”,
“hastalanma”, “katledilme”, hatta “maymun dili haline geime” vb.) pek ¢ok ifade,
alt alta dizildiginde birkag sayfayr doldurmaktadir.

“Dilde bozulma” kavraminin birkag kayna@ vardir. Bir kere Rénesans ve
himanizm akimiari, “eskiden”, Antik Cagda, Eski Yunan ve Roma kltlrleri
dénemlerinde “her seyin” gok iyi oldugu, zamanla “her seyin” bozuldugu inancini
insanlarin beynine islemisti ve bu konuda Katolik Kilisesi ile de esasta fazla ters
dusmiyordu; Kilise sadece baslangi¢ olarak Antik Gag yerine cenneti aliyordu,
o kadar. 18. yiizyil sonlarinda Fransiz, Ingiliz ve Aiman Aydinlanmacilar, daha
sonra da klasisizm yanlilan, “gelisme” ve “ilerleme” kavramlarini felsefelerinin
ve toplumla ilgili her konudaki gérislerinin temel tagi yaptilar, fakat etkileri sinirls
kaldi.

Buna karsilik “bozulma” kavrami, 19. ylzyil baglarinda Almanya’da hem
bir kditiir — fikir akiminin (romantizmin), hem de “tarihsel — kargilagtirmal dil
bilimi”"nin bel kemigini olugturdu.

Asiinda Alman milliyetciligi ile baslangigtan itibaren tam bir karsilikli iligki
ve etkilesim iginde bulunan romantizm, Alman dil biliminin de temelini
olugturmus, romantizm temsilcilerinin  blylk bir heyecanla sahiplendigi
“bozulma” kavrami, Alman dil ve halk bilim dallarinin kurucusu Jacob Grimm ve
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arkadaglarinca dil bilimi alanina taginmistir. Jacob Grimm’e gore, bin yiilik
Alman dil tarihi, sadece bir “bozulma’nin tarihidir, bin yii 6nceki Almanca
kusursuz bir dildir, ancak zaman iginde bozulmustur (dénemin nlQ distndri
Fichte'ye gbre “dejenere olmustur’) ve Grimm, 9. y{izyilda yazilmis, ancak son
sayfas! kayip olan “Hildebrandslied” in (Hildebrand Destani’'nin) o bir sayfasina
karsilik tim Alman edebiyatini feda etmeye hazirdir!

Yiz elli yildan fazla bir sure etkili olan romantizm kokenli tarihsel —
karsilagtirmali dil bilimi, dogaldir ki, bitin Ulkelerde oldugu gibi, Glkemizdeki
dilcileri de yodun bigimde etkilemistir. Dil biliminde bu ydntem, 20. ylzyihn ikinci
yarisina kadar tek bilimsel ydntem olarak kabul edilmis, Ferdinand de
Saussure’lin 1916'da 6ne surdidld yeni goris bigiminin, 1. Dinya Savasl
yiziinden ve sonrasindaki c¢alkantilar nedeniyle uzun sire farkina
varilamamigti. 1960’1 yillardan itibaren ise, onun gorUslerinden hareket eden
yapisal dil biliminin ve dit — toplum iligkileri aragtirmalarinin dnem kazanmasi, dil
biliminin birgok konusu gibi “dilde bozulma” konusunun da yeniden ve yeni bir
yaklasimla ele alinmasina yol agmistir.

Dil biliminde ve dil biliminin komsu alanlarinda yapilan aragtirmalar,
kamuoyundaki “bozulma” ile ilgili yaygin gérusi desteklememekte, Almancada
(veya bagka dillerde) bir “bozulmadan s6z etmenin yanlig, en azindan gok
abartmali bir yargs oldugunu, tam tersine, butin dillerde tarihte esi gérilmemis
boyutta bir gelismeden ve zenginlesmeden s6z etmek gerektigini ortaya
koymaktadir; bu sonug, elbette ki Tlrkge icin de gegerlidir.

Bu konuda kelime hazinesi ile ilgili bir 6rnek vermek gerekirse, Almanca
kelimelerin sayisi, 8. yuzyildaki yazili ilk belgelerde 3700°'den ibaret iken, iki
ylzyll sonra 7800'e, Orta Yiksek Almanca doéneminde (11.-14.ylzyillarda)
37550'ye ¢ikmig, 1691°’de Kaspar Stieler’in hazirladii ilk bliyiik sdzliikte 68000
kelime yer almigtir (Sonderegger 1979: 236); giinUmduziin en blyilk Almanca
s6zIugu 12 ciltlik Duden’de (Das grole Wérterbuch der deutschen Sprache) ise,
bes yliz bin madde basi “kelimenin” bulundudu goérilmektedir. Bu dlzenli ve
hizlanan artigin yaninda dikkat gekici bir bagka husus, sadece son yizyilda
Alman kelime hazinesinin ylzde elii oraninda yenileyip bulyumesidir. Bu
gelismede en 6nemli roli, insanlarn, en basta gocuklarin bilgi ufukiarinin ve
kaynaklarinin inanilmaz boyutlarda genislemesinin, iletigsimin yeni teknolojiler
sayesinde giderek artan bir hiza ulagsmasinin ve pek ¢ok yeni bilim dalinin
ortaya ¢ikip gelismesinin oynadigi, yoruma gerek birakmayacak kadar agiktir.

Kelime hazinesi disinda bagka alanlarda yapilan incelemeler de benzer
sonuglara gotiirmektedir. Alman lise 6grencilerinin 1900 — 2000 yillan arasinda
yazdi§ kompozisyonlarin yirmiser ydlik dilimler halinde incelenmesi, gtinimiz
6grencilerinin, kelime hazinesi yaninda ifade glici ve genel kltir gibi alanlarda,
Onceki dénemlerden akraniarina kat kat Ustiin oldugunu kanitiamigtir. Bizce bu
sonuglar, ilkemiz ve 6grencilerimiz igin de aynen gegerlidir.

Ancak insanlarin bir kismi, hald duygusal nedenlerle dilin “bozuldugunu”
séylemekten kaginmamaktadir. Ulkemizde de sirekli olarak Tirkgenin
“bozuldudunu”, “mahvoldugunu”, (bir moda deyis olarak) “kirlendigini” séyleyip
duranlar vardir. Bu ifadelerin bir kismini, dile 6zen goésterme titizligi,
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televizyonda ve yazili basinda yapilan veya sahislann dil kullamiminda
karsilasilan yanhslar karsisinda duyulan - ashnda iyi niyetli — kizgmhdin ve
tepkinin dile getirilisi olarak yorumlamak mimkinddr. Ancak dilimize karsi,
slirekli olarak “bozuldu”, “kirlendi” vb. nitelemelerin yarari lzerinde tartigmakta
yarar vardir. Nasil ki bir anne, ¢ok sevdigi gocuguna surekli olarak “Sen pissin!”,
“Pis kizim!” vs. diyerek bir yere varamazsa, ger¢ekte asla béyle konugsmazsa,
bu konudaki tepkilerde de 6lglll olmanin yararinin gok daha fazla oldugu

kesindir.

Bagska {ilkelerde oldugu gibi, Ulkemizde de “bozulma” kavramini ele
alaniarin Gzerinde durdugu iki ana konudan birisi, kurallarda (sdyleyis = telaffuz,
yazim = imla ve gramer kurallarinda) yapilan yanhglar, ¢blrl ise, baska
dillerden (tehlike olarak gorilen) alintilardir. Bu sorunlarla, esas olarak normatif
(kuralci), biatincd! bir yaklagimla ve tarihsel dil bilimi ydntemleri ve verileriyle
mesgul olunmaktadir.

Dilde kurallarin, normlarin, standartlarin geregini tartismak anlamsizdir.
Ancak kurallan mutlaklastirmak veya neredeyse kutsallagstirmak da ayni
derecede yanhstir. Dildeki surekli dedismeler nedeniyle, “dodru” ve “yanhg”
bicimindeki degerlendirmeler zaman iginde degisebilir. Almanya’da Gustav
Wustmann'in 1891°'de yayimlanan ve o zamanki dil yanhglarini ele alarak “dil
aptalliklarindan” (“Sprachdummbheiten”) bahseden bu bashkh eserinin
glinimuzde incelenmesi, o "aptallikiar’in blylk bélimunin ginimizde dogru
olarak, en azindan “olabilir” bigiminde kabul edildigini ve kurallagtigini, “dogru”
bigiminde degerlendirilen birgok yapinin ise ya sadece kitaplarda kaldigini ve
halk arasinda kullanimadigini, ya da artlk yanhs olarak gorildugunt
gostermektedir. “Buginidn yanhsi, yarimin dodrusu olabilir.” deyisi, bu olgunun
en 6zlu bir ifadesidir.

Normatif yaklagim bigiminin bir sakincasi da, kendilerinde kural, norm,
standart koyma yetkisi ve glict gérenlerin en azindan bazilarinda gdzlemlenen,
sadece kendi dediklerinin dogru oldudu ve olabilecegdi inancindan kaynaklanan,
elestiriye hosgorislz, hatta tepkili ve bunun yaninda buyurgan tutumdur. Bu
konuda da bir drnek vermek yararl olacaktir: Son zamanlarda yayimlanan
bitin Almanca sozliklerde, sayisiz maddede, morfoloji ile hususlardan (ilgili
kelimenin tanimhiindan [“der”, “die” veya “das”] ¢ekim ve gogul bigimlerine,
bélgesel ve sosyolojik kullanim farklarina kadar birgok hususta, farkii bigimlerin
varlig: betimleyici (deskriptif) bir yaklagimia kabul edilerek ve bir degerlendirme
yapiimadan gdsteriimektedir. Cok uzun tartigmalardan sonra 1998’de yurirllige
giren yeni Aiman yazim sisteminde, pek ¢ok kelimede iki, hatta t¢ farkli yazim
bigimi yan yana verilmekte; hepsinin kabul edilebilir oldugu, zaman iginde hangi
bicimin daha yayginlastiginin arasgtinlacad! belirtimektedir. Bilimsel dergilerde
yazanlar, yazilannmn tdm sorumiulugunu Ustlenerek, yazim kurallari konusunda
bile son derece serbest davranabilmektedir.

Bizdeki dil tartismalarinda ise, bazi kisilerin yazdiklari okununca veya
styledikleri dinlenince, insanin gézinin ontne eli dednekli ¢ok eski tip bir
ogretmen gelmektedir.
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“Bitiincll” yaklagim da 19. yuzyil dil biliminin etkisi anlami tagimaktadr.
Buna gore bir dil, masif ve dedismez bir yapi, adeta bir kristal kiire veya gézle
gérilmez ama saydam bir kitledir. Dil, kurallart ve kelime hazinesi ile
baglangigtan itibaren vardir, hazirdir; gerekli olan, bunlari iyi bicimde
o0grenmektir. Ayrica dil, bash basina bir varlik, canli bir organizmadir. Genei dil
biliminin kurucusu Withelm von Humboldt'un bu baglamdaki gorusierini kendi
yorumuyla igleyerek 20. ylzyil ortalarinda surdiren Leo Weisgerber'e gore, dil
tek bagtna topluma ve tarine yon veren bir gligtir. Toplumu ve insanlan dikkate
almayan bu (felsefi anlamda) idealist goriis, sadece tarihsel — kargilastirmali dil
yonteminde etkili olmakia kalmamis, birgok Ulkede dil tartismalarinda bayik bir
rahathkla kullanilir olmugtur. Bu nedenle, dil biliminin genel gegerli bir
tanimlamasi olmayan, fakat zorunluluk nedeniyle dyle kullanilan (dil, kelime,
cimile ... gibi) birgok temel kavraminda oldugu gibi, bu konuda da, lzerinde hig
durmadan rahatga “dil sunu yapt’”, “A dili B dilini etkiledi”, “x dili baska dillerden
gok kelime almis” gibi ifadeler kullaniriz.

Gergekte ise durumufn baska turli dlstndlmesi gerekmektedir. 20.
ylzytin ikinci yarnisinda ortaya ¢ikip dil, toplum ve kdltir arasindaki iliskileri
konu edinen dil bilimi dali sosyolinguistik / dil sosyolojisi ile, yine son yillarda
buyik gelisme gosteren “gok dillilik arastirmalar’”, konuya baska tirlt bir
yakiagim gerektigini, dili “kristal bir kure"ye benzetmenin dogru olmadidini, bir
“sistem” olarak tanimlanan dilin gok sayida “alt sistem”den olusan bir yapi
oldugunu ortaya koymusgtur. Tarihsel yéntemin aksine, glinimizin dilini esas
alan ve arastirmalarini ona yoénelten yapisal dil bilimi ile, toplum - dil iligkileri
aragtirmalar ve s6zlik bilimi (leksikoloji) bulgularina goére, biitin dillerin iginde
gok sayida ve farkl ozellikte grup dili vardir ve (bu arastirmalarin éncilerinden
Wandruszka’nin deyigiyle) herkes kendi ana dilinde, hem de tam bir bilingle,
onlarca dil kullanir. Islevleri farkl olan bu “diller’in ayri gramerleri yoktur, onlar
icin esas olan kelime hazinesindeki farkliliklardir. Bu ylzden, tip, psikoloji,
basketbol vb. dilindeki durumdan hareketle genel dil konusunda bir yargida
bulunmak ¢ok yaniltici olabilir.

Iste bu nedenle de, bitiincdl, toptan bir ifadeyle, “Tirkge'de bozulma” gibi
bir s6z, son derecede tartisilacak bir yarg olmaktadir. Burada asil sorulmasi
gereken seyler, “ kime ve neye gdre” bozulmadan bahsedildigidir.

“Bozuima”dan bahsedenlerin en biylik kismi, asil olarak baska dillerden
ahntilar kasteder. “Yabanci” kelimeler, insanlarin dilde oldukga kolay fark ettigi
ve elestirmeye egilimli oldudu birimlerdir. Astinda bir dilin bagka dillerden kelime
almasi, batin dlkelerde tarihin her doneminde gézlemlenen bir olgudur; iginde
bagka dillerden kelime bulunmayan bir dil olamaz ve didsglnllemez. Ancak
burada da konunun sosyolojik yon dikkate alinmadan incelenmesi bazi
yanhglara yol agabilir. Gergekte burada sdz konusu olmasi gereken soru, “kime
gbre yabanci?” sorusudur. CUnku egitimsiz bir kisiye gore — ister yabanci, ister
yerli kékenii olsun - “yabanci” olan herhangi bir kavram, bir terim, o alanda
galisan Kisi igin — ister yabanci, ister yerli kdkenli olsun — kesinlikle yabanci
degildir. Bu konunun tarihine kisaca bir gdz atmak, bazi agiklamalari
kolaylastiracaktir.
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“Gagdas Turkgenin Etimolojik S6zIigu” ve “Elifin Okiizii ya da Surprizler
Kitabl” basghkll arastirmalarin yazari Sevan Nisanyan, “genel kullanim’daki
11 700 kadar kelimeden 1200 kadarinin Orta Asya kokenli oldugunu, 3300
kadarinin Arapgadan, 3200 kadarinin Fransizca ve Latinceden, 1000 kadarinin
Farsgadan, 500 kadarinin Ingilizceden, 400 kadarinin italyancadan, 300
kadarinin Yunancadan, 250 kadarinin baska dillerden alindigini, eski Tiirkge
koklerden 300 kadar yeni turetiimis ve Dil Devriminden sonra yaratiimig 600
kadar “6z Turkge” kelime ile, 250 kadar onomatope ve 250 kadar da kdkeni
bilinmeyen kelimenin tabloyu tamamiadidini belirtiyor.

Almanca’da da benzer bir durum vardir. Almanca kelime hazinesinde
yabanci kelime orani genelde (500 000 kelime iginde) ylizde yirmi, iletisimi
gergeklesgtiren 20-30 bin kelime iginde ise ylzde 34-35 olarak verilmektedir.
(Kempcke, Das grofie Worterbuch - DaF)

Bu rakamlara bakarak hemen panie kapilmak ve “bozulma’dan
bahsetmek yerine, “yabanci” kokenli kelimeleri artk ¢agdas dil bilimin
bulgularina dayal: bir bakis ag¢isiyla ele almakta biiyiik yarar vardir. Alman dil
bilimci von Polenz’in deyisiyle, “kelimelere pasaport sorulmas\”, bu alanda irk¢i
ve nasyonalist yaklagim donemi geride kalmisg, kelimelerin toplumdaki kullanimi,
asil degerlendirme 6lgUtl olmustur. Bir dilin kelime hazinesinin sadece o dilin 6z
kaynaklarindan olusturulan kelimelerden olugabilecedi kesinlikle gergekgi bir
dusiince degildir. Bltlin dillerde kelime hazinesi, esas olarak kelime yapimi
(eklerle turetme, birlestirme), kelimelere yeni anlamlar ylkleme ve alintilar
(bagka dillerden kelime alma) yollaryla geligir. “Kiiresellegme” kavramindan bu
kadar rahatlikla s6z edildigi glinimizde, iletisimin ve ulagimin tarihte esi
gorilmemis bigimde ve boyutta gelismesi ile, insanlar arasinda geligen ve
yodunlasan iligkiler ve teknolojik devrim, kelime alig verigini de yine tarihte esi
gbrilmemis bigimde hizlandirmigtir. Ancak bu alig veris olayinda “esitlik” ten
s6z etmek hayalcilik olur; elbette ki bazi tlkelerin insanlari, bazi dillerden daha
gok kelime almakta, bazilarindan ise Higbir kelime alinmamaktadir. Kelime
transferinde belirleyici 6ge, bir dilin konusuldugu Ulkenin bilim, kdltir, ekonomi,
siyaset ve askerlik alanlarindaki gucididr. Gunimuizde kimsenin  Svahili
dilinden, Arapgadan, Mogolcadan vb. bir dilden kelime aimasi kolay kofay
dusuntiemez. Buna karsilik, yiksek teknoloji trlinleri alan bir Glkede insanlarin,
o drlnleri satan Gilkenin diline karg! tutumu gok farkli olur. (“Nesneyle adi birlikte
gelir” kurall!). '

Bugiin hemen hemen istisnasiz butiin (lkelerde, Ingilizce'nin etkisinden
s6z ediimektedir. Alimanca baglaminda yapilan aragtirmalarda, ¢ok gelismis bir
kiltiir ve bilim dili olan bu dilde, 5 bin kadar ¢ok aktif ve gunlik kelime
hazinesinde yer alan 40 binden fazla Ingilizce kelimenin varlig: belirlenmis ve
sozliiklere kaydedilmistir. Benzer durumlar, rakarnlarda farklilikiar olsa da,
bitin Avrupa dilleri igin gecerlidir. Aslinda ¢ ana pargasi Latince, Germence
ve Fransizca olan, bunun yaninda kelime hazinesinde ylize yakin dilden
kelimenin yer aldi§i, bitin bu pargalarin (yakin sayilabilecek bir gegmiste)
ustaca darbelerle budanip basitlestirilerek oldukga pratik bir diizene sokuldugu
tam bir “karma dil" olan ingilizce, asla diinyanin en giizel ve en kusursuz dili
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oldugu icin dedil, Amerika Birlesik Devletleri'nin dili oldugu igin yaygindir ve
etkilidir. Ingilizce'nin gliniimizdeki durumu, Ik Gagda Yunanca’nin, Orta Gagda
Latince’nin, 18.-19. yuzyillarda Fransizca’nin durumlari ile benzerlik gosterir: O
diler o c¢aglarda (gok guizel ve kusursuz diller olduklar igin degil,) hangi
nedenlerle genis bolgelerde yaygin iletisim araci olmuslarsa, Ingilizce de
glinimizde aym nedenlerle ayn roli oynamaktadir, sadece boyutlar
degigmistir, o kadar. Ingilizce bir kelimeyi kendi iradesi, istedi ve karari ile alip
kuilanmaya baglayan bir kigi, toplumda uygun bir ortam s6z konusu olmasa,
yapayalniz kalirdi. Ancak blylik ¢odunlugu cok kisa, hatta tek heceli olan
Ingilizce kelimeler, kelime hazinelerindeki bosluklara kolayca yerlesmekte,
klguk anlam farklartni (nlanslar) vermekte de yarar saglamaktadir.

Ote yandan son arastirmalar, Ingilizcenin “sézde” istilasi konusundaki
korkunun ne kadar abartili oldugunu gézler 6niine sermektedir. Ornedin bu
konuyu ayrintili olarak ele alan yazisinda Zifonun, Almancanin biiyik kelime
hazinesi ile karsilastirildiginda Ingilizceden alintilarin ne kadar kigik bir grup
olusturduguna dikkat gekiyor (Zifonun 2002). Ustelik bu alintiar dilin gok belirli
alaniarinda, 6zellikle reklamcilik, bilisim / bilgisayar, hava ulagimi gibi sayi
alanlarda yoguniagmaktadir. Fakat bunlara bakip Almancanin bozuldugundan,
hele hele yok oldugjundan s6z etmek ciddiyetle bagdastirilamaz.

Yabanci dillerden biitin alintlar dilden uzakiagtirmaya kalkigmak,
yaratici giici ekonomik olmayan bigimde kullanmak anlamini tasir. Dilden
kelime atmaya kalkigmak, zaten yaptim demekle kolay kolay gergeklesmeyecek
bir igtir. Boyle bir durumda, ya “atilacak” kelimenin yeri bos kalacaktir, ki
toplumda bdéyle bir sey olamaz, ya da ona bir kargilik bulunacaktir. Bulunan
karsihgin dogru ve giizel olmasi, onun tutunmasi igin bir garanti olmadigi gibi,
yanlis ve ¢irkin olmasi da tutunmamasi igin bir neden olmaz. Uzun zahmetler
sonucu bulundudu ifade edilen, afom karsihd ¢itin, oksijen karsig: eksiten, disk
karsihdi teker...vb. birgok kelimenin tutunmamasinda dogru olup olmadiklar rol
oynamamisgtir. Toplumun, kékeni ne olursa olsun bir kelimeyi neden tuttugu,
neden tutmadigi konusunda bir dil bilimi yasasina hend{iz ulagilamamisgtir.

Alintilar konusunda yasaklayici bir tutum, dil bilimini devreden ¢ikarmak
anlamini tasir.

Aktif kelime hazinesi en zengin sair ve yazarlarin baginda gelen Goethe,
glinimiz dil biliminin buigularim daha 19. ylzyll baglarinda sdyle dile
getirmektedir: “Die Gewalt einer Sprache ist nicht, dass sie das Fremde
abweist, sondern dass sie es verschlingt. - Bir dilin gici, yabanci olan
reddetmesinde degil, 6zimsemesinde gorulir.” Yabanci kelimelere kargiliklar
konusunda ise 1813’te sunlar yazar:

‘ ...yabanci kelimeler konusunda ne ¢ok hirginimdir ne de umursamaz ve
kayitsiz.

Ancak sunu samimiyetle sOyleyebiliim ki,(...) hayatta ve ¢evremdekilerle
iliskilerimde

cogu kere, dil 6zlestirmesi igine kendilerini dylesine agiri heyecanl bigimde
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kaptiranlarin aslinda ruhsuz insanlar oldugunu gérdim. Cinkd, buniar bir
kelimenin

degerini takdir etmekten gok uzak olduklarindan, onun yerine hemen ve kolayca,

kendilerince ayni anlama gelen bir karsilik buluverirler. {...)".(Riemer'e Mektup,

30.06.1813; Goethe — Gedenkausgabe, Bd.19, s. 704-705)

Bir bagka yazisinda, “bagka bir dilin gok daha giiglii ve ¢ok daha ince bir
ifade sag@layan bir kelimesini kullanmaya karsi gikan olumsuz &ézlestirmeciligi
lanetledigini” soyler ve konuyu soéyle surddirdr:

“Ana dili ayni zamanda hem &zlestirmek hem zenginlestirmek — bu, ancak blytk
insanlarin isidir. Zenginlestirmeden 6zlestirme, gogu kere ruhsuzluk olarak kendini
gosterir; glnkd, bir kelimenin igeridini birakip sadece dis yapisina bakmaktan
daha

kolay bir sey yoktur. Ruh ve bilgi sahibi insan, ne gibi unsurlardan olustugu ile
fazla

ilgilenmeden, kelime malzemesini yogurur ve bigimlendirir. Ruhsuz insanin

sOyleyecegi fazia bir sey olmadidindan, kolayca ar dille konusup yazabilir.
Onemii bir

kelimenin sdzde kargiigi olarak ne kadar cihz ve kavruk bir kelime ileri
surdiging,

- 0 énemli kelime kendisi igin asla canl olmadigt, onu kullanirken higbir sey

disinmedigi igin, - nastl hissedebilir ki?

Ozlestirme ve zenginlestirmenin gok cesitli yollari vardir; dilin canli bir bigimde
buytylip

gelismesi isteniyorsa, bunlarin ashinda i¢ ige girmesi gerekir. (...)". {(Maximen und

Reflexionen, Goethes Werke — Hamburger Ausgabe, Bd.12, s. 509)

Iste can alict nokta, anahtar kavram “zenginlestirmek” tir. “Kelime
hazinesi” dedigimiz zaman da, “hazine” ile bir zenginlikten stz ediyoruz. Bu
nedenle, alintilarin dili sadece “bozdugunu” nu, “kirlettigi” ni soylemek, dilin
ylUceligini, gliclni, blylklagini gbzden uzak tutmak anlamini da tasir. Goethe,
kendi gaginda dilin “kilenmesinden” séz edenlerden ¢ok rahatsiz olur, dilin bir
gamasir pargas: olmadigim belirtir ve “kirlenme”den s6z edenlerin dnclsd,
s6zluk yazar Joachim Heinrich Campe’ yi “Alman dilini sodall su ve kumla
temizlemeye kalkan korkung gamasirci kadin” sézleriyle alayli elestirinin hedefi
yapar.

Evet, ger¢ekten de “kirlenme” den s6z edildiginde, dilin bir ¢gamasira
benzetilip benzetiimedigini dislinmekte yarar vardir.

Turkgemiz bugltn guclint kanitlamis bir dildir; ama bu, yuzde ylz saf bir
dil oldugundan degil, tlkede genel kiitir dizeyinin yikselmesi ve bunun da dile
yansimasi sonucunda gergekiesmistir ve gerceklesmektedir. (Bu arada: “Turkge
ile bilim yapilamaz.” s6zl, amacini asmis ve asla kabul edilemeyecek bir
sOzdir.) Elbette Tirkgenin kelime hazinesinde de yabanci k&kenli kelimeler
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vardir ve her zaman da olacaktir; ama sirf bu nedenle Tirkgenin varh@ini
tartisma konusu yapmaya kalkigmak, ciddiyetle bagdasmaz. Tersine, Tirkge,
genel egilimin disinda, kenarda késede kalmadigini géstermistir. Bugiin biitiin
kditdr dilleri, “son dort-bes yuz yillik bir ortak geligsim sonucu ve dil Kkditirt
agisindan blylk kazangla, birer karma dil halini almistir.” (Polenz 1991: 14).
ingilizce, o6zellikle Amerikan Ingilizcesi, karma dil olma bakimindan ug
noktadadir; ama kimse bu nedenle Ingilizce’yi hor gérmemekte, bu dilin
dinyadaki konumu bu yénden hig de olumsuz etkilenmemektedir. Ote yandan,
bltln Avrupa Uikelerinde insanlar, dillerine “bltlin yonleriyle” sahip gikmakta,
ayinci degil, butdnleyici bir yaklasim sergilemektedir.

Dilin zenginlestiriimesi ile ilgili 6nemli bir husus da, bilgi ve uzmanlik
alanlari dilleridir.

Wandruszka, toplumdaki alt sistemler konusundaki gérisleri derleyerek,
“Technolekt” kavramini kullanmakta, bir tlkedeki 6lginll (standart) dil, glindelik
dil, bolgesel diller (lehgeler — agizlar) disinda, “siir ~ edebiyat, felsefe, din,
siyaset, hukuk, tip, doga bilimleri, teknik, ekonomi, spor, moda” dillerini bu
kavramla ifade etmekte, bunlara bir de “sosyolektler” i (sosyal gruplarin
kenditerini toplumdan bilingii olarak ayirma dillerini) ve argoyu (slang)
eklemektedir.

Bu dilierin her birinin genel dil hazinesine ayri bir katkist vardir ve bu
alanlarin kelime hazinelerinin derlenip belgelenmesi, 6nemli bir gérev olusturur.
Teknolektlerin terimlerinin  herkes tarafindan anlasiimasi ve kullaniimasi
mimkin de degildir, gerekli de degildir. Burada da konuya tersten yaklagsmanin,
dil sosyolojisini, dil kullanimi dikkate almadan, sadece heyecanh bir 6zlestirme
gabas! ile hidrojen yerine su eden, amortisér yerine séniimleg ...vh. karsiliklarin
veya yaderklik,arsiulusal, tekergalar...vb. kelimeler énermenin, zenginlestirme
gabalarina katkisi Gzerinde tartismak gerekmektedir.

Ote yandan, bir teknolektin gelismesinin, esas olarak ¢ alarda galisanlara
bagl oldugu da dikkatten uzak tutuimamahdir. Bir (lkede filozof yoksa, felsefe
dili de gelisemez. 623 yil yasayan Osmanli Imparatorlugu'nda filozof oimadig:
icin, felsefe dili ancak Cumbhuriyet’in sagladidi ortamda olusmaya baslamisg ve
aradan gecgen yillarda buylk bir atlim gergeklestirmistir. Almanya’da da
baslangigta felsefe dili yoktu; ancak 15. ylizyildan itibaren filozoflarin eser
vermesiyle gelismeye baslamistir. Fransiz Intilali sirasinda, sonrasinda ve 19.
ylzyilda Almanya’da (¢ ylze yakin felsefe dergisi ¢ikiyordu ve onlari
besleyecek yeterli sayida filozof mevcuttu. Bu nedenle Aimanca felsefe dili
gelisti, masa basinda konuya yabanci kisilerce felsefe dili olugturutarak degil.
Ve Almancadan “Sprache der Denker und Dichter” (dtstndrlerin ve sairlerin dili)
dili diye s6z edildi.

Sonug olarak, Turkgemizi, cografl ve sosyal birimleri, eski — yeni, yerli —
yabanci kokenli kelimeleri ile bir bitlin olarak, gittikge biylyen, gelisen,
zenginlesen, gli¢lu bir dil olarak gérmeliyiz.

Dilimizin tarihteki en buylk gelisme ivmesini saglayan ise, Turklerin
dmmetlikten ¢ikip uluslasmasini saglayan, Kemal Atattrk onderligindeki laik,
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demokratik Turkiye Cumhuriyetidir. Bu geligimin daha da hizianmasi, Tirkgenin
bir bilim ve kiitr dili olarak daha da gelisip zenginlegsmesi, bilim ve kditlr
alanlarinda yaraticilarin sayisinda artiga paralel olarak gergeklesecekiir.
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