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Giris

Kibris’ta Tiirkgeyi konu alan yayinlarda son yillarda dikkat c¢ekici bir artis
olmustur. Calismalarda standart Tiirkce sikca hareket noktasi olarak
almmistir. Kibris agizlarinin standart Tiirk¢eden ses, bicim ve anlamca
ayrilan yonleri lizerinde yogunlasilmis ve bu arada Kibris agizlarinin
Anadolu agizlariyla olan baglariyla bunlarin Giiney Anadolu ve i¢ Anadolu
Bolgesi agizlarinin bir uzantist oldugu da vurgulanmistir (bkz. Eren 1964,
Duman 1999; 2000, yaymlarla ilgili elestiriler i¢in Argunsah 2000). Son
sOzii edilen yaygin goriis, simdiye kadar Tiirk¢enin agizlariyla ilgili dil
Olciitleri esas alinarak yapilan iki siniflandirma denemesinden biri olan
Kral’in calismasindaki verilerle de paralellik gosterir (Boeschoten 1991 den;
ikincisi i¢in bkz. Karahan 1996). 18 6lgiite dayanan bu siniflandirmaya gore,
Kibris agizlari, 3. ve 4. gruptaki agizlarla 13 olgiitte oOrtiigtir. Bunlardan 3.
grubu Afyon, Antalya, Aydin, Balikesir, Burdur, Denizli, Eskisehir, Isparta,
[zmir, Manisa, Mugla ve Usak illeri agizlari, 4. grubu ise Ankara, Igel,
Kayseri, Kirsehir, Konya, Nevsehir, Nigde ve Yozgat agizlar1 olusturur.

Ancak ortiismelere ragmen Kibris agizlarinin kendine has, sadece Tiirkiye
Tiirk¢esinde degil, Tiirk Diinyasinin hicbir yerinde goriilmeyen hususiyetleri
de vardir. Bunlardan bir kismi, daha oOnceki c¢alismalarda da dile
getirilmistir. Bazilariysa asagida da gorecegimiz gibi, Kibris agziyla ilk defa
karsilasan veya Kibris agzindan birka¢ climle duyan birisinin de kolayca
farkedebilecegi tiirden olmalarma ragmen, bilim adamlarinin dikkatinden
kagmustir.

Asagida Kibris agizlarini Tiirkiye Turkgesinin 6teki agizlarindan ayiran,
bunlarin Tiirk¢enin ayr1 bir agiz grubu olarak alinmasi gerektigini gosteren
ozellikler kisaca ele alinmaya c¢alisilacaktir. Soyleyeceklerimiz, ¢alismanin
amacina uygun sekilde 6zet halinde olacaktir. S6zii edilecek her 6l¢iit ayrica
tizerinde durulmay1 hakedecek kadar ilgi ¢ekicidir. Ele alinacak 6zelliklerin
tarithi veya sosyal arkaplani bir tarafa birakilacaktir. Ancak dikkatli bir
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okuyucu, bir ¢ok 0Ozelligin arkasinda armagan sahibinin son yillarda
mesayisinin onemli bir bolimiinii ayirdig: dil iliskilerine baglh gelismelerin
yattigin1 farkedecektir. Ele alinacak ozelliklerle ilgili ornekler kisa
tutulacaktir. S6ylenenlerin metin olmadan anlasilmasinin miimkiin olmadig1
durumlarda daha uzun 6rnekler verilecektir.

Calismamizda Kibris agzilarinin genelini temsil edecek durumdaki ses
bilgisi, morfoloji ve sdzdizimi Ozelliklerinden bahsedilecek, belli agizlarda
rastlanan hususiyetler iizerinde durulmayacaktir. Burada dile getirilecek
ozelliklerden bazilari, arastirmacilarin ilgisini daha 6nce de ¢cekmistir. Boyle
bir calismada, bu gibi durumlarda mevcut ¢alismalara gonderme yapmakla
yetinmek yerine, bunlarla ilgili kendi gozlemlerimizi vermeyi uygun bulduk.
Buna karsilik morfoloji ve s6z dizimiyle ilgili olanlarin énemli bir boliimii
ilk defa burada dile getirilecektir.

Kibris Agizlarinin Sosyal Statiisii

Dil o6zelliklerine gegmeden Once, bir adada konusulmakla dogal olarak da
sinirlanmis olan Kibris agizlarinin sosyal statiisii iizerinde kisaca durmakta
fayda goriiyoruz. Cilinkii bu agizlarin sahip oldugu prestij, ileri seviyedeki
okullasmaya ragmen kimi agiz 6zelliklerinin canli bir sekilde korunuyor
olmasinin arkasinda yatan énemli sebeplerden birisi durumundadir.

Bilindigi gibi yerel iz tasimamak, prestije sahip, se¢ilmis ve kodlanmais,
bolgeler iisti bir standart dilin gerek konusulan gerekse yazilan
varyantlarinin en onemli isaretleri arasinda gelir. Elbette standart diller de
bir yerel konusma bicimine dayanabilirler. Ama toplumun geneli tarafindan
kabul gordiikten sonra standart dil kullanilmas1 beklenen resmi ve yar1 resmi
ortamlarda, baska bolgelerin insanlar1 tarafinda da kullanilirlar. Yazili
standartla konusulan standart arasinda {izerinde durmayacagimiz Onemli
farklar olabilir. Ama bir iist varyant olarak standart dilin belli durumlarda
kullanilmas1 genellikle baglayici oldugu gibi standart varyant ayn1 zamanda
yerel konusma bigimlerindeki degismelerde yon gostericidir (Demir 1995).

Her ne kadar giinliik hayatta agiz kullanimi yaygin ise de Tiirkiye
Tiurkgesinin  yerel varyantlarinin  bugilin  prestije sahip oldugunu
soyleyemeyiz. Ozellikle standart dilin baskin olarak kendini hissettirdigi her
ortamda birincil, yani konusanin da farkinda oldugu agiz ozelliklerinin



kullanilmasindan kac¢inilir. Kibris’ta ise durum farklidir. Yazili bir Kibris
standard1 yoksa da Kibris agzinin degisik seviyedeki okul, resmi daire,
radyo-televizyon, meclis gibi, standart dilin en {ist seviyede kullanilmasi
beklenen her tirlii ortamda konusuldugu kolayca gozlemlenebilir. Bu
yoniiyle de Kibris agizlar1 Tiirkiye igerisinde konusulan agizlara gore ¢ok
daha prestijli bir konugma varyant1 olarak karsimiza ¢ikmakta, agizlarin
tasidig1 olumsuz yan anlamlarin hig birisine sahip goériinmemektedir. Oyle ki
ilkokul c¢ocuklarimin dil edinimiyle ilgili bir ¢alisma, KKTC ilkokul
ogrencilerinin yazili anlatimlarinda goriilen standart yazi dilinden
sapmalarin ¢ogunlukla konusma dilinin yazi diline aktarilmasindan
kaynaklandigin1 gostermis; konusma dilinin yazi1 diline aktarilmasi
sonucunda konusma dilindeki ses degismelerinin yazida kendini gosterdigini
ortaya koymustur (Pehlivanli 2000, 11). Okullarda d6gretmenlerin yerel agzi
kullanmalar1 standart yazi dili egitiminin en Onemli sorunlar1 arasinda
goriinmektedir. Yerel konusma standardinin Kibris’ta ¢ok baskin olmasi,
standart konusma dili kullaniminin yayginlasmasini engellemistir. Ancak
burada 74 sonrasinda adaya gelenlerin konusmalarinda durumun boyle
olmadigini, onlarin agizlarinda Kibris’a has 6zellikler gormek miimkiinse de
karisik olmayan veya yeni gelen niifusun yogun oldugu kdylerde Kibris
agzinin etkisinin az oldugunu belirtelim. Ama Kibris agzinin konusma
dilindeki standardinin 1974 yilindan sonra adaya gelenlerin dilini de
etkiledigini, asagida gorecegimiz kimi Ozelliklere adaya 1974 sonrasinda
gelenlerin konusmalarinda da rastlandigini belirtmis olalim.

Ses Bilgisi

Kibris agizlan iizerinde calisan arastirmacilarin dikkatini en fazla g¢eken
ozelliklerin basinda asagida kisace ele alacagimiz uzun iinliilerin kisalmasi,
inlii uyumuna uymayan kimi ekler gelir. Kibris agizlarmin geneli icin
gecerli bu az sayidaki ses 6zelligi yaninda belli bolgelerde rastlanan ses
ozellikleri de vardir. Karpaz bolgesi agizlarinda /l/ sesinin ince sirali
kullanilmas1 bunlardan biridir: olur, aldr gibi kelimelerdeki /1/ iinsiizii ince
strali, yani 6n damak {insiiziidiir. Ayn1 bolgede rastlanan f > /4 degismesini
de buraya alabiliriz: Cafer > Caher, furun > hurun, kafa > kaha. Gene buna
benzer bir Ozellik de, bazi agizlarda, /k/ {nsiiziiniin hece sonunda
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Uluslararas1 Fonetik Alfabe’de /?/ olarak gosterilen, hemze gibi sdylendigi
icin kesme isaretiyle isaretlemeyi uygun gordigiimiiz girtlak sesine
degismesidir: bekledim > be’ledim, sakla > sa’la. Soru ekinden sonra ortaya
cikan ve daha ¢ok Gazimagusa bolgesinde rastlanan bir /z/ tliremesini de bu
tiir 6zellikler arasinda sayabiliriz: yapmaz mizdi, yapma mizdi, deme mizdi,
orda mizdi. Aynm sekilde yika- fiilinin basta /y/ diismesiyle ika-, ayikla-
fiilinin bagsta /a/ diismesi ve /1/ > /i/ degismesiyle > yikla-’ya doniismesini de
Kibris agizlariin genelini temsil etmeseler bile bolgede rastlanan ilgi ¢ekici
ses Ozellikleri arasinda sayabiliriz. Ama isaret edildigi gibi bunlar Kibris
agizlariin biitiinlinii temsil edecek durumda degillerdir.

Uzun Unliilerin Kisalmasi

Kibris agizlarinin genelini temsil edebilecek en belirgin ses 06zelligi
stiphesiz Arapc¢a ve Farsca kokenli kelimelerdeki birincil veya ayin, hemze
gibi seslerin Tirk¢ede uzunluk olarak algilanmasiyla ortaya cikan ikincil
uzun tnlillerin kisalmasidir: madem, lazim, malum, cami. Ger¢i Kibris
agizlar1 bu yoniiyle kimi Dogu Anadolu agizlariyla ortiismektedir. Arapca
ve Farsca kelimelerdeki uzunluklarin kisalmasimna ragmen, Tiirkge
kelimelerde zaman zaman ikincil olarak ortaya ¢ikmis uzun iinliilere
rastlanmaktadir: ba < baria, sa < saria gibi. Ancak Kibris agizlarinin bu tiir
ikincil uzunluklardan da kagindigini, benzer durumlarda Tiirk¢enin diger
agizlarinda uzun iinlii ortaya cikarken Kibris’ta bunun her zaman boyle
olmadigini1 gosteren ¢ok sayida 6rnek bulmak da miimkiindiir: yapmaycam,
bekleycek gibi.

Unlii Uyumuna Uymayan Ekler

Kibris agizlarinda gerek kalinlik-incelik, gerekse diizliikk-yuvarlaklik uyumu
yaygindir. Oyle ki standart Tiirk¢ede {inlii uyumuna uymayan kimi yabanc1
kelimelerin uyuma baglh oldugunu goriiyoruz: vakit, fakir. Buna karsilik
standart Tiirkcede uyuma bagl kullanilirken Kibris agizlarinda sadece kalin
sirali kullanilan ekler de vardir. Bunlar, sart eki -sa, zarffiil eki —(y)kan, -
(X)kan, zarffiil eki -Xnca, ile edatinin bitisken sekli -Xnan 'dir: gelirkan,
gelinca, gelsa, beniminan, ben da gibi. Bunlara, standart Tiirkcede uyum



bagli kullanilirken Kibris agizlarinda sadece kalin varyanti kullanilan da
baglacini da eklemeliyiz: ben da.

Isaret Zamirlerinde /s/ Tiiremesi

Kibris agizlarinin belirgin 06zelliklerinden birisi de isaret zamirlerinin
bulunma hali eki almalar1 durumunda, hal ekinden 6nce gelen bir /s/ sesidir:
burasta, orasta, surasta. SO0z konusu zamirlerin Tiirkiye agizlarinda da
boyle bir /s/ sesi eklenmesiyle kullanilabildigine dair elimizde herhangi bir
bilgi yoktur. DS’nde de boyle bir kayda rastlanmaz. Bunun nasil ortaya
cikmis olabilecegi konusunda ipucu verebilecek gelisme sathalarina dair bir
bilgi de bulunmamaktadir.

Morfoloji

Tiirk¢enin genelinde oldugu gibi Kibris agizlarinda da morfolojik gelismeler
fiilde isime gore ¢ok daha karmasiktir. Isim morfolojisi acisindan Kibris
agizlarinda rastlanan, ama Tiirk¢enin diger varyantlarinda pek yaygin
olmayan kimi ozellikler bulunmakla birlikte, fiillerde 6zellikle de asagida
gorecegimiz gibi zaman ekleri ¢cok daha karmasik gelismeler gosterir.

Isim morfolojisinde asagida verilecek olanlardan baska isimden soyut
isim, yer adi, alet adi gibi isim tiireten eklerden -LXK ekinin Kibris’in
Akdogan, Akincilar gibi kimi bolgelerinde, Baf bdlgesinden gelenlerin
agizlarinda cokluk anlamiyla da kullanilabildigine, bu anlam genislemesini
dikkat cekici gordiigiiniiz icin isaret etme geregi hissediyoruz.

Insanlik da hal iyne atsan yer diismez = ST Hal o kadar kalabalik ki igne
atsan yere diismez.

O gadar tavusanlik da vuramaylim bi tane = ST O kadar ¢ok tavsan var,
bir tane vuramayalim mi1?

Kiiciiltme ekinin siklig1

Morfoloji sahasinda Kibris agizlarimin en dikkat g¢ekici 6zelligi kiicliltme
eklerinin standart Tiirk¢eye oranla sik kullanilmasidir: gavecik, arabacik,
oglancik. Ekin Kibris agizlarindaki bu kullanim sikliginin arkasinda neyin
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yattig1 konusunda heniiz tatmin edici bir arastirma yoktur. Duman bu
sikligin Tiirk¢enin kendi igerisinde bir gelisme oldugu goriisiinii EAT
donemi eserlerinden sectigi orneklerle kanitlamaya ¢alismistir (2000).

Bildirme eki —dXr

Kibris agizlarinin tamamini temsil edebilecek bir baska morfolojik 6zellik
de bildirme eki -DX7’in standart Tiirkceye gore cok daha yaygin olarak
kullanilmasidir. Evdedir ‘Evde’. Bugiin bu ek Standart Tiirkcede sonuna
geldigi kelimenin anlamini kuvvetlendirebildigi gibi, ifadeye siiphe de
katabilmektedir. Ama bir isim climlesinin olabilmesi ic¢in kullanilmasi
zorunlu bir ek de degildir. Asker(dir). Kibris agizlarinda ise ek, standart
Tiirkcedekinden ¢ok daha sik kullanilmaktadir. Oyle ki, telefon
konusmalarinda telefon eden kisinin kendisini, Alidir = ST ‘Ben Ali’,
Ahmetdir = ST ‘Ben Ahmet’ seklinde takdim etmesi Kibris’ta sik¢a goriilen
bir durumdur.

Simdiki zaman
Simdiki zamanin ¢oklukla Tiirk¢enin tarihi donemlerinde oldugu gibi genis
zaman ekleriyle ifade edilmesi; bir bagka deyisle yeni simdiki zaman
eklerinin gelismemis olmasi, fiil morfolojisinde Kibris agizlarinin en dikkat
cekici yonlerinin basinda gelir. Simdiki zaman, Kibris agizlarinda tipki
Tiirkcenin eski donemlerinde oldugu gibi genis zaman ekleriyle ifade
edilmektedir. Buna gore ¢calisirik, ST de calisiyoruz veya ¢alisiriz’a karsilik
olabilmektedir. Ger¢i Kibris agizlarinda durum simdiki zaman agisindan
sanildigindan ¢ok daha karmasiktir. Calismamizin dar ¢ergevesinde simdiki
zamanla ilgili hususlar1 sOyle 6zetleyebiliriz: Degisik varyantlar1 varsa da,
genis zamanin ¢ekimi temel olarak yaparin, yapan, yapar, yaparik
yvaparsuiiz, yapallar seklindedir. Seyrek olarak bilemeyoruk gibi orneklere
de rastlanmaktadir. Buna karsilik *bilmeyoruk gibi bir kullanim pek
alisilmis degildir.

Standart dildekinden farkli simdiki zaman ekleri Tiirk¢enin bagka
agizlarinda da vardir. Bunlarin yaninda eskiden oldugu gibi genis zaman
ekleri de simdiki zamani ifade edebilmektedirler.



Kibris agizlarinda yeni -Xyor ekinin varyantlarinin az kullaniliyor olmasi,
bu ekin tarihi gelisimiyle yakindan ilgili olmalidir. Kibris agzimin olusumu
sirasinda var olan eklerin kullanilmasina devam edildigi, yani ek
yenilenmesinin hi¢ bir zaman tam gelismemis oldugu diisiiniilebilir. Iliskide
bulunulan Rumcanin bdyle bir genis zaman - simdiki zaman ayrimini
tanimamas1 da yeni eklerin ortaya ¢ikip yayginlagsmasinda engelleyici bir rol
oynamis olmalidir.

Dolayhhk

Kibris agizlarinin fiil morfolojisinde ilk bakista pek gdze batmayan, ancak
Kibris agizlarinin geneli i¢in gegerli Ozelliklerden birisi de -mXs ekinin
seyrek kullanilmasi, tasidigr dolaylilik anlaminin 6teki gegmis zaman eki -
dX tarafindan ifade edilmesidir.

Birisi atildi dédi, Vuda guyusunda bir déve geberdi

Adam da gorgdu o séyden sora, vurma olayindan sora, dondii geldi evine
vatdi. Az saat ¢ok saat sonura /.../ iki gisi geldi /.../ Gak gédelim dédi da sen

bir adam vurduini. Muakeme édeceyik seni.

E nedir o dabanca kim goydu oraya? Uzandim bagdim dabanca yog.
Meyer arabaniii  glajiynan isdobunu gordiiler bunnar, kélge akseddi

dosemeye, dabanca bellediler.

Orneklerimizde de goriildiigii gibi -mXs ekinin eksikligine paralel olarak -
dX ekinin kullanim alaninda bir genisleme s6z konusudur. Buna gore -dX,
Tiirk¢enin diger agizlarinda pek rastlanmayan bir sekilde, dolaylilik i¢in de
kullanilmaktadir. Burada Brendemoen tarafindan arastirilan Trabzon
agizlaria bir benzerlik vardir (bkz. Brendemoen 1996, 199 vd.). Trabzon
agizlarinda da -mXs ekinin az gectigini ve onun kullanilmasi beklenen
durumlarda -dX ekinin kullanildigin1 goriiyoruz.

Soru Eki

Kibris agizlarinda soru eki kullanilmamaktadir, daha dogrusu standart
Tiirk¢eye gore ¢ok daha seyrek kullanilmaktadir. Gergekten de s6z konusu
ekin eksikligi, Kibris agizlarimin en belirgin 0Ozellikleri arasinda yer
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almaktadir. Eksik olan soru ekinin islevini vurgu yerine getirmektedir.
Burada vurgudan anlasilmasi gereken, ilgili kelimenin son hecesinin diger
hecelere gore daha fazla soluk baskisiyla sdylenmesi, bunun sonucu o
hecenin daha belirgin isitilmesidir:

Geldin = ST Geldin mi?
Annen evdedir = ST Annen evde mi?

Gergi soru ekinin eksikligi ve sorunun vurguyla ifadesi, mesela Dogu
Anadolu agizlarinda ve Azeri Tiirkgesinde de karsimiza ¢ikar. Ancak Kibris
agizlarindaki vurgulama bicimi bunlardan farklidir. Kibris agizlarinda
vurgulu hece, mesela Azericede oldugu gibi uzatilmaz. Ama bu konuda
daha saglam bilgilere deneysel calismalarla ulasmak miimkiin olacaktir.

S0z Dizimi

Tiirkiye Tiirk¢esinin agizlart simiflandirilirken s6z dizimi unsurlar1 olgiit
olarak pek alinmaz. Bu tutumun en 6nemli sebebi agiz arastirmalarinda B.
Brendemoen’in ¢aligsmalarini bir tarafa birakacak olursak, s6z dizimine pek
yer verilmemesidir. Oysa tist dil ile agizlar arasinda oldugu gibi agizlarin
kendi aralarindaki farklar, s6z dizimi de dahil dilin her sahasinda bulunabilir
(krs. ADDA). Kitabi aldum, okudum oni Ornegindeki yerel rengi agiz
uzmani olmayan birisi de kolayca fark edebilir. Kibris agizlarinda da
Turkiye Tiirk¢esinin diger agizlarinda rastlanmayan s6z dizimi 6zellikleriyle
karsilasiriz.

Hazir ile yaklasma ifadesi

Bilindigi gibi standart Tirk¢ede yaklasma; yani bir seyin az daha olacak
olmasi, yaz- yardimei fiilinin kendinden 6nce gelen, zarffiil eki almis, asil
anlamini koruyan bir fiille birlesmesi veya neredeyse, az kalsin, az kald:, az
daha gibi unsurlarla yapilmaktadir. Diiseyazdim, Neredeyse / Az kalsin / Az
kald1 / Az daha diisiiyordum gibi. ST i¢in -Ayaz- ile yaklasma ifadesi
eskimistir (bkz. Deny 1941, 472).

Agizlarda durumun nasil oldugu yoniinde herhangi bir ¢alisma, bildigim
kadariyla, yoktur. Bizim arastirdigimiz agizlarda, mesela Kibris agizlarinin
da olusumunda 6nemli bir rol oynamis olan Antalya agizlarinda -Ayaz-



seyrek de olsa kullanilmaktadir. Kibris agizlarinda ise yaklasma, gerek
standart Tiirkcede gerekse Tiirk¢enin oOteki agizlarinda bilinmeyen bir
sekilde hazir + fiil + emir eki ile yapilmaktadir:

Hazir diiseyim = ST ‘Az kalsin diisiiyordum’.
Hazir oleyim = ST ‘Az kalsin 6lityordum’.
Hazir gol olsun = ST ‘Az daha gol oluyordu’.

Ates hazir Osmaniii goziine gitsin = ST ‘Ates az kalsin Osman’in goziine
gidiyordu’.

Amag¢ Ciimleleri

Standart Tiirkcede -mA(k) (+ 1yelik) + iste- ile ifade edilen amag ciimleleri
Kibris agizlarinda Hint-Avrupa dilleri modeline gore, ¢cekimli iste- fiilinden
sonra istenen olusu ifade eden fiilin getirilmesiyle yapilir. Burada ikinci fiil
emir eklerinden gerekeni alir.

Isterim gideyim. = ST ‘Gitmek istiyorum’.

Istedi okula gitsin. = ST ‘Okula gitmek isttedi’.

Boéyiik gizini isder yollasin. = ST ‘Biiyiik kizin1 yollamak istiyor’.
Isder oynaylim = ST ‘Oynamamiz istiyor’.

Isder alayim bir arabacik gendine = ST ‘Ona bir araba almamu istiyor’.

Gerekliligin ifadesi

Kibris agizlarinin  simdiye kadar dikkatlerden kagmis s6z dizimi
ozelliklerinden birisi de gerekliligin ifadesidir. Standart Tirkcede -mAll
ekiyle ya da -mA + iyelik + gerek/lazim veya -mAk gerek/lazim ile ifade
edilebilen gereklilik, Kibris agizlarinda lazim/liizum + fiil + emir ekiyle dile
getirilmektedir.

Liizum gideyim = ST ‘Gitmem lazim’.

Liizum gitsin = ST ‘Gitmesi lazim’.

Lazim gol olsun = ST ‘Gol olmaliydr’.

Lazim gidelim eve da yemek yeylim = ST ‘Eve gidip yemek yemeliyiz’.
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flgi Zamirlerinin Varhg

Kibris agizlarinin s6z dizimi sahasinda karsimiza c¢ikan dikkat cekici
ozellikler arasinda su ve hani seklinde ilgi zamirlerinin bulunmasi da gelir.
Bilindigi gibi Tiirkgede ilgi cilimleleri sifatfiil eklerinin yardimiyla
tamlanandan once gelir. Kibris agizlarinda ise bunun Hint-Avrupa dillerinde
oldugu gibi ilgi zamirleriyle tamlanandan sonra geldigini gérmekteyiz.

Gideceyik okula da bakacayik ¢ocuklara su oynaycaklar = ST ‘Okula
gidip (voleybol) oynayacak olan ¢ocuklara bakacagiz’.

O cocukdur su gordiim ¢arsida gendini = ST ‘Carsida gordigim o
cocukdur’.

Bakdim benim arkadasim su beraberdik onu gérdiim = *Baktim beraber
oldugum arkadagimi gordiim’.

O bogriilcedir su aldydui bazardan = ST ‘Bazardan aldigin o
bogriilcedir’.

Ne zaman vardik adamiii yanina su dutar girbaci = ST ‘Ne zaman kirbaci
tutan adamin yanina vardik’.

Soyle su aradim gendini = ST ‘Onu aradigimi soyle’

Annatdi hani gitdi okula = ST ‘Okula gittigini anlatt1’.

-(X)mXs’1n Yerinin Degiskenligi

Bagka bir calismamizda ayrintili olarak ele aldigimiz gibi, Kibris agizlarinda
isimlere gelip dolaylilik bildiren -(X)mXs seklinin climle igindeki yeri
degisebilmektedir. Buradaki tek sinirlama, -(X)mXs almis isim unsurunun
climlenin sonunda bulunamamasidir. Bu degiskenligin islevsel bir nedeni
oldugunu da aym c¢alismada ortaya koyduk. Buna gore, -(X)mXs’in
yerindeki oynaklik rastgele degil, ciimledeki Onemli/yeni bilgiyi
vurgulamaya yoneliktir, -(X)mXs Onemli/yeni bilgiden hemen sonra
gelmektedir:
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Mis Ahmet okula gitmeyecek yarmm = ST ‘[Giiya / sOyledigine gore]
Ahmet yarin okula gitmeyecekmis’.

Ahmetmis okula gitmeyecek yarmmn = ST ‘Yarin okula Ahmet
gitmeyecekmis’.
Ahmet okulamis gitmeyecek yarin = ST ‘Ahmet yarin okula
gitmeyecekmis’.
Ahmet yarmmmis okula gitmeyecek = ST ‘Ahmet okula yarin
gitmeyecekmis’.

Gendi’nin isaret zamiri olarak kullanilmasi

Standart Tirk¢ede doniislilik zamiri olarak karsimiza ¢ikan kendi’nin
Kibris agizlarindaki  ¢esitli  varyantlarimin  isaret zamiri  olarak
kullanilabilmesi bu agizlarin genelini temsil eden bir baska 6zelliktir.

Abim duydu davsanmin sesini. Aldi tiifegi da ¢ikdi disari, vurdu gendini =
ST ‘Agabeyim tavsanin sesini duydu, tiifegi aldi, disar1 ¢ikt1 ve onu vurdu’.

Sen gizim gir yikan dédi gendine. = ST ‘Kizim sen girip yikan dedi ona’.

Bu defa imam bir mekdup yazar gizin babasina, senin gizin deédi gendine,
kotiliik yapar = ST ‘Bu defa imam kizin babasina bir mektup yazar, senin
kizin der ona, kétiiliik yapiyor’

Ik bakista doniisliilik ile isaret zamirinin karisabilecegi fikri akla
gelebilir. Ama donislilik gendi gendini, gendi gendine gibi gendi’nin
tekrariyla ifade edilmektedir. Tek basina gendi donisliilik olarak
kullanilmamaktadir.

Yok ile olumsuzluk

Bilindigi gibi Tiirk¢ede fiillerde olumsuzluk fiile getirilen -mA4 eki ile
yapilir. Bu biitiin zaman ve kiplerde boyledir. Kibris agizlarinda ise fiillerde
olumsuzlugun yok ile ifade edilebildigini goriiyoruz. Ama burada anlamda
bir sinirlama vardir. Bu da bu fiillerde yok ile olumsuzlugun emir-istek
anlamiyla kullanildigidir. Diger fiil ¢ekim eklerinden once olumsuzluk,
genel olarak Tiirk¢ede oldugu gibi, -mA ile dile getirilir.
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Nurettin Demir

Terlikinan girilir, yok giresin potinciklerinan ‘Terlikle girilir, ayakkabiyla
girilmez’.
Yok gidesini eve da yaliriiz sikilasii ‘Eve gidip de yalniz sikilmayasin’.

Yok unudasini beni ‘Beni unutma’.

Sonuc¢

Yukarida verilen 6zellikleri ¢ogaltmak, az veya ¢ok oranda Kibris agzini
temsil edebilecek baska ornekler bulmak da miimkiindiir. Ancak Tiirkiye
Tiirkcesinin baska hi¢ bir agzinda rastlanmayan bu 6zellikler, Kibris’ta dil
ici oldugu kadar bir arada yasadigi dillerin etkisiyle ortaya ¢ikmis son
derece karmasik siireclerle karsi karsiya oldugumuzun agik belgeleridir.
Sozii edilen oOzellikler bu agizlarin, Anadolu’nun hangi bdlgesiyle bagi
olursa olsun, ayr1 bir agiz grubu olusturdugunu gostermektektedir. Daha
onceki c¢alismalarda Anadolu’dan degisik tarihlerdeki goglerin Kibris
agizlarmin olusmasinda 6nemli bir rol oynadigina isaret edilmistir. Ama
yukarida kisaca dile getirdigimiz 6zelliklerin 6nemli bir boliimiinii sadece
Tirk¢enin kendi igerisindeki bir gelisme olarak acgiklamak, ne standart
Tiirkcede ne de Kibris agizlarinin olusumuna katkis1 bulunan agizlarda bu
tir egilimlere rastlanmadig i¢in, imkansizdir. Tiirk¢ede iliskide bulundugu
dillerin etkisiyle ortaya ¢cikmis gelismelerin agiklanabilmesi i¢in Johanson
gerekli teorik cerceveyi ¢izmis, bu teorinin uygulanmasiyla ne tiir verimli
sonuglarin ortaya c¢ikabileceginin 6rneklerini de vermistir.
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