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Ozet

Bu  makale Tiirkcedeki  buyrum  tiimcelerini  edimbilim
cercevesinde incelemeyi amaglamaktadir. Buyrum tiimcesi kavrami
tammlanmakta, Soz Eylem Kurami, Baginti Kurami, Grice in llkeleri
ve Buyrum Tiimceleri lliskileri aciklanmakta ve buyrum tiimceleri ile
ilgili  farkli islevler orneklendirilmektedir. Tiirkcedeki buyrum
tiimcelerinin  her zaman buyurucu gii¢ yansitmayacagi ozellikle
vurgulanmaktadir. Bu baglamda, Soz Eylem Kuraminin Tiirk¢edeki
buyrum tiimcelerinin Edimbilimini agiklamada yetersiz kaldigi iddia
edilmektedir.
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Abstract

This article aims at analyzing imperatives in Turkish within the
framework of pragmatics. The concept of an imperative sentence is
defined, Speech Act Theory, Relevance Theory, Grice’s maxims and
Imperative Sentences Relations are expounded and various discourse
functions related with imperative sentences are exemplified. That
imperative sentences in Turkish do not always reflect a directive force
is especially emphasized. In this context, that Speech Act Theory falls
short in explaining the pragmatics of Turkish imperatives is claimed.

Keywords: Imperatives, Directives, Speech Act Theory, Relevance
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1. Giris

So6zdizimsel olarak, Tiirk¢ede dort ana tiimce ¢esidi vardir. Bildirme tiimcesi,
soru tlimcesi, buyrum tiimcesi ve iinlem tiimcesi. Bu dort ana tiimceye karsilik
gelen dort ana kullanim vardir. Bunlar, diiz timceler (temelde bilgi vermek i¢in
kullanilirlar), sorular (temelde bilgi istemek i¢in kullanilirlar), ydnlendirmeli
yapilar (temelde is istemek icin kullanilirlar) ve iinlemliklerdir (temelde giiglii
duygulart ifade etmek i¢in kullanilirlar). Bu makalede, buyrum tiimcelerinin
sOylem igerisindeki farkli islevleri, s6z eylem kurami, Bagintt Kurami ve Grice’in
ilkeleri ¢er¢evesinde orneklendirilerek agiklanacaktir.

2. Buyrum tiimcesi kavram

Buyrum tiimceleri, genellikle “6znesi olmayan ve eylemi yalin haldeki
tiimce-ler” olarak tanimlanirlar (Greenbaum 1991:15). Bununla birlikte, buyrum
tiimcelerinin, farkli dilbilimciler tarafindan degisik tanimlar1 da yapilmistir.
Simsek (1987:226), buyrum tiimcesi terimini “belli bir eylemin (ya da islemin)
yapilmasi ya da yapilmamasi ile ilgili istek belirten tiimce” olarak tanimlar.
Dizdaroglu (1976:325), buyrum tiimcesini “bir eylemin olumsuz ya da olumlu bir
sekilde yapilmasi ile ilgili yargisal dykiileme bildirimi” olarak tanimlamustir.
Hatiboglu'na gore (1972:176), buyrum tiimcesi “yiiklemi emir kipinde olan
tiimcedir”. Ergin (1988:32), buyrum ekleri ile ilgili olarak “Buyrum ekleri bir
eylemin direktif etkisiyle yapilacagimi gosterir” demektedir. Crystal buyrum
terimini “genelde komut ifade etmek i¢in kullanilan tiimce” olarak ifade eder
(1992:172). Sinclair (1990) ise, buyrum terimini “eylemi yalin halde olan 6znesiz
buyrum kipindeki tiimcecik” olarak tanimlar.

3. Soz Eylem Kurami, Baginti Kurami, Grice’mn Ilkeleri ve Buyrum
Tiimceleri

3.1 S6z Eylem Kurami ve Buyrum Tiimceleri

S6z Eylem Kurami dilin is yapmak i¢in kullanildigi temel inanisindan
hareket-le John Austin ve John Searle tarafindan gelistirilmistir (Schiffin
1994:49). Searle (1980: VII) kuramin temelini olusturan temel diigiinceyi soyle
aciklamaktadir: “S6z eylem kurami insan bildirisiminin kii¢lik biriminin tiimce ya
da diger anlatim degil de, belli ¢esit eylemlerin icrasi oldugu varsayimi ile baslar
(diiz ifade kurma, soru sorma, emir verme, betimleme, agiklama, o6ziir dileme,
tesekkiir etme, tebrik etme vs.)”.

S6z eylem kuraminin John Austin’in ¢aligmasi ile basladigi soylenebilir
(Schiffin 1994:49). Austin betimleyici ve edimsel sdzceler arasinda ayrim
yapmuistir:

Betimleyici sozceler diiz tiimcelerdir: islevleri bir olayi, islemi ya da durumu
betimlemektir. Bu sdzceler dogru ya da yanlis olma 6zelligine sahiptir.
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Edimsel sézceler dogruluk degerine sahip degildir: bir seyin durum olup
olmadigini belirtmekten ziyade is yapmak icin kullanilirlar (Lyons 1979:726).

Austin edimsel soOzcelerin basarili olabilmesi i¢in {i¢ gesit ger¢eklesme
kuralin1 tagimalar1 gerektigini belirtmektedir (Levinson 1992:229):

(1) Uzlagimsal etkiye sahip uzlagimsal bir siire¢ olmalidir.
(i1) Sartlar ve kisiler siirecte agiklandigi gibi uygun olmalidir.
(iii) Siireg (i) dogru ve (ii) tam yonetilmelidir.

Siklikla, (i) kigilerin siirecte agiklandigi gibi gerekli diisiinceleri, hisleri ve
niyetleri olmalidir, ve (ii) eger sonug¢ davranis agiklanirsa, o zaman uygun taraflar
Oyle yapmalidir.

Tiim sozcelerin sahip olduklari anlamdan baska, belli giiclerle belli isler
yaptiklari sdylenebilir. Austin {i¢ ¢esit eylemden bahsetmektedir:

(1) diizs6z eylemi: kesin bir anlam ve gdnderimle olan bir tiimcenin s6zcesi

(i1) edimsel eylem: bir tiimceyi sdyleyerek onunla ¢agristirilan uzlagimsal
giicle (ya da onun agik edimsel agimlamasiyla) bagintili diiz ifadede bulunma,
ikram etme, s6z verme vs.

(iii) etkisel eylem: bir tiimceyi soyleyerek dinleyici {listiinde s6zcenin
sartlarina 6zel etkilere yol agma (Levinson 1992:236).

Crystal (1992:323), s6z eylemleri bes kategoride incelemektedir:

(1) Yonlendiriciler (konusucular, dinleyicilerine is yaptirmaya caligirlar,
ornek: isteme, komut verme, rica etme)

(i1) Yiiklenmeler (konusucular, kendilerini isin gelecekteki yoniinden
sorumlu tutarlar, drnek: -s6z verme, garanti etme)

(iii)) Anlaticilar (konusucular hislerini belirtirler, 6rnek: o6ziir dileme,
karsilama, duygular1 paylasma)

(iv) Bildiriciler (konusucunun sézcesi yeni bir dig duruma sebep olur, 6rnek:
vaftiz etme, evlenme, istifa etme)

(v) Gostericiler (konusucular bir 6nermenin dogrulugu hakkinda inanglarini
dile getirirler, 6rnek: iddialar, hipotezler)

Yukaridaki siniflamanin haricinde, s6z eylemleri iki genel grupta toplamak
olasidir:

Dolaysiz s6z eylemler
Dolayh soz eylemler
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Searle (1980) dolaysiz ve dolayl1 s6z eylemleri s0yle ayirt etmektedir:

S6z eylem kuraminda dolaysiz s6z eylemlerle (konusucunun ne demek
istedigini sOyledigi) dolayli s6z eylemler (konusucunun sdylediginden daha
fazlasin1 demek istedigi) arasinda geleneksel bir ayrim vardir. Ornegin, aksam
yemegi masast durumunda, konusucu “Tuzu uzatabilir misiniz?” dediginde,
dinleyicinin tuzu uzatip uzatamayacagi dolaysiz s6z eylemini icra eder ama
normalde ayni zamanda dinleyiciye tuzu uzatmasmi rica eden dolayli s6z
eylemdir.

S6z eylem kurami temelde insanlarin dille ne yaptigi ve dilin islevleri ile
ilgilendigi i¢in edimbilimin ya da sdylem ¢oziimlemesinin ayrilmaz bir
pargasidir. Kuram, buyrum tiimcelerini yonlendirici giice sahip yapilar olarak
nitelendirilmektedir. Oysa, buyrum tlimceleri her zaman buyurucu ya da
yonlendirici gilice sahip olmayabilirler. Bu agidan bakildiginda, séz eylem
kuraminin buyrum tiimcelerinin sdylem igindeki islevlerini aciklamada yetersiz
kaldig1 belirtilebilir.

3.2 Baginti Kuram ve Buyrum Tiimceleri

Deirdre Wilson ve Dan Sperber tarafindan 1986 yilinda ortaya atilan Baginti
Kurami, insan bildirisimine ve edimbilime bilissel bir yaklasim getirmektedir.
Kurama gore, buyrum tiimceleri desirability (istenilirlik) ve potentiality
(giiciilliik) kavramlar ile aciklanabilir. Istenilirlik kavramu ii¢ bileseni icerir: X’in
Y’yi Z igin istedigi varsayilir. Soyle ki, bir buyrum tiimcesi kuran bir konusucu
eylemin ya da durumun ya kendisi ya da dinleyici agisindan istenilir (desirable)
oldugunu bildirir. Baglama bakilarak, durumun kimin agisindan istenilir oldugu
aciklanabilir. Rica, komut, buyrum, iyi dilekte bulunma ve dinleyicisiz durumlar
icin tanimlanan durum, konusucunun goriis agisindan istendiktir. Bununla
birlikte, tavsiye ve izin durumlari i¢in de durum, dinleyicinin goriisii agisindan
istendiktir (Dogan 1996:2). Asagidaki 6rnege bakiniz:

A: Basim agriyor.
B: Bir aspirin al.

Yukaridaki diyalogda A’nin B’nin tavsiyesine uyup uymayacagi B igin
onemli degildir; ¢linkii durum A ile ilgilidir ve B’yi ilgilendirmemektedir. Burada
tanimlanan durum B i¢in istenilirdir.

3.3 Grice’in ilkeleri ve Buyrum Tiimceleri

Grice’a gore, insanlar birbirlerini, soylediklerine degil; demek istediklerine
bakarak anliyorlar. Konusucunun niyeti, dinleyici tarafindan dogru olarak
sezildigi zaman konusma basariya ulasmig varsayiliyor. Grice tarafindan, insan
bildirigiminin temelinin sdylenenle demek istenilen arasindaki ayrimda oldugu ve
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basarili bir bildirisimde bulunmanin tek kosulunun, konusucunun niyetinin
sezilmesi oldugu savunuluyor. Grice’a gdre, konusma, isbirligi ilkesi ve onunla
bagintili olan dort ana kural tarafindan diizenleniyor ve Grice isbirligi ilkesi’ni
sOyle tanimliyor:

“Soyleyeceginizi, konusmanin amact ve yoOnili dogrultusunda, gereken
zamanda ve gerektigi kadar sdyleyiniz.”

Bu ilkeyle bagintili dort kural ise soyle belirtilebilir:

Nicelik kurah

Konugmanin gerektigi kadar bilgilendirici olmasini gerektirir.
Nitelik kurah

Konugmanin ger¢ege uygun olmasini gerektirir.

Baginti kurah

Konusmanin bagimntili olmasini gerektirir.

Aciklik kural

Konusmanin agik olmasini gerektirir (Dogan 1990:63-4).

Grice, yukarida sozii edilen isbirligi ilkesine ve dort ana kurala uyulmasi
halinde basaril1 bir bildirisimin saglanabilecegini savunuyor. Buyrum yapilarinin
kullaniminda da konusucu ve dinleyici tarafindan isbirligi ilkesine ve yukarida
bahsedilen dort ana kurala uyuldugu varsayimindan hareketle, Grice’1n ilkeleriyle
buyrum yapilarinin edimbilimsel agiklamasi yapilabilir.

4. Buyrum Tiimcelerinin islevleri

Buyrum tiimceleri Tiirkgede pek ¢ok islevi yerine getirir. Buyrum
tiimcelerinin bazi islevleri soyledir:

(1) Komut “Ates!”

(i1) Rica “Liitfen tuzu uzatin!”

(iii) Tyi Dilekte Bulunma “Gegmis olsun!”

(iv) Tavsiye “laglarin1 diizenli olarak al!”

(v) Uyan “Dikkatli ol!”

(vi) Teklif “Haydi yiizmeye gidelim!”

(vii) Ikram “Bir dilim kek al!”

(viii) Davet “Gel ve bizimle 6gle yemegi ye!”
(ix) Yalvarma “Imdat!”

(x) Talimat “Sola don!”
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(xi) Beddua “Allah kahretsin!”

(xii) Tehdit “Kipirdama yoksa vururum!”
(xiii) Izin A: Pencereyi agabilir miyim?
B: “Ag.”
(xiv) Yasaklama “Cimden uzak durunuz!”
(xv) S6z verme “Odevini bitir, sana ¢ikolata alayim.”
(xvi) Inanmazhk “Universite stnavini kazanabildigini
sOyleme!”

Dizdaroglu (1976:326-333) Tiirkgedeki buyrum tiimcelerinin farkli islevlerini
asagidaki sekilde belirtmektedir.

(1) Saygi, kibarlik, rica

(i) Dilek, istek

(ii1) Yalvarma

(iv) Asagilama, kiiciimseme
(v) Onemsemezlik

(vi) Uziintii, tasa

(vii) Beddua

(viii) Korkutma

(ix) Kizma, azarlama

(x) Stkilma, tiksinme

(xi) Tavsiye, uyari

(xii) Yetersizlik, gii¢stizliik
(xiii) Meydan okuma

(xiv) A¢tklama, aydinlatma, dikkat ¢ekme
(xv) Acima, sefkat

Simsek (1987:227-229) ise, Tiirk¢edeki buyrum tiimcelerinin islevlerini su
sekilde belirtmektedir.

(1) Yalvarma
(i) Ovgii
(iil) Beddua
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(iv) Tavsiye / Ogiit

(v) Dilek / Istek

(vi) Uyar

(vii) Kibarlik, saygi

(viii) Meydan okuma

Buyrum tiimceleri sadece dilbilgisel sekil ya da yapiya bakarak
aciklanamayacak farkli anlam cesitlerine sebep olabilirler. Buyrum tlimceleri
tarafindan yansitilan farkli anlam ¢esitlerini anlamak ic¢in sdylem ve baglamin
dikkate alinmasi gereklidir (Dogan 1996:2). Kocaman (1988:463-468), kip terimi
ile ilgili olarak “kip sadece dilbilgisel degil ayn1 zamanda edimbilimsel bir
kategoridir. Kip tiim sdylem ¢ercevesinde ele alinmalidir” demektedir.
Istirakeilerin rolii, statiileri, baglam vs. burada 6nemli faktorlerdir. Bu galigmada,
buyrum tiimcelerinin iglevleri buyurucu gilice sahip buyrum tiimceleri ve

buyurucu giice sahip olmayan buyrum tiimceleri olarak iki alt baslikta ele
almmustir.

4.1 Buyurucu Giice Sahip Buyrum Tiimceleri

S6z eylem kurami gergevesi igerisinde buyrum kipi kullanimi buyurucu s6z
eylemlerin icrasi ile cagristirilmaktadir; 6rnegin emir verme, ricada bulunma
(Blakemore 1990:110). Levinson (1992:240) yonlendiricileri “dinleyiciye bir sey
yaptirmak i¢in konusucu tarafindan yapilan tesebbiisler” olarak tanimlamaktadir.
Asagidaki 6rnekler direktif giice sahip olan buyrum tiimcelerini gostermektedir.

4.1.1 Komut / Emir

Buyrum tiimceleri komut ya da emir islevini belirtebilirler. Istanbul’un Fethi
isimli tiyatro eserinden alinan asagidaki alint1 durumu 6rneklendirmektedir.

Ornek 1

Nobetci — Sultamim, bir haberci geldi. Sultan1 goérecegim diyor. Cok
mithimmisg

II. Mehmet — Hemen igeri alin. Casusu da disar1 ¢ikarin. Hapsedilsin.
(Oztiirk. 1995:29)

Yukaridaki diyalogda Nobetci II. Mehmet’e bir habercinin geldigini ve ¢ok
onemli bir is icin kendisini gormek istedigini sdylemektedir. Nobetginin
kullandig1 diiz tiimceler bilgi vericidir. Burada nicelik ilkesinin varligindan
bahsetmek olasidir. II. Mehmet’in “Hemen igeri alin”, “Casusu da digar1 ¢gikarin”,
“Hapsedilsin” buyrum tiimceleri baginti ilkesine uymaktadir. Baglamdan acik
olan II. Mehmet’in kullandig1 tiimcelerin komut ya da buyrum islevini
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yansittigidir. Burada belirtilen durumun gergeklesmesi II. Mehmet’in goriis
acisina gore istenilirdir. II. Mehmet “Hemen igeri alin” buyrum tiimcesini
sOyleyerek nobetcinin haberciyi hemen igeri almasini istemektedir. II. Mehmet’in
“Casusu da digar1 ¢ikarin”, “Hapsedilsin” buyrum tiimceleri padisahin, casusun
disar1 cikarilmast ve hapsedilmesi istegini belirtir. Istirakcilerin baglam
igerisindeki rolleri dikkate alindiginda, II. Mehmet’in nobetgiden statii olarak
daha istte oldugu belirtilebilir. II. Mehmet sultan oldugu icin nébetgi iizerinde
otoritesi vardir. Baglam icerisinde sahip oldugu sosyal statiiden dolay1 komut ya
da emir verme hakkina sahiptir.

4.1.2 Rica
Ornek 2
G. Eren — Ergun, su gegen giin karsilagtigin sokak saticisinin taklidini

yapsana.
E. Turan — Dostlariniz ciddi kisiler!

G. Eren — Suna’nin ¢ok hosuna gidecek, hadi.

S. Say — Hadi, dinliyorum, ne sattyordu? Yap! Cok giizel taklit ediyorsun!
(Cumal1 1990: 42)

Burada G. Eren’in “Su gegen giin karsilastigin sokak saticisinin taklidini
yapsana” emir tiimcesi Ergun’un bir siire 6nce bir sokak saticisi ile karsilastigini
ongerektirir. G. Eren, E. Turandan dilenci rolii oynamasini rica etmektedir. G.
Eren’in diger tiimcesi olan “Suna’nin ¢ok hosuna gidecek™ onceki tiimceyle ilgili
oldugu igin bagmt: ilkesine uymaktadir. Istenilirlik kavrami agisindan baglam
degerlendirildiginde, Ergun’un dilenci rolii oynayist G.Eren’in goriis agisindan
istendiktir.

4.2 Buyurucu Giiciine Sahip Olmayan Emir Tiimceleri

Buyrum tiimceleleri normal olarak buyurucu giicle kullanilmalarina ragmen,
buyrum tiimcelerinin eylem icin istek olarak diisiiniilemeyecegi pekcok durum
vardir. Asagida buyurucu giice sahip olmayan buyrum tiimceleri 6rneklerle
acgiklanmaktadir.

4.2.1 Yalvarma
Ornek 3
Gilgames (sesi yankilanarak): Tanrilar! Tanrilar! Yenik diisenle boyle

eglenilmez, bu Tanr’liginiza yakismaz sizin, gelin ve bana sartlarinizi getirin, en
agir sartlarinizi... Ama Engidu’mu geri verin! (Asena 1996: 28)

Orhan Asena’nin Gilgames (Tanrilar ve insanlar) adli eserinde, Gilgames
Engidu ile doviigiir ve onu yener. Engidu doviisii kaybettigi icin Gilgames’e
kendisini 6ldiirmesi i¢in yalvarir. Engidu, Gilgames tarafindan yenildigi i¢in
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kendisini utangli hisseder. Gilgames’e kensini Oldiirmesi i¢in yalvararak bu
utangtan kurtulmaya caligir. Gilgames Engidu’ye doviisi kaybetmedigini ama
Tanrilar tarafindan kandirildigini soyler. Yukaridaki baglamda ise, Gilgames,
Engidu ile eglenmemeleri ve Engidu’yu kendisine tekrar bagiglamalart igin
Tanrilara yalvarmaktadir. Burada “Ama Engidu’mu geri verin” buyrum tiimcesi
yalvarma edim giiciinii icermektedir. Istenilirlik kavrami agisindan baglama
bakildiginda, durumun gergeklesmesi Gilgames agisindan istendiktir.

4.2.2 Tavsiye
Ornek 4

(Ayhan evlilik y1ldoniimil i¢in esine hediye almak ister ama ne alacagina
karar veremez. Ofis arkadas1 Zeynep’e fikir sorar.)

Ayhan: Yarin evlilik yildontimiimiiz. Esime hediye almak istiyorum ama ona
ne alacagimi bilemiyorum.

Zeynep: Ona bir yliziik al. Sevineceginden eminim.

Ayhan: Umarim dyle olur.

Ayhan ve Zeynep arasinda gecen yukardaki diyalogda, Ayhan’mn “Yarin
evlilik yi1ldonlimiimiiz” tiimcesi Ayhan’in evli oldugunu dngerektirir. Ayhan’in
“Esime hediye almak istiyorum ama ona ne alacagimi bilemiyorum” bilesik
tiimcesi ise, Ayhan’in esine hediye alma niyetinde oldugunu ancak ne alacag:
konusunda kararsiz oldugunu gosterir. Zeynep esine alacagi evlilik yildoniimi
hediyesi konusunda kararsiz olan Ayhan’a “Ona bir yliziik al” buyrum tiimcesiyle
karsilik vermektedir. Burada Zeynep’in kullandigi buyrum tiimcesi baginti
ilkesine uymaktadir. Burada olaylar Zeynep’in goriis agisina gore istenilirdir.
Zeynep Ayhan’a esine bir yiiziik almasi i¢in tesebbiiste bulunmuyor. Buyurucu
bir edim giicii s6z konusu degildir. Baglamda Zeynep, Ayhan’in onun tavsiyesine
uyup uymamasini onemsememektedir.

4.2.3 Uyan

Buyrum tiimcelerinin uyar1 anlamini nasil yansittig1 asagidaki ornekte agikca
goziikmektedir.

Ornek 5

Ahmet — Unutma, aksam misafir var.

Ayse — Biliyoruz. Bir kisiymis degil mi?
Ahmet — Evet. Soyle giizel bir seyler hazirlat.
Ayse — Yapariz. (Sav 1995:50-51)
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Yukaridaki baglamda, “Ahmet’in Unutma, aksam misafir var.” buyrum
tiimecesi uyari islevini yansitmaktadir. Ayse’nin Ahmet’in uyan islevi tagiyan
buyrum tliimcesine verdigi karsilik olan “Biliyoruz. Bir kisiymis degil mi?”
tiimceleri hem kendisinin aksama misafir geleceginden hem de gelecek misafir
sayisinin bir oldugundan haberdar oldugunu gdstermektedir. Burada Ayse’nin
kullandig1 tiimceler baginti ilkesine uymaktadir. Ahmet’ Ayse’nin “Bir kisiymis
degil mi?” soru tiimcesine “Evet” cevabini vererek gelen misafir sayisinin bir
oldugunu teyit etmektedir. Ahmet’in kullandig1 “Soyle giizel bir seyler hazirlat”
buyrum tiimcesi rica islevini yansitmaktadir. Ayse’nin Ahmet’in ricasina karsilik
olarak sdyledigi “Yapariz” tiimcesi baginti ilkesine uymaktadir. Burada uyarma
islevini yansitan “Unutma, aksam misafir var” buyrum tiimcesindeki durumun
gerceklesmesi Ahmet’in goriis agisina gore istenilirdir. S6z konusu olan uyarma
eylemi oldugu i¢in burada buyurucu edim giicii yoktur.

4.2.4 Tehdit
Ornek 6

Danmisman Kadin — Biz niye bu adamla konusuyoruz ki!

Kadinlar — Mediha, bizimle konusuyor diye mi koétii oldu? K&tii biziz
Oyleyse. Tepemiz atmadan ¢ek arabani!

1. Kadin — Ve bir daha da goriinme goziimiize! (Pazarkaya 1993: 81)

Yukaridaki baglamda oyundaki kadinlarin buyrum timceleri kullanarak
Hasan’1 tehdit ettikleri goziikmektedir. “Cek arabani!” ve “Goériinme goziimiize!”
gibi buyrum tiimceleri burada korkutma anlamini vermektedir. “Tepemiz
atmadan ¢ek arabani!” ve “Bir daha da goziimiize goriinme” tehdit edim giiclinii
yansitmaktadir. Hasan’in gitmesi ve bir daha asla geri donmemesi kadinlarin
goriis agisina gore istenilirdir.

4.2.5 Teklif

Ornek 7

(Firat ve Ceyda konusuyorlar. Firat Ceyda’ya tiyatroya gitme teklifinde
bulunuyor.)

Firat: Bu aksam ne yapiyorsun?

Ceyda: Yapacak bir isim yok gibi.

Firat: Oyleyse, beraber tiyatroya gidelim.
Ceyda: Peki. lyi bir fikir.
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Firat ve Ceyda arasinda gegen yukaridaki diyalogda, Firat Ceyda’ya bu
aksam ne yaptigini soruyor. Ceyda’nin Firat’in sorusuna cevabi bagint1 ilkesine
uymaktadir. Ceyda’nin aksama yapacak bir isi olmadigini duyan Firat “Oyleyse,
beraber tiyatroya gidelim” buyrum tiimcesini kullanarak kendisine tiyatroya
gitme teklifinde bulunmustur. Burada Firat’in ve Ceyda’nin tiyatroya gitmesi
Firat’in goriis agisina gore istenilirdir. Ceyda’nin Firat’in teklifine cevabi devam
eden baglamla ilgili oldugu i¢in baginti ilkesine uymaktadir.

4.2.6 Talimat

Ornek 8

(Ceyhun polis memuruna en yakin postaneyi soruyor)

Ceyhun: Affedersiniz, buraya en yakin postane nerede acaba?

Polis memuru: Diiz gidin, ilk sokaktan sola doniin. Postaneyi goreceksiniz.

Ceyhun: Tesekkiirler.

Burada, Ceyhun “Affedersiniz, buraya en yakin postane nerede acaba?” soru
tiimcesini kullanarak bulundugu yere en yakin postanenin nerede oldugunu
bilmek istemektedir. Polis memuru Ceyhun’a en yakin postaneye nasil gidecegini
anlattigr i¢cin Ceyhun’un sorusuna verdigi cevap bagmti ilkesine uymaktadir.
Hatta, polis memurunun kullandigi buyrum tiimceleri “Diiz gidin, ilk sokaktan
sola doniin.” en yakin postaneye nasil gidilecegine dair agiklayici bilgiler verdigi
icin nicelik ilkesine uymaktadir. Polis memurunun cevabini duyduktan sonra,
Ceyhun polis memuruna tesekkiir eder. Bu baglamda, sadece isbirligi ilkesine
degil; ayn1 zamanda devam eden baglama da bagintili hale gelir. Burada polis
memurunun kullandigi buyrum tiimeceleri buyurucu giice sahip degildir. Polis
memuru, verdigi yon tarifine Ceyhun’un uyup uymamasini énemsememektedir.
Polis memuru belirtilen durumun gergeklesmesinin Ceyhun’un yararina olacagini
diisiinmektedir. Istenilirlik kavranmi acisinda baglama bakildiginda, durumun
gerceklesmesi Ceyhun’un goriis acisina gore istendiktir.

4.2.7 Davet

Buyrum tiimceleri davet iglevini yansitabilir. Asagidaki érnege bakiniz.
Ornek 9

(ki yakin arkadas konusuyorlar)

Murat: Bu Cumartesi ne yapiyorsun?

Ozge: Yapacak bir isim yok.

Murat: Evde parti veriyorum. Sen de gel

Ozge: Tesekkiir ederim. Cok naziksin.
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Burada Murat Ozge’ye Cumartesi ne yaptigin1 soruyor. Ozge Murat’in
sorusuna “Yapacak bir isim yok” diyerek karsilik vermesi bagmti ilkesine
uymaktadir. Ozge’nin Cumartesi giinii yapacak bir isi olmadigint duyan Murat
“Evde parti veriyorum” diiz tiimcesini ¢itkarmaktadir. Murat’ i kullandigi diiz
tiimce, Ozge i¢in yeteri kadar bilgilendirici oldugu i¢in burada nicelik ilkesinin
varligindan bahsedilebilir. Daha sonra, Murat davet islevini gosteren “Sen de gel”
buyrum tlimcesini ¢ikariyor. Murat evinde verecegi partiye katilmasi igin
Ozge’ye baski yapmamaktadir. Her ne kadar s6z konusu durumun gergeklesmesi
Murat agisindan istendik olsa da, bu baglamda buyurucu edim giiciiniin
varhigindan bahsedilemez. Murat’in davetine Ozge’nin verdigi cevaba gelince,
Ozge’nin isbirligi ilkesine ve baginti ilkesine uydugu belirtilebilir.

4.2.8 ikram

Ornek 10

Ayse: — Koysana su ickini. Ne bakip duruyorsun?

Mehmet: — Peki peki. (Igkisini koyar). (Sav 1995: 63)

Yukaridaki diyalogda, Ayse’nin “Koysana su ickini” buyruk tiimcesi icki
oldugunu ongerektirir. Ayse “Koysana su igkini” buyruk tiimcesini kullanarak
Mehmet’e icki ikraminda bulunmaktadir. Mehmet’in Ayse’nin ikramina verdigi
cevap bagmti ilkesine uymaktadir. Istenilirlik kavrami agisindan, belirtilen
durumun gerceklesmesi Ayse’nin goriis agisina gore istendiktir. Emir tiimcesi
burada buyurucu edim giiciine sahip degildir. Diger bir deyisle, Ayse Mehmet’i

icki igmesi i¢in zorlamamaktadir. Burada “Koysana su ickini” buyruk tiimcesi
ikram edim giiciinii gostermektedir.

4.2.9 izin Verme
Ornek 11
(Baris dersten erken ¢ikmak i¢in 6gretmenden izin ister)

Baris: Bugiin dersten erken ¢ikabilir miyim, hocam?
Ogretmen: Tamam. Cik

Yukaridaki diyalogda, Barig’in “Bugiin dersten erken ¢ikabilir miyim,
hocam?” sorusu Barig’in &grenci oldugunu oOngerektirir. Barig Ogretmenine
dersten erken ¢ikip ¢cikamayacagini sormaktadir. Barig’in sorusuna cevap olarak
Ogretmenin kullandigr “Cik” buyrum tliimcesi izin verme edim giiclinii
gostermektedir. Ogretmenin kullandigi “Cik” emir tiimcesi Baris’in soru
timcesiyle yakindan bagintili oldugu i¢in bagint1 ilkesinin ihlali s6z konusu
degildir. Burada belirtilen durumun gergeklesmesi Ozge’nin goriis acisina gore
istendiktir.
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4.2.10 iyi Dilekler

Buyrum tiimceleri iyi dilekte bulunma islevini de gosterebilir. Asagidaki
ornege bakiniz.

Ornek 12
Gengler, ellerindeki cigekleri Zeynep’e verdiler, onun elini Optiiler ve:
Gecmis olsun! Allah saglik versin hocam! Dediler.

Zeynep tesekkiir ederek cigekleri aldi, vazoya yerlestirirken gencleri diger
Hastalara tanitti:

— Bunlar, benim giizel 6grencilerim, ¢aligkan 6grencilerim. Hepsiyle iftihar
ediyorum. ilerde biiyiik adam olacaklar (Giildas 1995:113).

Zeynep Ogretmenle O6grencileri arasinda gegen yukaridaki diyalogda, gencler
hasta olan Ogretmenlerini ziyaret edip kendisine cicek verirler. Ogrencilerin
sOyledikleri “Geg¢mis olsun!” ve “Allah saglik versin hocam!” buyrum tiimceleri
ogrencilerin dgretmenleri igin iyi dileklerini belirtir. Ogretmenlerinin iyi olup
sagligima kavugmasi 6grencilerin goriis agisina gore istenilirdir. Burada buyurucu
edim giici yoktur. Verilen baglamda, 0Ogrenciler belirtilen durumun
gerceklesmesinin - kendilerinin ya da Ogretmenlerinin elinde olmadigina
inanmaktadirlar. Hatta, 6grenciler durumun gergeklesmesinin Ogretmenlerinin
yararina olacagini diisiinmektedirler.

4.2.11 Beddua

Bazi buyrum tiimceleri beddua islevini yansitabilirler. Asagidaki Ornege
bakiniz.

Ornek 13
Mehmet — Artik kimse gelmez degil mi?

Ayse — (Birden) Baslarim ulan senin bilmem neyinden simdi?

Mehmet — Kizma yahu! Bir sey demedik.

Ayse — Hadi, defol bakalim!

Mehmet — Peki peki. Gidiyorum. (Kapiya yiiriir, doner.) Aksam seni yemege
cikarayim m1?

Ayse — (Terligini ¢ikarir, firlatir. Mehmet kacar, ¢ikar.) Bas git ulan! Entel
seni!.. (Sav 1995:49)

Bir Baskasi isimli oyunda, Mehmet ve Mediha pek anlasamayan evli bir
cifttir. Bir aksam misafir gelmesini beklerler. Vakit iyice ilerler ve Mehmet,
vaktin ge¢ oldugu igin artik misafirlerin gelmeyecegini diisiiniir ve bunu esine
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sOyler. Ancak misafirler i¢in giin boyu hazirlik yapan esinden kizginca bir cevap
alir. Bunun iizerine esini sakinlestirmeye c¢alisir ama Mehmet’in ¢abasi
bosunadir. Ayse’nin “Hadi, defol bakalim” buyrum tiimcesi beddua edim giiciinii
tagimaktadir. Mehmet’in esinin kullandigi buyruk tiimcesine cevabi isbirligi
ilkesine uygundur. Mehmet gitmeyi kabul etmistir. Mehmet’in “Aksam seni
yemege cikarayim mi?” sorusuna Ayse’nin verdigi “Bas git ulan!” buyrum
tiimcesi de beddua edim giiciinii tagimaktadir. Her ne kadar goriiniiste isbirligi
ilkesi, verilen baglamda ihlal edilmis goriinse de aslinda verilen baglamda Ayse
ve Mehmet’in igbirligi ilkesine uyduklar1 varsayilir.

4.2.12 Dinleyicisiz Durum

Ornek 14

Aksaman —  Duamizi isit!
Ey Tanr1! Yiice Tanr1!
Gig ver ilimize, soyumuza!
Davarimizi kiran
Atimizi, kisragimizi elimizden alan
Erimizi, kizimizi ormanda bogan
Canavari yok et!...
Ayzit! Ulu Tanr!
Al canavari obamizdan! (Batu 1992: 9)

Burada Oguz Han’1n annesi olan Aksaman Tanr1’ya onlara yardim etmesi i¢in
yalvarmaktadir. “Duamizi isit, Ey Tanr1! “Yiice Tanri! Gli¢ ver ilimize
soyumuza!”, “Canavar1 yok et!” ve “Al canavari obamizdan” yonlendirici ya da
buyurucu edim giiclinii tasimamaktadir. Yukaridaki bahsedilen buyrum
tiimcelerinde isi dolaysiz olarak yapacak bir dinleyici olmadig: i¢in Aksaman,
tanimlanan isi birine yaptirmamaktadir. Istenilirlik kavrami agisindan baglama
bakildiginda, tanimlanan durumun Aksaman’in goriis agisindan istendik oldugu
belirtilebilir.

4.2.13 Ovgii
Ornek 15

Ahmet — Mehmet Bey kardesim. Konusalim su isi. Bak sozlesme hazir.
Olaganiistii sartlar dneriyorum.

Mehmet — Obiirlerine de sdyledim. Yap-Sat’a vermem oraya.
Ahmet — Mecbursun kardesim, mecbursun.

~ Mehmet — (Biraz kizar.) Neden mecbur oluyor musum Ahmet Bey?
Istemiyorum. Hig¢ te mecbur degilim.
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Ayse — (Hayretle ona bakar.) Ne 0? bunun inad1 tutmus! (Ahmet’e) Kizdirdin
degil mi? Bana da dyle yapiyorsun iste. Ustiime iistiime geliyorsun. Ben de bunun
gibi ter ter tepiniyorum. Sonra da adim inat¢iya ¢ikiyor.

Mehmet — (Birden gevsemis, giilmeye baslamistir.) Yasa Ayse! Harikasin
valla (Sav 1995: 57-58)

Oyunda Ahmet Mehmet’i emlakini satmaya zorlar. Mehmet emlakini satmak
istemedigini belirtir. Mehmet’in emlakini satmay1 reddettigini duyduktan sonra,
Ayse, Ahmet’e Mehmet’i kizdirp kizdirmadigini sorar. Ayse Ahmet’in kendisini
de kizdirdigmi belirtir. Mehmet Ayse’nin kendisini destekledigini duyunca,
giilmeye baglar ve “Yasa Ayse” buyrum tiimcesini ¢ikarir. Burada, “Yasa Ayse”
buyrum tiimcesi 6vgli edim giiclinii yansitmaktadir. Ayse’nin uzun yasamasi
Mehmet’in goriis agisina gore istenilirdir. Mehmet’in kullandig1 “Yasa Ayse!”
buyrum tiimcesi birine bir i yaptirmak i¢in sdylenmedigi i¢in, burada
yonlendirici ya da buyurucu bir edim giiciiniin varligindan bahsedilemez.

4.2.14. S6z Verme
Ornek 16
(Baba ve ogul konusuyorlar)

Ogul: Babacigim yarinki matematik sinavindan yiiksek not alirsam bana ne
alacaksin?

Baba: Yiiksek not al, sana yeni bir spor ayakkabisi alayim.

Baba ve ogul arasinda gecen yukaridaki diyalogda, ogul babasina matematik
simavindan yiiksek not almasi halinde kendisine ne alacagimi sormaktadir.
Yukaridaki soru tiimcesinden elde edilebilecek mantiksal ¢ikarim ogulun 6grenci
oldugudur. Baba’nin ogulun sorusuna verdigi cevaba bakildiginda, bu cevabin
bagint1 ve nicelik ilkelerini izledigi agiktir. Baba, ogluna matematik sinavindan
yiiksek not almasi halinde ne alacagi konusunda yeterli bilgiyi verdigi igin,
babanin kullandig1 buyruk tiimcesi nicelik ilkesini izlemektedir. Yukaridaki
diyalogda, “Yiiksek not al, sana yeni bir spor ayakkabisi alayim” buyrum tiimcesi
soz verme edim giiclinii gostermektedir. Ogulun matematik sinavindan yiiksek
not almasi babanin goriis agisina gore istendiktir. Ustelik, baba, oglunun
matematik dersinden yiliksek not almasi halinde bu isten karli ¢ikacagina
inanmaktadir.

4.2.15 Yasaklama

Ornek 17

(Ali parkta ¢imlere basarken bekg¢iye yakalanir)

Bekci: Cimlere basmayin. Parklar hepimizin. Liitfen koruyalim.

Ali: Oziir dilerim. Kusura bakmayin.
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Bekei ile Ali arasinda gegen yukaridaki diyalogda, Bekei yasaklama edim
giicline sahip “Cimlere basmayin” buyrum tliimcesini sOylemektedir. Ali’nin
cimlere basmamasi Bekg¢i’nin goriis agisina gore istenilirdir. Bek¢i Ali’nin neden
cimlere basmamasi gerektigi konusunda yeterli bilgiyi verdigi i¢in tiimceleri
nicelik ilkesine uymaktadir. “Cimlere basmayin” buyrum tiimcesini ve ‘“Parklar
hepi-mizin”, “Liitfen koruyalim” tiimcelerini duyduktan sonra, Ali ¢imlere bastig1
icin bek¢iden 6ziir diler. Boylece, Ali’nin cevabi Bek¢i’nin buyrum tiimcesiyle
bagintili olur. Ali, burada isbirligi ilkesini ihlal etmemektedir.

Sonug olarak, s6z eylem kuraminin eylem, edimsellik, edimsel eylem, islev,
is yapma gibi edimbilimsel kavramlarla ilgili oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte, kuram, s6z eylemleri yonlendiriciler, yliklenmeler, anlaticilar, bildiriciler
ve gostericiler olarak simifladigi igin betimleyici goziikmektedir. Buyrum
tiimcelerinin anlamini ¢aligmay1 amaglayan herhangi bir kuram, simirlayici ya da
betimleyici terim-lere dayanmamalidir. Buyrum tiimcelerinin her zaman
dinleyiciye bir sey yaptirmak igin kullanilmadigi bir gergektir. Buyrum
timcelerinin kullanimi, emir verme ve rica etme edimsel eylemlerinin icrasi ile
sinirlanamaz. Buyrum tiimceleri beddua, iyi dilekte bulunma, iiziintd,
onemsemezlik, 6vgi, korkutma vs. gibi birgok edimsel eylem yansitabilirler. S6z
eylem kuraminda buyrum tiimcelerinin kullanimi yonlendirici ya da buyurucu
cesit s6z eylemlerin icrasi ile agiklansa da, buyrum tlimcelerinin Tiirk¢edeki
zengin  dogast  buyrum  timceleri ile  baglantili  olan  farkhi
edimsel eylemlerin ilgili kuramla agiklanmasimin imkansiz oldugunu
gostermektedir.

SUMMARY

As speech act theory tries to restrict imperative sentences into the directive
type of speech acts, it seems to be inadequate in explaining the illocutionary force
of imperatives in Turkish. Any function-based attempt must not be descriptive
and restrictive. It is not reasonable to try to relate the imperatives only to the
directive type of speech acts due to the fact that imperatives exhibit a lot of
illocutionary acts, such as good wishes, imprecation, suggestion, instruction,
permission, offer...e.t.c. When studying the illocutionary force of imperative
sentences, the following points should be taken into account:

1. Context

(Where do we use the imperative sentence?)

Take your medicine regularly! (at a hospital) Advice
Have a piece of cake! (at a party) Offer
Don’t smoke! (in the classroom) Prohibition
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2. The Social Relations Between the Participants

(What are the social statuses of the participants? Does the speaker have
authority over the hearer?)

Type this letter! (boss to secretary) Order
Study hard! (teacher to student) Advice
March! (commander to soldier) Command

3. The Purpose of the Speaker

(Why does the speaker use the imperative sentence? Does he want to warn
someone against something?, Does he suggest doing something?, Does he advise
someone to do something? or Does he order someone to do something?)

4. The Notion of Desirability

(Is the realization of the state of affairs desirable from the speaker’s or
hearer’s point of view? For example, the state of affairs is desirable from the
speaker’s point of view in the cases of ordering, requesting e.t.c. However, the
state of affairs is desirable from the hearer’s point of view in the cases of advice,
permission e.t.c.)

5. The Notion of Potentiality

(Does the speaker believe in the realization of the state of affairs? In the cases
of commands and requests, for example, the speaker assumes that the state of
affairs will be actualized by the hearer. However, the speaker has some
suspicions about the potentiality of the state of affairs in the cases of good wishes
and audienceless case. The speaker does not know whether the states of affairs
will happen or not.
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