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OZET

Genglerin birbirleriyle tanmisirken kullandiklar1 “/igin ben.” sdylemi, yiiklemin i¢inde
Ozneyi gosteren kisi ekini tagimadigindan dil kirliligine yol agmakta; 6rnekseme yoluyla
yayilarak insanoglunun yararina ve genel kullanima hizmet eden iletisimin bozulmasina

neden olmaktadir.
Anahtar sozciikler: yiiklem, 6zne, iletisim, dil kirliligi
ABSTRACT
Considerations about the Utterance of “ILGIN me.”

The uttarance of “Ilgin me.” which is used widely by youths especially in the case of
introducing each other open a way for pollution of language due to not carrying personal affix
showing the subject in the predicate. It causes at the same time to ill-communication as to

general usage of language of human being by the way of illustration of the above ill-utterance.
Key words: predicate, subject, communication, pollution of language

Son zamanlarda, 6zellikle geng kusagin tanisirken kullandigr “ligin ben.”, “Tolga
ben.”, “Esin ben.” vb. dil kirliligine yol agan yanlis sdylemlerin Tiirk¢enin climle yapisina
ciddi boyutlarda zarar verdigini diisiinmekteyiz. Bu nedenle ¢alismamizda, ciimlenin

kuruculari olan yiiklemi ve 6zneyi konu edinip irdelemeyi amacladik.

Tiirkgede, “6zne + tlimleg + yiiklem” dizgisi i¢inde verilen climlede, 6zne ve yiiklemin
asil unsurlar, tiimleclerin ise yardimci unsurlar oldugu; asil unsurlarin sonda, yardimci
unsurlarin ise basta bulundugu bilinir. Oznenin asil unsur olup olmama konusunda farkli
yaklagimlar olmakla birlikte her yiiklemin bir edeni, eyleyeni olma zorunlulugunu, 6znesiz
climle olamayacagini, sézdiziminin temel Ozelliklerinden biri olarak benimsedigimizden

konuyu bu baglamda degerlendirecegimizi belirtmekte yarar gériiyoruz. '

* Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi sosyal Bilimler Dergisi S. 8, 2005/1, s. 85-93’te yayimlandi.



Ancak asil unsur olan 6znenin, yiiklemin i¢inde bugiin bir ekle temsil edilen gramer
Oznesi oldugunu, siralama iginde basta gdsterilen 6znenin ise sozlikksel 6zne oldugunu da
hatirlatmak gerekir. Ciinkii hem “climlenin kuruculari, asil unsurlar 6zne ve yiiklemdir”
diyecegiz, hem de ciimle dizgisini “6zne + tiimle¢ + yiikklem” biciminde verip, 6zneyi basa
alacagiz.. Bu celiskiyi asmak, ancak sézliiksel 6zne ile gramer oznesi ayriminin yapilmasi ile
gerceklesecektir. Asil olan 6znenin, yliklemin i¢inde bulunan ve bir ekle temsil edilen 6zne
olusunun vurgulanmasi, 6znenin yilizey yapida yer almadigi ciimleleri agiklamak ic¢in de
gereklidir. Ciinkii {igiincii kisilerin disinda birinci ve ikinci kisiler 6zne oldugunda, 6znenin
istenirse ylizey yapiya ¢ikarilmama durumu vardir. Hatta 6zel bir nedeni yoksa, birinci ve
ikinci kisiler, 6zne oldugunda climleden atilirlar. Dilin emekten, zamandan tasarruf etmek
istemesi ve estetik degerlere olan diiskiinliigii, yani tekrarlar1 sevmemesi buna yol agmaktadir.
Oyleyse bizim dilimizde ister eylem, ister ad ciimlesi olsun, yiiklem iginde Ozneyi
barindirmalidir. Bu durum, Tiirkgenin yapisal 6zelliklerinden biridir. Ancak tigiincii tekil

kisilerde 6zne yiizey yapiya ¢ikmazsa da, varligini derin yapida siirdiirmektedir.
Kimsiniz?,
Tki haftadir hastayim.
Yarin Bursa’ya gidecegim,
Mahallenin delisi, duvara oturmus-@,
Cocuklar, ikindiden beri uyuyorlar vb.

Orneklerde goriildiigii gibi ister bir isi, bir olusu zamana ve kisiye baglh olarak
gosteren eylemler olsun, ister yiiklem gorevini iistlenen ad gurubu dil birimleri olsun, tiim

yiiklemler, hareketin 6znesi olan bir kisi 6gesini tasimak zorundadirlar.

Bizce, 0Oznesiz ciimle olup olmayacagi, Oznenin asil unsur olup olmayacagi
tartismalarinin temelinde sozliiksel 6zne ile gramer 6znesi ayriminin yapilmayisi yatmaktadir.
Asil unsur olan ve olmazsa olmaz denen 6zne, yiiklemin i¢inde bir ekle temsil edilen gramer
oznesidir. Yoksa her ciimle ylizey yapida bir 6zne bulundurmak zorunda degildir. Dogal
olarak so6zliiksel 6znesi olmayan “Gegmis olsun.”, “Hayirli olsun”, “Ders ¢alismalr.” vb. pek

cok ciimleyle karsilagiriz. Bunlar1 6znesiz ciimle saymanin dogru olmadigini diisiinmekteyiz..



Dilin bir dizge, bir sistem olusu, dilin 6grenilmesi ile sistemin kavranmasini es deger
kilmaktadir. Oyleyse bir dili konusanlar, duygularini, diisiincelerini agiklarken sistemin

disinda kalmamaly, iletisim kurarken sistemin kurallarini isletmelidir.

Yukarida soziinii ettigimiz “Ilgin ben.” tiirii sOylemler, Eski Tiirkgede zamirlerin kosag
olarak kullanimini diistindiirmektedir. Tarihi metinler incelendiginde, yalin haldeki kisi

zamirlerinin eylem ¢ekiminde kisi isareti olarak kullanildig: goriilmektedir.
Oz ici tasin tutmig teg biz (kendi ic(kuvvetler)i (ile) dis (topraklar)1 tutmus gibiyiz)
Tiirk bodun tokurkak sen (Tiirk halki, (sen) tok (gozlii ve) aksisin)
Bir todsar as¢ik omez sen (bir doyarsan (tekrar) acikacagini diistinmezsin)
Agsik tostk 6mez sen (acikirsan doyacagini diistinmezsin) Orhon Yazitlari

Yablak ol (kotiidiir)

Ala atlig yol tengri men (ala ath yol tanristyim) Irk Bitig

Tort ulug ¢inlarta belgiiliig idis ol ( dort ulu ¢inlardan nisan veren bir kasedir)
Biz dindar biz (biz dindariz) Turfan Metinleri
Andag kiicliig men (6yle giiclilyiim)

Arig dintar men (saf, temiz dindarim)

Kok buymul togan kus men (bir ¢esit mavi dogan kusuyum)

Edgii ol (iyidir)

Otiiniir biz kiin ay tengrike (giines ve ay tanrilara rica ederiz) Mani metni

Yadinur men... yasurmaz men baturmaz men...(yayarim; 6rtmem, kapatmam)

Tiikel bilge biliglig ol (eksiksiz bilge bilgilidir) Altun Yaruk
Canta icerig kodgu ol (¢canta(y1) igeri birakmak gerek)
Ulug bilge erenlerig ogirdiir siz (biiyiik bilge insanlar1 sevindirirsiniz)

Burkan Metinleri



Ahmet Cevat Emre, “Tiirkcede Ciimle: II. Isim Ciimleleri” adli makalesinde, Tiirkcede
kosacin gelisimini verirken, “Isim ciimlemizde eskiden kosag (copule) olarak 3. kisi ol
zamirinin kullanildigi goriilmektedir. ...... Irk Bitig isimli, eski Tiirk yazisiyla el yazmasi fal
kitabi 3. kisi ol zamirinin isim ciimlelerinde kosag¢ olarak kullanildigini gésteren misallerle
doludur. .......Yalniz ol 3. kigi zamiri degil, 6biir zamirler de kosag roliinii oynamislardir.” 2
diyerek Irk Bitig, Turfan Metinleri ve Divan-1 Liigat-it Tiirk’ten Ornekler verir. Zeynep
Korkmaz ise, “Eski Anadolu Tiirk¢esindeki —van / -ven, -vuz / -viiz Sahis ve Bildirme
Eklerinin Anadolu Agizlarindaki Kalintilar1” adli ¢alismasinda, “-ur / -iir, -ar / -er, -1ir / -ir, -
yur / -yiir; -yuk / -yiik; -gay / -gey; -tagi / -te¢i gibi sifat fiil ekleriyle kurulan genis, gelecek,
gecmis zaman kiplerinde sahis ve buna bagh teklik, ¢okluk kavrami dogrudan dogruya sahis
zamirleriyle karsilanmaktadir” > diyerek Eski Tiirk¢e donemi metinlerinde gordiigiimiiz bu
tir orneklerin, Karahanli, Harezm, Kipgak ve Cagatay donemi metinlerinde izlenebildigini

belirtmektedir.
Bu uragut ersek ol (bu kadin erkek isteyicidir)
Evge barigli men (eve gitmek iizereyim) DLT
Ukus korki til ol, bu til kérki soz (aklin siisii dildir, dilin siisli s6z)
Kisi kérki yiiz ol, bu yiiz kérki koz (kisinin siisii ylizdiir, yiiziin siisii de g6z)
Sen kim bolur sen? (sen kimsin?)
Men kelmedim men (ben gelmedim)
Kérmedin mii bu hakan yiizin? (gérmedin mi hakanin yiiziinii?) Kutadgu Bilig
Men za’ifa men (ben bir kadinim)

Biz mundin ogreniirlerdin miz (biz bundan 6grenenlerdeniz)

Sen kim sen? (sen kimsin?) Rabguzi- Kisasii’l-Enbiya
Ey abuska sen kim bolur sen? (ey ihtiyar sen kimsin?)
Keliir yil Mekkeke kirgey miz (gelecek yi1l Mekke’ye girecegiz)

Men okigan ermes men (ben okuyamam) Nehcii’l-Feradis

Bil ki min bar¢aga musfik dur min (bil ki, ben herkese ayn1 derecede sefkatliyim)




Didiler sin ¢agatay ili sin (dediler ki sen Cagatay halkindansin) Seybani-name

Bu kullanimlar, eserlerde XIV. ylizyila kadar goriilse de, XI. yiizyildan itibaren
yiiklemden sonra gelen kisi isareti olarak kullanilan ve 6zne gorevini iistlenen zamirin
eklesmesiyle yeni bigimler kullanima cikmustir. “XI. yiizyildan bu yana metinlerde kimi
kiplerin ¢ekiminde kisi zamirlerinden iyelik eklerine aktarilmis bulunan ¢ekimlere
rastlanmaktadir. ” * diyen Korkmaz, yukarida soziinii ettigimiz ¢alismasinda zamirlerin nasil
eklestigini, eylem ¢ekim eki haline geldigini, hangi kiplerin iyelik menseli ekler aldiklarini,
hangilerinin zamir menseli eklerle ¢cekimlendiklerini ayrintili olarak anlatmaktadir.

Kim ¢ikmasa mundag kinlar kilgu-miz (kim ¢ikmazsa ona sOyle eziyet edecegiz)

Rabguzi- Kisasii’l-Enbiya

Beyrek didiikleri men-em (Beyrek dedikleri benim.)
Bani Cicegin dadisi-yam (Banu Cigegin dadisiyim) Dede Korkut Destanlari

Ben-venin topragila su, sen giines-sin (toprakla su benim, sen giinessin, bunu bil)

Ben daki reva gérmez-in ( ben de reva gérmem) Kelile ve Dimne

Orneklerden de goriildiigii gibi; Tiirkce, ad ciimlesindeki bir yiiklemi olusturmak igin
once yiiklem adi dedigimiz bir adin iizerine ek eylemi getirir. Sonra da bunu, kip ve sahis
zamirlerini / eklerini getirerek ¢ekimli hale koyar. Bu yiiklem, tamlayanlar1 veya sifatlariyla
birlikte herhangi bir ad veya adin yerini tutabilecek bir 6ge olabilecegi gibi eylemden
yapilmis gecici ad ve sifatlardan biri de olabilir. Biitiin bu 6rnekler bize gdsteriyor ki; ad ya
da eylem soylu hangi tiir dil birimi olursa olsun, tiim yiiklemler 6zneyi i¢inde barindirmak

zorundadirlar.
Bu bilgiler 1s181nda simdi “Ilgin ben.” ciimlesini degerlendirelim. Climleyi;

yiiklem Ozne
a. llgin-@  ben.

“Yiiklem + 6zne” dizgisinde devrik bir ciimle olarak ele alalim. Ancak yiiklemin
icinde bildirmenin birinci tekil kigisinin 6zneyi temsil eden ek olarak yer almasi

gerekmektedir. Yani climlenin, “/lginim ben.” bigiminde olmas1 zorunludur.

Ozne yiiklem
b. llgin  ben-@.



“Ozne + yiiklem” dizgisinde kurall1 bir ciimle olarak ele aldigimizda da yine yiiklemde
Ozne temsilcisinin bulunmadigini gérmekteyiz. “Ilgin benim.” bigiminde olmasi gerekse de,
anlam olarak ilk kez karsilagilan birine, “ligin baskasi degil; benim.” anlamina gelecek bu
climleyi sOylemek dilin tutarlilik ilkesiyle bagdasamayacagindan a segeneginde verilen

¢Ozlimlemenin dogru olmasi gerekmektedir.

Efrasiyap Gemalmaz, derslerinde bu konudaki diisiincelerini soyle 6zetlemektedir:
“Tiirk¢e olduk¢a sentetik bir dil olma gériiniimiine sahiptir. Yani soz dizimini bir kavram
isaret diizeni tizerine kurma egilimindedir. Ancak hemen her paradigmanin bir ogesinin bog
0ge olmasi, ifadede taraflarca bilinen J&gelerin eksiltilmesi ile saglanan ekonomi, dil
ogelerinin  kullaniima sikligina bagh asimmasiyla saglanan ikinci bir ekonomiyle
desteklendiginde Tiirkge izini stirmekte zorlandigimiz analitik yapilar: oniimiize koymaktadir.
Biitiin bu durumlar dikkate almayan dilbilgisi kitaplar: sadece sekle dayanarak adlandirma
yvaptiklart i¢in bugiin dilimizi betimleme ve aciklama konusunda icinden ¢ikilmasi gii¢ bir

kargasayr yasamak zorunda kaliyoruz.”

Ayrica Eski Tiirkgedeki “Tensi men” (Tensiyim) (Irik Bitig / 1-1), “Tengri men”
(tanrtyim, majesteyim) (Turfan Metinleri / 276) kullammmini cagristirsa da, “llgin ben.”
sOyleminde ben zamirinin kosa¢ olarak kullanimi bugiin i¢in s6z konusu degildir. Uluslarin
dili zaman i¢inde big¢imsel degisikliklere ugrayabilirler. Art zamanli ¢aligmalarda dildeki
degisimlerin zengin drneklerini gormekteyiz. Degismelerin kimi nedenli, kimi de nedensizdir.
Kemal Eraslan, “Belli bir sebebe dayanmayan degismeler Tiirk dilinin gelismesini ve Tiirk dili
lehge ve sivelerini belirleyen hadiselerdir.” > sozleriyle dildeki degisimlerin ne denli dnemli
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Tiirk dilinin temel yapisinda dikkati ¢eken bir durum, ses
olaylariin siklig1 ve sistemli bir bicimde ger¢eklesmesidir. Burada bizi ilgilendirenlerden
biri; kisalma, ya da ek diistimii diyebilecegimiz dil olayidir. “Kisalma hadisesi, kok, govde ve
ek halindeki bir gramer birliginde, belli sebeplere bagh olarak veya olmayarak, ses veya ses
gruplarmmin diismesi, erimesi veya kaynasmasi ile o gramer birliginin kisalmaya ugramasi
hadisesidir. Kisalma hadisesini ek yigilmasi hddisesinin paraleli olarak gormek miimkiindiir.”
® diyen Kemal Eraslan, calismasinda kisalma olaymin en ¢ok eklerde gergeklestigini ileri

’

stirer. “llgin ben.” sdylemindeki durumu, kisalma olarak degil, ancak ek diisiimii olarak
aciklayabiliriz. Clnkili kisalma ge¢miste gerceklesmis, kisi zamiri eke doniigmiistiir. Simdi

kisalan ek, diislime ugramstir.



Tarihi lehgeleri ve giliniimiiz lehgelerini dikkate aldigimizda Tiirk¢enin ne zamani ne
de kisiyi bir ekle gostermek zorunda olmadigi goriiliir. “Ben yarin git.”, “Sen simdi iyi.”,
“Onlar iki saat sonra gel.”, “Biz sizi karsilamak gerek mi?” climleleri uygun durum ve
baglam i¢inde belki anlagilir ifadeler olusturur. Zamanin ve kiginin yliklem sonunda
isaretlenerek genel olarak tekrarlanmasi ve daha sonra bunlarla ilgili 6zel yapilarin ciimle
icinde gerektiginde silinebileceklerinin kavranmasi, degisimin sonucudur. Ancak bugiin
Tiirkiye Tirkcesinde yiliklem olmanin kosullart oturmus ve kurallarla belirlenmistir. Burada
oldugu gibi Tirkcenin temel yapisal Ozelliklerinden birinin Eski Tiirk¢cedeki kullanima
benziyor diye dogru sayilmasit miimkiin olamaz. Dolaysiyla bi¢cimsel olarak benzegse de, bu
iki sdylemi ayn1 kefeye koymak olas1 degildir. Bu da “Ilgin ben.”” sOyleminin kabul gérmesi
diisiiniilmeyecek eksik bir yap1 oldugunu gostermektedir. Ugiincii kisi disinda kalan birinci ve
ikinci teklik / ¢okluk kisilerin 6zne oldugu ciimlelerde, yiiklem mutlaka 6zne isaretini ylizey

yapiya ¢ikarmalidir.

Konugma dili, yaz1 diline gore daha ayricaliklidir. Konusurken sinama ve yanilma
hakkimiz her zaman vardir. Ne ek, ne edat, ne ad, ne sifat diisiiniirliz. Nelerin eksiltilendigini,
nelerden ni¢in ekonomiye gidildigini iyi hissetmek anlamak i¢in yeterlidir. Yine de konugsma
dilinde de olsa, bu temel kurala uyulmadigi durumlarda, “Siz nerede, biz orada”, “Ne sen
soyle, ne ben” gibi yanls kullanimlar, dilin kirlenmesine yol agtig1 gibi 6rnekseme yoluyla
baska yanliglarin da dile dolmasina neden olmaktadir. Dogrusu; “Siz neredeyseniz, biz
oradayiz”, “Ne sen soyle, ne ben sOyleyeyim” olan bu tiir sdylemleri yayginlastirarak
yanlislarin Oniine gegmezsek, dil yanlislar1 her gegen giin biraz daha artarak kullananlari
huzursuz edecek boyutlara ulasir. Gerek dili kullananlar, gerek oOgretenler dilin yapisal
ozelliklerini dil adin1 verdigimiz sistemin iginde sistem anlayisiyla baglantili olarak igletmek
zorundadir. Bu tiir bozuk yapilarin kullanimda kendine yer edinmesinin temel nedenlerinden
biri yabanci dillerin etkisi olsa gerek. Ozellikle dublajda yapilan geviriler, televizyon
kanaliyla dile girmekte ve yine televizyonun tartismasiz kabul edilen giiciiyle
yayginlasmaktadir. ingilizcede "I'm Ilgin" ya da “This is Ilgin" ciimlelerinin cevirisi olarak
bize “llgin ben.” bigiminde yerlesen bu bozuk sdylemden en kisa zamanda kurtulmak

zorundayiz.

Locke, “Insan Anlig1 Uzerine Bir Deneme” adli eserinde konunun énemini sdyle
vurgulamistir: “Dilin kétii kullanimindaki bu uygunsuzlugun sikintisini insanlar kendi kigisel

diistincelerinde yagarlar, ama bunun ¢ok daha agik se¢ik olan sonucu ise konusma, séylem,



tartisma icindeki diizensizliklerdir. Insanlar buluslarimi, muhakemelerine ve bilgilerini
birbirlerine koca bir kanal olan dil ile aktarirlar. Bunu kotii kullanan kimse, nesnelerin kendi
icinde olan bilgi pinarlarint bozmasa da giictiniin el verdigi kadar, insanoglunun yararina ve
genel kullamma hizmet eden dagitim agimin borularini tikar ya da kwrar.” 7 Biz de, iletisim
aginin tikanmamasi, kirilmamasi adina ana dilimizin etkin ve yetkin bir bigimde

kullanilmasina 6zen gostermeliyiz.
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