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Aytmatov’un Beyaz Gemi Romaninda

Otelerin Cagris1 ve Kacis

Veysel SAHIN'

“Merhaba beyaz gemi, benim gelen!”
(Beyaz Gemi: 144)

Sanat, insanin varolus kaynaklarimi yiice bir algiyla yeniden yorumlama bigimidir. Bu
bicimlendirme isi, 6ziinde insanin gercek karsisindaki tutum ve davranislarii gosterir. Dis
diinya ve yasamin insani kusatan, ezen ve tahrip eden giicii, biitiin insanligin kendi olma
arzularmi koreltir. Baskiya ugrayarak korelen, tahrip olan insan ruhu ve bilinci, diinyanin reel
anlamdaki Oykiislinii sanatin smir tanmimaz sonsuzluk ac¢ilimi ile yeniden anlamlandirir.
Kurulan bu yeni diinyada insan, kusatilmishigi ve tahrip edilmisligini bir siirede olsa unutur.
Insanin koreltici ihtiraslar ve kaba gerceklerle kusatilmishgi, sanatm &teleri arzulayan
ozgiirliik¢ii agilim1 ve igteki “olmasi gerek” diyen sesiyle ¢atisir. Insanin varolus gercegiyle
catigmasi, diinyanm anlammi yaratic1 bir giicle yeniden anlama, yorumlamaya yoneliktir;
“Diinyayr yaratict bir doniisiimle yeniden yorumlamak isteyen sanat¢imin varolus amact
sayilabilecek bu ¢atisma, kagisin yoniine ve niteligine gére deger kazanir. Merkezden ¢evreye
ve ¢evreden merkeze yonelen kagislarda; birincisi daha ¢ok mekansal boyutlu disa a¢ilma...
Tkincisi daima icsel ve diigsel yolculuklar: imgeler.” (Korkmaz 2007: 128). Aytmatov
anlatilarinda oOtelerin ¢agrisina en fazla agik olan, kula veren karakter siiphesiz Beyaz Gemi
anlatisindaki ¢ocuk tiplemesidir. Bu agidan “Beyaz Gemi’deki kiigiik cocugun oOtelerin
cagrisina kulak vererek kendini baliga, sonsuzlugun ve hiirriyetin agilimi olan beyaz gemiye,
Issik GOl ve Maral Ana’ya doniistiirme, tasima arzusu; igsel ve diigsel diinyanin gercekler

karsisinda tutunamayisini gosterir.
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Asagidaki “Kora” (Korkmaz 2007: 160) semasi, Beyaz Gemi romanindaki otelerin

cagrisina kacis olarak verilen cevabin kisi, kavram ve simge diizeyinde goriintii seviyesini

gosterir;

ULKUDEGER KARSIDEGER

(Tematik Giic) (Karsit Giic)

Cocuk, Miimin Dede, Anne, Baba, Urazkul, Bugular, Sovyet Idaresi,
Kisi Kirgiz Halka. Seyit Ahmet,

Oteler, Kag1s, Hiirriyet, Sevgi, Otekilesme, Yalnizlik, Metalasma,
KAVRAM | Ictenlik, Fedakarlik, Balik olmak. Kusatilmiglik, Yurtsuzluk

Cocuk, Beyaz Gemi, Maral Ana, Icki, Balta, Sehir, Para.
SIMGE Issik Gol, Muhafiz Dagi, Orman,

Balik.

Yukaridaki diizlemde yer alan degerler biitiinii, romanin baskisisi olan kiiciik ¢ocugun
yerelden evrensele yonelen acilimlaridir. Zira bu degerler biitiinii i¢inde yazar, kendi i¢indeki
kiiciik cocugun disa yansimasini saglar. Boylece gercek anlamda biitiin diinyanm kagis,
Ozgiirliik ve sevgi gibi mitik dykiileri anlatilmis olur.

“Beyaz Gemi” romaninda Gtelerin sesine yonelme, insani bir gerekliligin sonucudur.
Nitekim “O yil yediyi doldurmus sekiz yasina basmig” (Beyaz Gemi 2008: 5) olan kiiciik
cocuk, roman boyunca hem mekéansal hem de diissel ve diisiinsel bir kagis igerisindedir.
Otelere kag1s daha romanin ilk sayfasinda “Zki masali vards. Biri kendi masali idi. Onu kimse
bilmezdi. Oteki dedesinin anlattigi masaldi. Sonra hichir masali kalmamisti.” (Beyaz Gemi
2008: 5) cluimlesi ile ortaya konur. Cocugun kendi masali, San-Tas vadisine siginan ve {i¢
aileden olusan mikro kozmik bir evrende kurulur. Cocuk bu mikro kozmik evrende olaylara
yon veren, kuran ve birlestiren bir masumiyet imgesi olarak biitiin kagislarin yonelici giicii,
oOtelerin sesine verilen insani reflekslerin kendisidir.

Romanda anne ve babasi tarafindan terk edilen kiiciik ¢ocuk, dedesi Miimin tarafindan
geleneklere ve toplumun varolus kaynaklarma duyarli, saf insanlik bilincini kavramis bir
birey olarak cizilir. Ancak dis diinyanin insan1 kusatan, parcalayan ve huzur vermeyen yiizii,
cocugun anne ve babasindan ayri olusuyla biiyiik bir trajediye doniisiir. Hayata anne ve
babasindan yoksun baslayan ¢ocuk/ eksik 6zne, biitlin kacis ve yoneliglerin merkezine anne
ve baba imgelerini koyarak onlara ulasmaya ve beraber olmaya c¢alisir. Anne ve babaya kacis,
yonelis ve siginma, onu gercegin kaba kusatic1 baskilarindan kurtarir ve ailevi tarihsellige
baglar. “Ne annesini taniyordu, ne babasint hatirlyyordu. Onlari gérmedi kendini bileli

onlardan hi¢biri gelip onu ziyaret etmemis, onu hatirlamis degildi. Ama ¢ocuk biliyordu:
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Babasi Issitk Gol’de gemiciydi. Anast ise, babasindan ayrildiktan sonra sehre gitti. Ve gidis o
gidis. Daglarin, goliin ve yine daglarin otesindeydi annesi” (Beyaz Gemi 2008: 34).
Bilingaltindaki Gtelerin cagrisi, anne ve baba imgesine doniiserek kii¢iik cocugu iginde
bulundugu durum ve mekanda hep kendine, kendilik degerlerine davet eder.

Genis anlamda anne ve babaya yonelme, kisiye tarihselligi ve ge¢cmisini animsatir.
Clinkii anne ve baba, evrensel nitelikli kendilik cagrisinin ev ve yuva kokenli simgesidir. Bu
acidan aile, insanin her zaman kendi olmasmin 6n kosuludur; “Beyaz Gemi’deki kimsesiz
c¢ocuk bu evrensel birlestirici imgenin (ana) en fazla gereksinimi duyan, ozleyen ve tiim
anasiz/ yuvasiz ¢ocuklar adina bu 6zlemi dile getiren bir yansitici(sy).” (Korkmaz 2008: 156)
olarak igteki/diissel diinyanin otelere ulasma arzusunun merkez imgesine doniisiir. “Anneler
hi¢hir zaman hicbir sey esirgemez ¢ocugundan” (Beyaz Gemi 2008: 23) diyen kiiclik cocuk,
ontolojik anlamda annenin besleyiciligi ve fedakarlik agcilimindan yoksun olusunu diinyaya
haykirr. Oysa kendi annesi ondan anne sefkati ve sicakligini esirgemis, onu cehennemi bir
yiiz olan Urazkul Balacanov’un korelmis ve otekilesmis vicdanma terk etmistir. Urazkul’un
“icince vahsiles(en)” (Beyaz Gemi 2008: 43) otekilesmis yiizii, kii¢iik cocugun yasadigi
ortamda yabancilik ¢ekmesine neden olur. Bu durum ileri boyutta ¢ocugun bilingaltinda
kurdugu diissel diinyaya dolayisiyla anne, baba, atalarina ve efsanelere kagmasina,
cekilmesine, sigmmasina sebep olur. Nitekim bilingalt1 insana 6zel bir mitolojik evren sunar.
(Eliade 1993: 89).

Bilingaltindaki anne ve babaya kacis, Ozlinde bir yurtsuzluk ve tutunamayistir.
Bundan dolay1 ¢ocuk eline diirbiinii alarak Muhafiz Dagi’nin yiiksek yerlerine ¢ikar ve oradan
Issik Gol’e ve babasinin i¢inde calistigini sandig1 beyaz gemiye bakar. Mekansal diizlemde
daga kagis O0zgiirliige, hiirriyete ve sonsuzluga ulagsmadir. Muhafiz Dagi ¢ocugu 6telere, Issik
Gol’e, beyaz gemiye ve babaya ulastirabilecek genis, besleyici bir mekandir. Cocuk buraya
gelerek oOtelerin, Ozlemlerin cagrisina kulak verir, icinde yasadigi smirlayict ve kusatici
iklimden kurtulur. Zira Muhafiz Dag1, ¢ocuk i¢in gergegin ezici ve yok edici giiclinden bir
arinma ve teselli bulma mekanidir. Kiiciik Cocuk Miimin Dede’nin ona hediye ettigi diirbiinle
buraya kagarak hayal kurar. Cogunun hayal kurarak arzusunun nesnesine yonelmesi, kendini
gerceklestirme isteginin bir mustusudur. Zira insan ilk once hayal eder sonra arzusunun
nesnesine ulagsmaya calisir. Bu durumu Bachelard, “Her gériiniim bilingli bir gosterim
olmadan once diissel bir deneyimdir.” (Bachelard 2006: 11) seklinde agiklar. Kiiciik cocuk,
disler iklimine gecis esigi olan Muhafiz Dagi’nda, kendi i¢ benliginin Odykiisiinii anlatir.
Cocugun diissel Oykiisiiniin merkezinde siginma, hiirriyet ve Ozgiirlik arzusu vardir.

Romanda Muhafiz Dag1, beyaz gemi ve Issik G6l simgeleri, “hiirriyet”e ulasmayi, sonsuzluga
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acilmay1 ve kavusmay1 sembolize eder. Muhafiz Dagi, beyaz gemi ve Issik GOl bu yoniiyle
kacisin bellek mekanlaridir. Muhafiz Dagi’ndan etrafa bakan kiiciik ¢ocuk, “Yeryiiziiniin en
uzak kosesinde, goziin gorebildigi yere kumsalin oOtesinde gol, koyu mavi bir pirlti ile
parliyordu. Bu Issik Goldii. Orada gokler sularda birlesiyordu.” (Beyaz Gemi 2008: 27)
diyerek Issik GOI'lin sonsuzluk agilimini 6telere ulastirma ¢agrisimini ifade eder. Nitekim bu
cagri roman boyunca devam edecektir. Cocugun bu cagriya cevabi;, “Bir giin balik olmak
yiizerek uzaklara gitmek(dir).” (Beyaz Gemi 2008: 30).

Aytmatov, balik ve su imgesini kullanarak bilin¢altinda yatan evrensel dogus mitini
gondergede bulunur. Cocuk, bilingaltinda kurdugu diinyada bir balik olarak suyun i¢inde
ylizmek, sonsuzluga ac¢ilmak ve yeniden dogmak ister. Su, yeniden dogus imgesidir. Su, ana
rahmidir. Cocuk, su imgesiyle tekrardan ana rahmine ve bilingaltinda kurdugu diissel evrene
donmek ister. Balikk olma arzusu ise evrensel olarak tekrardan dogma, kemale ermedir.
Psikanalitik acidan ele alindiginda balik, délleyiciligi ve erilligi simgeler. Cocuk, su sembolii
ile bilingaltina, ana rahmine doner, dolleyici balik imgesi ile de yeniden ana rahminde can
bulup farkli bir zaman, mekan ve yasamda yeniden dogmay:1 arzular. “Jung’a gore ise
simyasal balik sembolizmi lapis’i gostermekte yani psikolojik olarak kendilige isaret
etmektedir. Balik sembolii kendilik olarak Isa’ya isaret ettigi gibi Tanri’yi da sembolize
etmektedir.” (Kisa 2005: 127). Bu acidan ¢ocuk biitiin yiicelik algilamalarinin merkezi olan
Tanr1’da kendini gergeklestiren 6zgiir bir birey olarak tekrardan var olmayn ister.

Muhaftiz Dagi’nda “Geminin ilerlemesini takip etti ¢ocuk uzun uzun. Gemi uzun uzun
diirbiiniin caminda goriindii ve ¢ocuk bir balik olup, dereden géle ve ona bu beyaz gemiye
dogru nasil yiizecegini” (Beyaz Gemi 2008: 34) hayal eden c¢ocuk, beyaz gemide c¢alisan
babasma ulagmanin heyecanini duyar. Heyecan diisiinsel anlamda kagisin en etkin tetikleyici
giicii ve gostergesidir. Ciinkii o, “annesini tantyor babasini hatirliyordu.” (Beyaz Gemi 2008:
35). Icteki bu ses, kiiciik cocugu durmadan kendine davet eder ve onun diis kurma ve diislere
yonelme giidiisiinli besler. Romanda beyaz gemi, baba imgesinin bir agcilimi1 ve simgesidir.
Cocuk beyaz gemiyi her goriisiinde Urazkul’un cehennemlesen bir yliz olarak tahrip ettigi
yuva/ev aile imgesini tekrardan kurar; “Gemi simdi uzaklasiyordu. Bembeyaz ve uzundu gemi
ve goliin masmavi diizliigiinde, bacalarindan uzun bir duman birakarak ilerliyordu ve bir
¢ocugun ve yart balik yart insan olan bir ¢ocugun ona dogru yiizdiigiinden habersizdi. Balik
olmak istiyordu c¢ocuk. Her seyin baliktaki gibi olmasini: Viicudunun, yiizgeglerinin,
pullarimin...” (Beyaz Gemi 2008: 36). Beyaz gemi bu yoOniiyle kendilik bilincinin igtenlik
imgesidir. Ciinkli beyaz gemi ve iizerinde yiizdiigii Issik Gol, kiigiik cocuk i¢in hiirriyet ve

ozgirlik gibi sonsuz acilimlar1 icinde barindiran simgesel degerler biitiiniidiir. Babas1 onu
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terk etmesine ragmen onun bir balik olarak dereden gole ve oradan da beyaz gemiye ulagma
arzusu, beyaz gemiyi bir kurtulus ve i¢tenlik imgesi gormesindendir.

Beyaz Gemi romaninda bir diger kagis imgesi, Maral Ana efsanesidir. Miimin Dede
tarafindan ¢ocuga anlatilan bu masal, romanda diissel/diisiinsel boyutlu ikinci masal ve kacis
mekanidir. “Onun iki masali vardi. Biri kendisinindi ve baskasi bilmezdi. Otekini ise dedesi
anlatmisti ona. Sonra ikisi de yok olup gitti. Simdi biraz bunlardan bahsedecegiz.” (Beyaz
Gemi 2008: 5). Birinci masal ¢ocugun hal zamaninda yasadig1 6ykiiyii anlatir. Ikinci masal
ise gecmiste yasanan ve atalarin ruhunu i¢inde barindiran mitik 6ykiidiir. Romanda ikinci
masal, yani Maral Ana efsanesi, Kirgizlarin yaratilis efsanesinden alinarak mitik bi¢cimde
yeniden bi¢imlendirilir. Kirgiz halkinin, duygu ve diisiinceleri, diinya goriisii ve yeniden
dogusunu ele alan bu alt metin, simgesel anlamda biitiin insanligin ortak duyusunu, degismez
trajedisini anlatir. (Uzun 2008: 425).

Bugu soyunun yasadigi1 soykirim, evrensel anlamda insanligin yasadig1 ve yasanmakta
oldugu soykirimlar1 simgeler. Maral Ana efsanesi, bize tarihsel deneyimler bellegi olarak
sunulur ve hem gelecegin hem de ge¢misin tasiyici arkaik semboliidiir. Cocuk burada Maral
Ana efsanesinin tasiyici, birlestirici ve akisi saglayict giicli, “i¢ benlik mitosunun™ (Gokeri
1979: 23) merkez karakteridir. Gerek Maral Ana efsanesindeki Kirgiz soyunun ve Bugularin
tekrardan iiremesi, gerekse biitliin insanligin ¢ektigi trajedileri ortaya koymasi agisindan
evrenin eristirici ve doniistiiriicii giicidiir. “Zaman itibariyle de gelecektir. Onun olmadig
toplumlarin gelecegi de olmaz bu sebeple diis ve mit onun varmak istedigi olumlu degerler
diinyasidir. Modern romanda tematik degerler dizgesini olusturan ¢ocuk bu romanda iyiligin
kendisidir. (Ozcan 2006: 6). Bu agidan bir iyilik imgesi olarak Maral Ana efsanesine signan
cocuk, Urazkul’dan ve icinde yasadigi ortamdan kagar ve mitin biiyiilii diinyasinda kendini
yeniden kurar. Romanda kii¢iik cocugun atalarin ve kendiligin sesi olan Maral Ana efsanesine
sigimmasi, evrensel anlamda atalarin ruhu ve geg¢misin siginilacak bir bellek mekani
olmasmdandir. “Dedemin daha tirlii tiirlii masali var. Kederlisi, korkuncu, neselisi de var,
fakat en ¢ok sevdigim masal Geyik Ana masalidir. Dede, “Issik Go6l’de yasayan herkes bu
masali bilmelidir!” diyor. Biz hepimiz Geyik Ana’mn ¢ocuklariymisiz. Ben, sen, baskalar:.”
(Beyaz Gemi 2008: 43) diyen cocuk, Geyik Ana masalinda yitirdigi ve 6zledigi ictenlik
imgelerini bulur. Anlatida Maral Ana, dogurucu, besleyici, tasiyici ve koruyucu bir giic ve
biitiin kagiglarin merkezidir. Diigman kirgminda tiikenen Kirgiz soyunu Issik Gol
ormanlarinda saklayip onlar1 biiyliten, “Boynuzlarinda besik” (Beyaz Gemi 2008: 60) getiren
yine Maral Ana’dir. Nitekim zamanla bunlar1 unutan 6tekilesmis Bugular, oliilerinin mezar

baslarina maral boynuzu dikerek insani ihtiraslarina yenilirler ve kendi varolus sebeplerini
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ortadan kaldirirlar. I¢lerindeki yikic1 ve yok edici giigle kendilerini besleyip, koruyan Maral
ana’y1 yok eden Bugular, bu talihsiz yazginin zamanla kendi kaderleri oldugunu goriirler.
Ciinkii “Marallarin katledilmesi, goriiniirde basit bir olay gibi goriinse de, basit bir olay gibi
algilansa da temelde eskiden var olan doga-insan arasindaki zincirin kopmasina neden
olacak” (Korkmaz 2008: 52) biiyiikk bir durumdur. Romanda Urazkul’un yok edici tiran
kisiligi, Maral Ana’yt Mimin Dede’ye Oldiirtmesi ile evrensel anlamda hayatin
degismezligini ifade eder. Bu yoOniiyle tevariis eden degismez yazgi, oOtekilesmis kisiler
tarafindan insanin 6ziinii ve diissel evrenini tahrip eder.

Urazkul’un diigsel ve mitsel evreni yok eden cehennemi yiizii, cocugun diissel
evrenindeki ananin, Maral Ana’nm O6limiidir. Maral Ana’nm 6limi ise biitliin insanligin
olimiidiir. “Bir insana bir zarar gelir(se). Insan o kisiyle onun eylemini yine birlikte diisiiniir
ve diisiincesini derinlestirerek iki ideyi hem de bir ide yapacak bicimde orgiitler. Oyle ki
ondan gelen aci ve zarart birlikte diigiinmeden o kisi diisiinmez.” (Locke, 2004: 280).
Cocugun diigsel mitik evreninin yok edilmesi, onun biitiin degerler diinyasin1 yikar. Romanda
Maral Ana, biitiin kokensel ve tematiksel degerleri icerdiginden dolay1 ¢ocuk, hayatin kaba,
ezici ve yok edici baskisindan kacar ve Maral Ana mitine, diisiine siginir. Bu kagis 6ziinde
dogaya, Tanr1, din, kiiltiir ve dile siginmanin, ona doniismenin bir tezahiiridiir. Zira ¢ocugun
atalari, Bugularin kurtulusu, kendilerini gelecege tasimalarmin yegane agilimi Geyik Ana’dir.
Bu dolay1r Miimin Dede, Sovyet yonetiminin biitiin baskilarma ragmen Maral Ana’y1 anar ve
anlatrr. Ciinkii Maral Ana Miimin Dede i¢in gelecegin, kiiltiiriin sdze gelenege doniismiis
bicimidir. Miimin Dede: “Marallar vurulmaz. Biz Bugu soyundaniz. Geyik Ana’min
cocuklarryiz biz.” (Beyaz Gemi 2008: 142) diyerek Geyik Ana mitinin soylulugunu,
tarthselligini dile getirir. Ancak Urazkul ve Seyit Ahmet’in baskilarina dayanamayarak Geyik
Ana’y1 oldiiriir. Boylece Miimin Dede, otekilesmis degerler diinyasindan kagarak sigindigi,
gecmisin soylu yonelis ve bilgilerini yok etmis olur. “Maral Ana, dogada susturulan bir ses,
kiiltiirden kovulan bir deger ve bellekten silinen bir doniis imgesi” (Korkmaz 2008: 81) olarak
cocugun diisiinsel evreninden silinir. Cocugun kutsal bildigi Maral Ana’nin dedesi tarafindan
oldiirtilmesi, kendisi ve evrenle kurdugu biitiin 6zgiirliikk agilimlarini ve baglarmi koparir.
“Kurtulusu temsil eden geyik oldiiriiliince artik ¢ocuk igin yasamin bir 6nemi kalmaz” (Kolcu
2002: 199) ve roman son bulur.

Cocuk, Geyik Ana/Maral Ana’nin 6liimiiyle hayallerindeki beyaz gemiye yOnelir ve
otelere bir balik olarak ulagsmak i¢in derenin soguk sularma kii¢iik bedenini birakir, intihar
eder. “Cocuk yoluna yiiriidii agir agir... Dere kiyisina indi. Ve suya girdi. Hizli hizli, diise

kalka derenin ortasindaki biiyiik akintiya vardi, ama akinti onu devirdi... Cocuk balik olup
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derede yiize yiize gittigini daha kimse bilmiyordu.” (Beyaz Gemi 2008: 144). Romanda
cocugun intihar etmesi, Maral Ana gibi diinya ve yasami kendine zindan eden insanlar1
protestodur. Bu tepki 6ziinde en biiylik trajik kagis ve otelere ulasma cabasidir. Nitekim
kii¢iik cocuk, ictenligini yitirmis diinyadan intihar ederek ictenlik mekanlarma “yiize yiize
masalina sigin(ir).” (Beyaz Gemi 2008: 144).

Sonug olarak evrenin kaotik bosluguna siiriilen insanin yeryiiziindeki trajik maceras,
otelerin sesine kulak veren kii¢iik bir cocugun hayal ve masallar1 ile ortaya konur. Kiigiik

cocuk, biitlin masalarinda kendi igtenlik mekénlarma sigmmak ister. Zira kendi degerler

diinyasinda yasamak ve onlara ulagsmak, insanoglunun en biiyiik diistidiir.
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