ATATURK’UN AKIL-BiLIM VE GENCLiK KONUSUNDA GORUSLERI
(OKT. YUSUF ERCAN)

Devlet ;Toplum ve diisiince hayatini cagdaslastirmaga hukuku, Egitimi akilci
temellere oturtmaya kararli olan Atatiirk, uygarlik yarisinda geri kalmamak icin bunun
kaginilmaz oldugu diistincesinde idi.

1924’te biiylik zaferlerin 2. yildoniimiinde Dumlupinar’da yaptigi tarihi degerdeki 6zlii

konusmasinda soyle diyordu;
“Milletimizin amaci milletimizin ideali...... tam manasiyla medeni bir toplum olmaktir...
Diinyada her milletin varlig1 hiir ve bagimsiz yasama hakki, sahip oldugu ve yapacagi medeni
eserlerle orantilidir.. Medeniyet yolunda yiiriimek ve basarili olmak yasamak i¢in sarttir.. Bu
Yol iizerinde duranlar veya bu yol iizerinde, ileriye degil, geriye bakmak bilgisizliginde ve
gafletinde bulunanlar, medeniyetin coskun seli altinda bogulmaya mahkumdurlar.

Medeniyet yolunda basari, yenilikleri kavrayip uygulamaga, yenilesmeye baghdir.
Toplum yasayisinda, bilim ve teknoloji alaninda basarili olmak i¢in tek ilerleme ve gelisme
yolu budur. Hayata hakim olan hiikiimlerin zamanla degismesi, gelismesi ve yenilesmesi
zorunludur. Medeniyetin yeni buluslari, teknolojinin harikalar1 diinyay1 degismeden
degismeye siiriikleyip durdugu bir donemde yiizyillarin eskittigi kohne zihniyetlerle, gecmise
saglanmakla varligimizi korumak miimkiin degildir.”

Atatlirk’timiiziin akilc1 ve bilimci diinya goriisliniin degerini daha iyi anlamak icin
Osmanl1 devletinin bu konudaki goriislerine bakmakta fayda vardir.

Prof. Dr. Erol Giingdr’iin “Medrese ilim ve Modern diisiince” baslikli makalesinde,
Tip ve hendere(Hesap) Kanuni devrine kadar okutulmus, ondan sonra Osmanli medreseleri,
Tefsir, Fikih, kelam hadis dersleri okutan birer ilahiyat mektebi haline gelmistir. XVIIL. Y.
Yilda medrese alimleri arasinda tartisilan konular genellikle ne insani dinden ¢ikarir, ne
cikarmaz konusuydu, 6rnegin “ Bir ipligi sinek pisligine batirip, topraga gémerseniz nane
biter”

Immanuel Kant, Diinya diisiince tarihinde devrim yapan <<Saf aklin elestirisi>> adli
eserini yayinladigi siralarda, (1781) Bundan birkag yi1l 6nce 1773’te OSM Devrinde sdyle bir
olay gecti; o yil Baron’de Tooddun girisimleriyle Haskdy’de, ilerde kurulacak
Miihendishaneye temel olmasi i¢in bir” Hendesehane”agildi bu hendesehane’nin agilmasina
itiraz eden bazi hendeseciler ¢ikti Bunun Uzerine Baron de Tood, bunlari smava ¢ekti,
bilgilerini anlamak istedi Soru, bugiinkii dl¢iilerimiz i¢inde dehset vericidir.”Bir tliggenin i¢
acilarinin toplami kag¢ derecedir? Kimse cevap veremedi sonunda iclerinden biri “liggene gore
degisir” dedi (IH uzun carsili, osm tar. IV. Say 480

Evrenin en biiyiikk gerceklerinden biri olan ¢ekim kanunu XVII. Y. Yil sonlarinda
Newton tarafindan bulunup agiklaniyor; bilimin gelisme hizi akillar1 durduracak olgiilere
ciktyordu. Ayni siralarda leipniz, diferansiyel matematigin ilkelerini diinyaya ilan ediyordu.
Aynu yillarda, 1716’da Avusturyalilarla yaptigimiz petervaradiin savasi, vezir-i azam Damat
Ali Paganin miineccimlere danigmasi sonucu yitiriliyor ve yildiz hesaplarin1 dogru yapmadig,
bu nedenle savasin kaybedildigi iddias1 ile bu molla cezalandiriliyordu. (I:H: uzungarsili, osm.
Tar, IV, Ankara 1956)

Osmanl1 bilimsel diislinceye o kadar yabanci kalmiglardi ki ayn1 savasta sehit diisen
Ali Pasa’nin mallar1 miisadere edilirken kitaplarindan felsefe, eski ¢ag tarihi ve Astronomiye
ait olanlarin genel kitaplara konulmasi, Seyhiilislam Efendinin fetvasi ile yasaklaniyordu.

Demek ki, yildizlara inanarak savas yoneten Ali Pasa, devletin en saygin ve en bilgili
adami sayilan devrin Seyhiilislamindan daha ileri diistinceli imis, Teleskop ve diirbiin 1608°de
Avrupada kullanilmaya baglamistir. Medreseli iki tiirk astronomunun 1672 yilinda,
teleskopdan habersiz oldugu saptanmustir. Biitiin bunlar Osmanhilarin XVI yy. batidan



baslayan “Akil ¢aginin” i¢ine giremediklerini, bu ¢agin nimetlerinden yararlanamadiklarini
gostermektedir.

Akil cagi, biiylik Matematik¢i ve filozof Descartes’in XVII. yy. baslarinda yaydigi
“Akilciligin” Rasyonalizmin egemen oldugu donemlerdir. Ama Rasyonalizm felsefi goris
bakimindan aykir1 olan deneycilik de aslinda akil ¢agmnin igindedir. Rasyonalizm, bilgiyi
edinmek i¢in ilk ve 6nemli islevin akla distiigiinii soylerken deneyciler, bilgimizi ancak
deneyle kazanabilecegimizi ileri siirerler. Bize kalirsa aslinda deneycilerde; eninde sonunda
akla dayanirlar, deneyle kazanilan bilgilerin ger¢ek anlamda elestirilmesi, sistemlestirilmesi,
gene akilla olacaktir.

Iste XVI. Y. Y1l sonlarinda batida yayilan akilcilik, deneyicilik ile birlikte akil ¢agini
asmistir. Antik felsefeyi dirilterek akil ile inanci bagdastirmaya c¢alisanlar, ilk &nce Islam
bilginleridir, Islam bilginleri, yunan filozoflarindan platon’u Aristo’yu tamidilar. Doga
bilimleri alanindaki belli bagl eserleri tanidilar.

Islam diinyasinda bdylece bir uyanis oldu ve XI. Y. Yilda bu gelisme doruga
ulasmisken, Ayn1 y. Yilda GAZALI (1058-1111) nin baslattig1 mistik akim, Islam akimma
egemen oldu. Bu yeni akim,,”AKILA GUVENILMEMESINI, GERCEKLERIN ANCAK
INANC ILE KAVRANABILECEGINI” belirtiyordu. Dogu islam alemi bu akima tutsak oldu.

Oysa ortagag sonlarinda Akilciliki yalniz pozitif bilimlerde degil, her alanda yerlesti.
Ronesans ve reforumun getirdigi ortam iginde diisiince 6zgiirlesti; aklin 15181 ile bagimsizlasti.
Ileride bu devlet ve siyaset felsefesine de yansiyarak aklin iiriinii olan DEMOKRASI’de XIX
yy tarihteki yerini almigtir.

Osm. Devleti, XVII. y yila kadar nispeten bazi gelismeleri izlemis ancak XVII. y.
Yildan sonra devletin gidecek tutulasmasi sonucunda her sey dinin i¢inde aranmistir. (Tip,
Fizik, Matematik bile dinin i¢indedir.) XIX y. Yilda din kadar 6nemli baska bir konu daha
vardir ki, o hi¢ ihmal edilmez.. Bu da “Ilm-i niicum” yani astroloji, saray basta olmak iizere ,
miineccimsiz higbir ig goriilmez duruma gelinmistir., ilk zamanlarda boyle sofsatalara aldiris
etmeyen gercekei padisah ve devlet adamlar1 gitmis, her isini yildiz faliyla saptanan “esref
saate” birakanlar gelmistir. Miineccimbasi sarayda segkin bir yere sahip gorevlidir.

1757-1774 tarihleri arasinda luyanik diislinceli ve reform yanlis1 padisah III. Mustafa,
batidaki gelismeyi takdir edip, osm. Devrinde de diizeltim yapmak ister ama ona gore
Avrupalilarin ileri gitmesinin bas nedeni ¢ok iyi miineccimlere sahip olmasidir. XVI yy.
Diinya haritasin1 ¢izen bir piri reis ¢ikmisken, daha sonraki yillarda (XIX. yy) cografya
derslerinde harita gostermek, ¢izmek seriata aykiridir diye fetva ile yasaklanmaistir.

Bunun acis1 1770!de bir Rus donanmasinin Baltik Denizinden Akdeniz’e ac¢ilmasini,
basta padisah kaptan-1 Derya ve herkes Rus donanmasinin ancak Venedik’teki kanallar
yoluyla Akdeniz’e agilabilecegi gibi dar goriislii degerlendirmislerdir.

XVIL y. Y1l sonlarinda sonlarinda hendesehane ve Miihendishaneler agilir. Ancak
amag, akil ¢agimi kavramak degil, iyi ve giiclii ordulara kavusmak, eski gii¢lii giinlere donmek
Ozlemi vardr II. Mahmut doneminde, bati biliminde gecis istegi antti, Egitim etkinligi
genisletildi. Ama skolostik kafa bati biliminde direniyordu. Tibbiyr agildi, ama zamanin
seyhiilislam anatomi derslerinde, Miisliiman cesetlerden yararlanmaya izin vermemistir. Fakat
sultan cesurca bir kararla seyhiilislamin yasagini kaldirdi. Bu davranig, II. Mahmut’un “Gavur
padisah” olarak karalanmasina yetmisti.

Tanzimattan sonra da 6nemli yenilik ve degisikliklere ragmen akilcilik ve bilim devlet
ve toplum hayatina girmistir. Devlet ve toplum hayatina bir biitiin olarak girmesi ancak
Atatiirk ile gergeklestirilmistir. XIX. y. Yilin ikinci yarisinda 1862°de o giiniin bilginlerinden
Mustafa Behget Efendi ve kardesinin yazdiklar1 Mezar Esrar (Bin sir) adli bilim kitabinda;
bilimin disinda her sey vardi. Bu s6zde bilim kitabinda; ¢igek hastaligindan korunmak igin,
cocuklara merkep siitii icirilmesi tavsiye ediliyor. (Halbiki ¢igek asisi, Tiirkiye’de halk



tarafindan basit yontemlerle uygulaniyordu. Bu astya batiya tanitan Ingiltere’nin Tiirkiyedeki
Sefirlerinden birinin esi olan lady Montagu’nun mektuplartydi.

61. sir ise suydu? “suclu bir kimseye bildircin dili yedirilirse, sorguda biitiin suglarini
itiraf eder.” Ayni kitabin 327°nci sirri ise sOyle idi; Karnabahar tohumu dort sene sonra dikilse
bu tohumdan salgam ve salgam tohumu dort sene sonra dikilse karnebahar ¢ikar.”

Akiler yaklasimdan uzak bu softa zihniyet matbaay: Tiirkiye’ye 277 yil sonra 1727 de
getirilmesine fetva verilmistir. 1580 yilinda TAKIYUDDIN adli bir astronomi bilginine
Istanbul’da bir rasathane kurduruluyor.dar goriislii Seyhiilislam Ahmet Semseddin efendi ;
bir fetva veriyor.”Goklerin sirrin1 6grenmeye kalkigmanin kiistahlik oldugunu ve rasathane
kuran devletlerin yok olacaklarinin” sodylemesi {izerine rasathane bir gecede yerle bir
edilmistir.

Atatiirk ¢ok takdir ettigi fatih’in bile Skolastik diisiinceye yenik diistiiglinii 5 kasim
1925°te Ankara Hukuk Fakiiltesi’ni agilirken yaptig1 konusmada gdstererek, akli bilimi rehber
kabul etmek gerektigini vurgulamistir.” Biitiin cihana kars1 Istanbul’u ebedi olarak Tiirk
ulusuna mal etmis olan kuvvet hemen ayn1 yillarda icat edilmis olan matbaayi, seyhiilislamin
direncini kirarak Tirkiye’ye kabul ettirmeyi basaramamustir.

Iste Atatiirk’iin Skolostik diisiincenin yasamasina izin verilmemesinin tek yolu
ulusumuza akilcilig, laik devlet yoluyla Tiirkiye’ye sokmus olmasidir. Bu is i¢in baska ¢are
kalmadigini 600 yillik Osmanli tarihindeki tim denemeler kanitlamistir. Boylece Atatiirk’iin
cagdag,uygar bir Tiirk ulusu yaratmak yolunda gergeklestirdigi devrimleri, bir biitiin olarak
akilciliktan ¢ikmaktadir. Cumhuriyet devrimi harf , egitim, hukuk devrimleri, hep aklin
buyrugu oldugu i¢in yapilmislardir. Tiirkiye , gec de olsa Atatiirk’le akil ¢agina girmistir.
Japonlar1 bir yana birakirsak doguda akil ¢agina en erken gecen toplumun biz oldugunuda
sOylemeliyiz.

Biri aydinliga refaha ve mutluluga ancak akilcilik ve bilim goétiirecektir.baska higbir
yolu yoktur.”Maddiyat i¢i,n maneviyat muvaffakiyet icin hayatta en gercek yol gosterici
bilimdir. Fendir. Bilimin ve fennin diginda rehber aramak gaflettir, cehalettir (dogru yoldan
sapmadir.)

Atatiirk’lin cagdaslasma atiliminin temelinde en genis ve olumlu anlamiyla akilcilik
vardir.Diinyaya ve Evrene akil gozii ile bakip anlamak daha iyiye, giizele dogruya varmak
icin gelenekc¢i tutumdan vazgegip, Milli ve Milletleraras1 sorunlara duygusal ve dogmetik
acidan, pesin hiikkiim ve kaliplarla degil, akilci,bilimci ve paragmatik bir yaklasimla
egilmektir.

Biiytik zaferden hemen sonra Bursa’da bulundugu sirada kendisini kutlamaya gelen bir
grup Istanbullu égretmenlere hitaben sdyle diyordu;

<<yurdumuzun en bakimli en sirin en giizel yerlerini ii¢ bucuk yil kiilli ayaklariyla
cigneyen diismani dize getiren basarisinin suru nerededir biliyormusunuz? Ordularin
yonetilmesinde bilim ve fen ilkelerini onder edinmemizdekine” Ayn1 konusmasinda “ higbir
mantikli esase dayanmayan bir takim goriislere saplanip kalmakta israr eden milletlerin
ilerlemesinin gii¢ olacaginin; ilerlemeye engel olan kayit ve sartlar1 asamayan milletlerin
hayatt akla uygun ve pratik sekilde gozlemleyemeyeceklerini ve baska milletlerin
egemenlikleri ve esareti altina girmeye mahkum olacaklarini belirtmistir.

Tiirk ulusunu geri birakan sebep cumhuriyet devrine kadar gergek anlamda bilim ve
teknolojiyi izleyen bir donemin yasanmamis olmasidir. Atatiirk¢iiliikte akilciligin temeli olan
bilim ve teknoloji her alanda esas olmalidir.

Atatiirk Biiyiik Nutkunda T.C. nin kurulmasinda temel prensip olarak bilim ve
teknigin esas alindigini dile getirmis ve ayrica; milletimizin siyasi, sosyal hayinda
milletimizin fikri terbiyesinde de rehberimiz ili ve fen olacaktir. “diyerek bilim ve
teknolojinin kullanilacagi diger alanlarida gostermistir.



“Gozlerimizi kapayip tek basina yasadigimizi diistinemeyiz, memleketimizi bu ¢ember
icine alip diinya ile alakasiz yasayamayiz. Aksine ylikselmis, ilerlemis,medeni bir millet
olarak,medeniyet diizeyinin iizerinde yasayacagiz. Bu hayat ancak ilim ve fenle olur. ilim ve
fen nerede ise, oradan alacagiz ve her millet ferdinin kafasina koyacagiz.

ilim ve fenin her dakikadaki safhalarinin gelisimini anlamak ve ilerlemenin zamaninda
takip etmek sarttir. Bin , iki bin, binlerce y1l 6nceki ilim ve fen lisaninin koydugu kurallari, su
kadar bin yil sonra bugiin aynen uygulamaya kalkismak elbette ilim ve fen’in icinde
bulunmak degildir”

Atatlirk’e gore cehalet ve taassuptan uzak, ilme ve akilciliga dayanan uygarlik yolu,
toplumlar i¢in zorunlu bir yoldur. Ciinkii; Medeniyet oyle kuvvetli bir atestir ki, ona ilgisiz
kalanlar1 yakar, yok eder,” Uygar olmayan insanlar ve toplumlar, daima uygar olanlarin
ayaklar1 altinda kalmaya mahkum olacaklardir.

Oysa Atatiirk, Tiirk ulusunun Karakter, caliskanlik, Zeka milli birlik 6zelliklerinin
yarisina ilerleme ve medeniyet yolunda, elinde ve kafasinda tuttugu mesale miispet ilim
oldugu i¢in Tiirk milletinin bu uygarlik yarisini1 kazanacagina inanmaktadir.

ATATURK VE GENCLIK

Atatlirk¢ii goriis,genclige 6nemli bir yer verir.Tarihte higbir lider,Atatiirk kadar
ulusunun genclige giivenmemis,onun kadar genclige deger vermemis,onun kadar genclikle
biitiinlesmemisti.

Daha milli miicadele baslamadan once Atatiirk i¢in Tirk gengligi baslica umut
kaynagiydi.1918’de kendi el yazisi ile”Her seye ragmen muhakkak bir 1s18a dogru
yiirimekteyiz.Bende bu imani1 yasatan kuvvet,yalniz aziz memleket ve milletin hakkindaki
sonsuz sevgim degil,bugiiniin karanliklari,ahlaksizliklari,sarlatanliklar: i¢inde sirf vatan ve
hakikat agkiyla 151k sermeye ve anlamaya ¢alisan bir genclik gérmemdir.”

Milli miicadele yillarinda,Sivas kongresi giinlerinde Istanbul gazetelerinin
basyazarlari,hatta kurtulus savasinin 6nde gelenleri “manda” tezini savunurken,kongreye
yiiksek O0grenim temsilcisi olarak arkadaslar1 adina askeri tip Orgencisi bir geng(Hikmet)
heyecanla soz alarak:”’Manday1 kabul etmeyecegini, kabul edecek olanlar varsa,bunlar1 kim
olursa olsun red ve takbih edeceklerini sdyler” farzi mahal(gerceklesmesi imkansiz bir
varsayim) olarak manda fikrini M. Kemal kabul edecek olsa onu da
reddedeceklerini”haykirin.

M. Kemal, son derece duygulanmisti.Heyecan dolu bir sesle:” Arkadaslar genclige
bakin, Tiirk biinyesindeki asil kanun ifadesine dikkat edin.”der.

Yillar sonra “Asil kan” soziinii biiyiik nutkunda da kullanacaktir. Geng tip
ogrencisine hitaben “Evlat miisterih ol “:genglikle iftihar ediyorum ve genclige
giliveniyorum .Azinlikta kalsak dahi manday1 kabul etmeyecegiz parolamiz tektir ve degismez
Ya istiklal ya 6liim !... giivencesini verir ve genci alnindan Operek sdyle der”Vatanin biitiin
iimidi ve gelecegi size geng nesillerin anlayis ve enerjisine baglanmistir.”

Yine 1919 da kurtulus savasi baslarinda “Biz her seyi genglige birakacagiz.Gelecegin
timidi,is1kl1 ¢igekleri onlardi. Biitiin iimidim gengliktedir.

Aslinda M.Kemal ve kurtulus savasinin 6n saftaki lider kadrosu da geng
sayilirlar.Samsun’a ¢iktiginda 38 yasindaydi.Her seyden Once kafa yapisi ve heyecani ile de
gencti.Rauf Bey,Refet Bele,K.Karabekir,A.Fuat pasa Ismet pasa 37-38 yaslarindaydilar.ismet
pasa daha da gencti.Milli Miicadeleyi destekleyen Sivil aydinlar da gencti. Fatif Rifki, Rusen,
Esref, Y. Kadri,Y. Kemal Beyatli 25-30 yaslarinda

Bu “Altin kusak™ istibdat devrini yagamuis, II.Mesrutiyeti ve onu izleyen c¢alkantilari,
Balkan felaketlerini yasayarak, bunlardan gerekli devleri ¢ikarmis bir kusakti. Birinci diinya
savasinin ates cemberinden gecmis yiirekleri yanmis, geng yasta biiyiik tecriibe edinip



olgunlagmislardir. Atatiirk Hayat1 boyunca gencleri desteklemekten geri kalmadi. Yetenekli
genglere deger vermenin basari icin sart olduguna inandi.

Diismanin en tehlikeli giinlerinde, Sakarya savasindan biraz 6nce Ankara’da toplanan
milli egitim kongresine Tiirk genclerinin nasil yetistirilmesi gerektigini anlatiyor. Ve soyle
diyordu; “Gelecek i¢in hazirlanan vatan evlatlarina, hi¢bir giicliik karsisinda yilmayarak tam
bir sabir ve metanetle ¢alismalarini ve 6grenim goren ¢ocuklarimizin ana ve babalarina da
yavrularinin 6greniminin tamamlanmasi i¢in higbir fedakarliktan c¢ekinmemelerini tavsiye
ederim.”

Biiylik Zaferden sonra “Milletin bagrinda temiz bir nesil yetisiyor. Bu eseri ona
birakacagim ve goziim arkamda olmayacak.”Cumhuriyet ilan edilmeden Adana’da
Tiirkocaginda “Sizin gibi genglere malik bulundukga, bu vatan ve milletin simdiye kadar elde
etmeyi basardig1 zaferlerin {istiine ¢ok daha biiyiik zaferler koyabilecegine sliphe etmiyorum.

30 Agustos 1924’te biiyiik Zaferin 2. yildoniimiinde dumlupinar’da bagimsizlik
savasimizi anlatirken, son sézlerini 6zellikle memleketimizin gengligine yoneltmek istiyorum;
Gengleri, cesaretimizi artiran ve siirdiiren sizsiniz. Siz olmakta oldugunuz terbiye ve irfanla
insanlik meziyetinin, vatan sevgisinin, fikir hiirriyetinin en kiymetli timsali olacaksimniz. Ey
yiikselen yeni nesil!...Gelecek sizden, Cumhuriyeti biz kurduk onu yliceltecek yasatacak olan
sizsiniz!

1927°de verdigi Biiylik Nutkunda Kurtulus savasini siyasi ve askeri yoniinii belgelerle
aciklar. IMP lugunun nasil ¢oktiigiinii, gen¢ T:C: nin nasil dogdugunu Tiirk devriminin
amaglarini agiklar. Nutkunun sonunda soyle der! “ Bu Konugmamla milli hayati sona ermis
sayilan biiylik bir milletin bagimsizligini nasil kazandigini bilim ve teknigin en son esaslarina
dayali, milli ve ¢agdas bir devleti nasil kurdugunu anlatmaya calistim.

Biitiin ulasmis oldugumuz sonug, yiizyillardan beri ¢ekilen milli felaketlerden alinan
derslerin ve bu aziz vatanin her kosesini sulayan kanallarin bedelidir. Bu sonucu, Tiirk
gengligine emanet ediyorum.”Arkasindan genclige hitabeyi okur, biitiin bakislari, Ankara
ovasinin derinliklerine dalar. Gozlerinden Tiirk Gengligine olan giiven ve sevginin ifadesi
olan birka¢ damla yas siiziliir

Atatlirk’in goziinde, Tiirk gencligi milletin dinamik kesimidir, gelecegidir, taze
glictiir, asil kandir, milletin 6zsuyu, hayat kaynagidir. Genglik idalisttir, ¢ikan ardinda
degildir. Daima iyiyi dogruyu ve giizeli anar. Hakkin dogrunun yaninda yer alir. Yorgunluk
nedir bilmez. Bezginlige kendini kaptirmaz. Acik diisiinceli, agik sozlii, diiriist ve yapicidir.

T.C. Devleti i¢ ve dis tehlikelere kars1 Tiirk devrimini ve Cumhuriyeti korumak igin
fikren, ilmen, bedenen,fenen,kuvvetli,erdemli,yliksek karakterli bilimden gii¢ alan, fikir
egitimiyle oldugu gibi beden egitimiyle de yeteneklerini gelistirmis giizel sanatlari seven,
yorulmak bilmez derecede ¢aliskan bir genclik yetistirmek devletin gérevleri arasindadir.

Kendisini en iyi sekilde yetistirmek icin her olanaktan yararlanarak var giicliyle
calismakta Tiirk gencinin gorevidir. Tiirk genci gorecegi 6grenimin sinir1 ne olursa olsun ilk
once ve her seyden Once Tiirk Milletinin biitiinliglini,Bagimsizli§ina, benligine yonden
tehlikeleri gogiilemek gerektigini 6grenmis olmalidir.

Atatiirk’e gore <calismaksizin fikri gelisme ve ahlaki olgunluk da miimkiin degildir.
“Tembellik biitliin kotiiliiklerin anasidir” ¢calismaktan bu cezadan bir sikintidan bir kotiiliikten
kacar gibi kacinmak, cok kotii ve tedbirsizce bir harekettir. Calismak ,ilk sikintilara ve
isteksizliklere tistiin geldikten sonra en siddetli bir zevktir.Calismayi,ceza saymak,onun
giizelliklerini ve iyiliklerini tanimamak tabiata kars1 haksizlik olur.Insan calismadig isi eli
altinda veya kafasinin igindeki eserini biiyiimekte ve ylikselmekte gordiigli zaman ne biiyiik
zevk duyar...Bu zevk,biitiin zahmetleri,saban arkasindan dokiilen terleri,sanatkarin,diisiiniiriin
bazen pek acili olan yorgunluklarin1 derhal unutturur.

Atatiirk,hayatinin sonuna kadar Tirk genglerine c¢aligkanlik 6giidii vermekten geri
kalmamistir.”T.C. nin o6zellikle bu giinkii gengligine ve yetismekte olan ¢ocuklarina hitap



ediyor;”Bat1 senden Tiirkten ¢cok geriydi manada,fikirde,tarihte bu bdyleydi.Eger bugiin bati
teknikte bir iistiinliik gosteriyorsa,ey Tirk ¢cocugu o kabahat da senin degil,senden oncekilerin
affedilmez ihmalinin bir sonucudur.Sunu da sdyleyeyim ki ¢ok zekisin!..bu belli fakat fakat
zekan1 umut!..Daima c¢aliskan ol!..

Atatiirk,Onuncu Y1l Nutkunda:’Gegen zamana oranla daha c¢ok calicagiz.Daha az
zamanda,daha biiyiik isler basaracagiz!”

Atatiirk, Tirk gengliginin, Tiirk devrimine ve Cumhuriyete sahip ¢ikacagindan
emindi,Kendisine uzun yasamaga c¢aligsmasini,aksi halde eserinin yikilabilecegini sdyleyenlere
cevabi1 su olmustur.”Unutmayiniz ki,Mustafa Kemaller yirmi yasindadir *

Behget Kemal Caglar,”Istedigin hasada bu yurtta rengperiz biz.Senin Mustafa Kemal
dedigin gengleriz biz!

Tirk Gengligi;Atatiirk’tin 1s1kl1 yolunda var giiciiyle ¢alisarak,onun ilkelerine ve
eserine sahip cikarak,bu giivene layik oldugunu gdosterecegine eminiz.Eseri sonsuza kadar
yasatilacaktir.Ruhu sad olsun!

CUMHURIYET’IN TARIHSEL GELIiSiMi VE ONEMI

Okt. Yusuf Ercan

CUMHURIYET KAVRAMI : Cumhuriyet dilimize Arapgadan gelerek yerlesmis
bir kavramdir. Cumhur, halk ahali anlamina gelir. Siyasi bir rejim olarak Cumhuriyet, halk
yonetimidir. Egemenlik bir kisiye gruba degil halkin tamamina ait bir yonetim bigimidir.

Cumbhuriyet,bir devlet bi¢imidir. Devlet ise sorular1 belirlenmis bir iilke
icindeyasayan ve ve ortak bazi Ozelliklerine sahip insanlarin kendi iglerinden ¢ikardiklari
giicle (yani egemenlikle) orgiitlenip yasamalarindan olusan bir toplumsal kurumdur.

Cumbhuriyet yonetiminde. Egemenligi de kullananlarse¢imle isbasina gelirler. Ancak
secim belli araliklarla periyodik olarak yenilenmelidir. Se¢imler bir kez yapilirda Egemenlik
siiresiz olarak birine verilirse karsimiza bir monarsi monarsi veya diktatorliik ¢ikar monarsi
Egemenliginbir kisiye ait oldugu yonetim bi¢imidir.diger adiyla (Mutlakiyet) Egemenligin
belli kimselerden olusan insanlarin elindeki yonetim bicimi ise “OLIGARSI dir.

CUMHURIYET CESITLERI: Cumhuriyetle secim kimlerin yaptig1 énemlidir.
Eger, Egemenlik hakkini kullananlar1 ¢ok sinirli sayida kisiler secerse o zaman Oligarsik bir
Cumbhuriyet vardir.. (seckin varlikli bir ziimre) Eger, secime iilkede yasayan herkes
katilabiliyorsa karsimizda halka dayali bir Cumhuriyet var demektir. Bu tiir Cumhuriyetleri de
ikiye ayirmak gerekir. Eger halk se¢imi 6zglirce yapabiliyorsa, o toplumda temsil edilen belli
bash diisiince akimlarinin taraftarlari siyasal partiler kurup halkin karsisina c¢ikabiliyorsa
demokratik bir Cumhuriyet s6z konusudur.

Ama bir Cumhuriyette vatandas yalniz bir partiye oy vermek zorunda ise o zaman
demokratik olmayan bir Cumhuriyet karsisindayiz. Bu iki ana devlet bi¢iminin arasinda kalan
bir 6nemli tiir daha vardir ki o da monarsinin bir ¢esididir. Bu tiirde halk ile hiikiimdar
Egemenligi bir Ol¢iide paylasirlar. Egemenligi halk kullanir; ama devletin basi olan
hiikiimdar-yani belli bir aileden gelen kisi Egemenligin sahibi imis gibi goriiniir. Avrupa’da
Demokrasi ve Monarsi taraftarlarinin uzun bir miicadele sonunda eristikleri bu devlet



bicimine “Mesruti monarsi” ya da demokratik monarsi adi verilmektedir.
(Ingiltere,isvec,Norveg,Ispanya vb. gibi) o yiizden mesruti monarsi de bir demokrasidir. Ama
Cumhuriyet degildir.

TARIHTE CUMHURIYETLER: Halkin kendini yonettigi demokrasi anlamina gelen
yonetimler ilk ¢aglarda Mazepotamya’da, eski yunan kent devletlerinde, (Isparta,
Atina)Roma’da goriilmiistiir. Venedik, Ceneviz,Floransa’da Cumhuriyete benzer yonetimler
gorlilmiistiir. Ancak ilk caglardaki bu birkag istisna disinda XVIIL. Y. Y1l sonlara kadar
demokrasinin egemen oldugu devletler goremiyoruz. Mutlak monarsiler her yerde
gegerliligini stirdiirmistiir.

Batida XV-XVI. Y. Yilda Ronesans ve reformda birlikte genel bir uyanis
baslamistir.Doga bilimlerinde Sanat, edebiyat alaninda 6zgiirliikk akimi1 baglamigtir. Akilcilik,
(Rasyonolizm) 6n plana gegince, biitlin insanlarin esit ve 6zgiir olmalar1 gerektigi bilinci 6ne
cikmistir, bu cercevede bir kisinin egemenliginin akli aykiriligi tartisilarak, egemenligin
toplumun tiimiine ait olmasi1 gerektigi miicadelesi baglamustir.

Baz1 diislincelere gore egemenlik kayitsiz-sartsiz ulusa ait olmaliydi. Ulus,
egemenligini diledigi gibi kullanmali,yoneticiler, ulus¢a se¢ilmeli, her an denetlenebilmeli
idi! Kisiler, dogustan 6zgiir ve digerlerine esittirler. Devletin gorevi, bu 6zgiirliikleri korumak
ve gelistirmek olmaliydi. Ozellikle iinlii Fransiz diisiiniiri Y”Yak Rousseau /1712-1778)
diistiniiyordu. Yani demokratik Cumhuriyet taraftariydi.

Bazilarina gore ise devletin {i¢ temel giivencinin yani yasama,yiirlitme ve yargi
gliclerinin ayr1 ellere verilmesi gerekirdi.Devlet bi¢imi 6nemli degildi! Biitiin bu sorun
Egemenligin 6gelerini esit dagitmakti. Bu bakimdan hiikiimdar yiiritme giiciiniin basinda
kalabilirdi. Ancak yasama giicii halk tarafindan se¢ilmis bir kurula verilmeli, yarg:1 giicli de
bagimsiz olmalidir. Giigler ayrilig1 denilen bu sistemi Ingilizler ortacag sonlarindan itibaren
uyguluyorlardi. Montoskiyo (1689-1755) bu fikri savunarak monarsilerin diizelip diizelip
demokratiklesebilecegini diisiiniiyordu.

1774 yilinda ingiliz Egemenligine karsi ayaklanan AMARIKALILAR” Demokratik
bir Cumhuriyet kurarak esitlik ve 6zgiirliik ilkelerini giivenceye alan diinyanin ilk yazili
anayasasini yapmislardir.

1789 oncesine kadar Fransa’da ve diinyanin birg¢ok iilkesinde insanlar mutlak krallik
diizeninde temeli esitsizlie dayanan insanlarin dogustan dliinceye kadar soylular, Rahipler,
Burjuvalar,koyliiler, siniflar halinde yasadigi diizen 1789 Fransiz devrimiyle yikilarak,
siiflarin ortadan kalktig1 yasal olarak herkesin esit, 6zgiir oldugu demokratik laik Cumhuriye
kurulmus ve ihtilal savaglariyla biitiin diinyaya yayilip 6rnek olmustur.

TURK TOPLUMUNDA DEMEKRASI VE CUMHURIYRT
ANLAYISININ ATATURK’E KADAR GELISIMi

Islam dinini kabul etmeden dnce orta Asya Tiirkleri Monarsiden ¢ok Olligarsik devlet
devlet bicimlerine egitim gostermislerdir. Hakanlar, Kurultaylarda secilirdi. Hareketli ve
enerjik topluluga sahip olan Orta Asyatiirde toplumlarda ayricalik fazla goze
carpmazdi. Tiirkler Islamlig1 kabul ettikten sonra devletlerin yapis1 monarsiye doniismiistiir.
Son Tiirk imparatorlugunu kuran Osmanlilarda Egemenlik, biitiiniiyle Osmanl ailesine aittir.

Din ve Ahlak kurallar1 disinda higbir giic padisah dedigimiz Osmanli hiikiimdarini
simirliyamazdi.islam dini kurallart devlet yonetiminde uygulanan Osmanli devleti tam bir
seriatdevleti idi. Biitlin uygulamalar Fetva ile ger¢eklestirilirdi.(Seyhiilislam)

Bu fetva diizeni, batidaki biitiin yenilik ve gelismelere sinirlarim1 kapatinca giderek
tutuculasan ve her alanda geri kalan OSM. imp. 17. yy. sonra giderek toprak kaybetmeye
kiigiilmeye baglamistir.ITI. Selim ve II. Mahmut Zamaninda baz1 reforumlarla askeri ve idari
alanda egitim alaninda bu gerileyis durdurulmaya ¢alisilmistir.



Batidaki gelismelerden = Ronesans’dan, refarandumdan  Fransiz devriminden
sanayilesmeden uzak kalan osm imp. Demokrasi anlaminda ilk basamak diyebilecegimiz
Tanzimat Fermaniyla (!839) devleti kanunlarla devri agilmas,

Vatandaslarin mal can, namus giivenligi getirmistir. Abdiilmecit,bir siire sonra 1856
yilinda islihat Fermaniyla bazi miisliimlere de benzer haklar1 vererek vatandaslar arasinda
hukuk farkliliklarin1 kaldirip herkesi kanun 6niinde esit tuttu.

Osmanli Devleti;ilk kez 1876 yilinda Mesrutiyeti ilan ederek Anayas da hiikiimeti
goreve atamak,meclisi agip kapamak,kanunlar1 onaylamak gibi yetkiler padisaha aitti:Bir siire
sonra 1877-78 Rus savasi toplayinca,padisah II..Abdiilhamit Meclisi kapattt ve biitiin
Ozgiinliikleri rafa kaldirip yeniden mutlak hiikiimdarliga geri dondi.Il.. Abdiilhamit’in bask1
yonetimine kars1 kurulan Ittihat ve Terakki Cemiyetinin ¢alisma ve eylemleri sonucu 1908’de
ikinci kez mesrutiyet ilan edilerek secimler yapilip parlamento asildiysa da demekrasi
gelisemedi

Osmanli devleti dagilma donemine girmisti. Milliyet¢i ayaklanmalarla imp. Luk
stirekli parcalantyordu. 1911 Trablusgarp, 1912 Balkan savaslar1 ve nihayet Birinci Diinya
savaslarinda yenilen Osmanl1 devleti tam anlamiyla tarihe kavusacakken, Osm. Imp.lugunun
30 ekim 1918 de imzaladigi Mondros Ateskes Anlagmasiyla isgaller baslamisti. 19 Mayis
1919°da Gorevli olarak Anadolu’ya gonderilen M. Kemal Pasa, Anadolu halkini 6rgiitleyerek,
Amasya Genelgesi, ile “Milletin Istiklalini yine milletin azim ve karari kurtaracaktir.”
Diyerek ilk kez ulusal iradenin egemenliginden s6z etmis, Erzurum, Sivas Kongreleriyle
Kuvayi Milliyeyi (Ulusal giicleri) ve Ulusal iradeyi egemen kilmak gerektigi diisiincelerini
one c¢ikarmistir. Bu diisiincelerle 23 Nisan 1920°de Ankara’da yeni bir devletin temellerini
olusturarak TBMM ’ni kurmustur.

Somiirgecilik ve isgalci emperyalist devletlere karsi, Diinya’da 6rnek bir miicadele
baslatildi. Parolamiz ya Istiklal ya 6liim” denilerek, ya onurlu bagimsiz bir devlet olarak
yasar, ya da toptan 6liirliz diyen bir ulus elbette basarili olucakti. TBMM nin 6nderliginde ve
M. Kemal Paga’nin liderliginde yiiriitiilen Ulusal Kurtulus savasi basariya eriserek, 24
Temmuz 1923’te yeni bagimsiz Tiirk devleti diinyaca taninmistir. (Lozanda)

Cumhuriyete giden yolda Atatiirk diisiincelerini adim adim gergeklestirmistir. Once 1
Kasimm 1922 de Saltanat kaldirilmis ve Lozan Antlasmasinda Tiirk halkini, Ankara’da kurulan
TBMM temsil etmistir. Aslinda TBMM kurulusundan itibaren adim adim Demokrasi ve
Cumbhuriyet yonetimine uygun kararlar almistir. 13 Ekim 1923 te Ankara Baskent olmasi
TBMM’de kabul edilmistir. 1923 sonbaharinda bir kabine bunalimi yasaninca Atatiirk bu
firsat1 degerlendirmistir.

Kurtulus savasinin basindan beri Saltanat ve Cumbhuriyetcilik diisiinceleri gizlice
carpismaktaydi. Saltanat ve halifelik yanlilar1 fikirlerini agik¢a sodyleyebiliyorlardi. Ancak
Mustafa Kemal Pasa, kalbinde bir sir gibi sakladigi Cumhuriyet fikrini ortaya cikarip
uygulama icin firsat bekliyordu. Iste o firsat 28 Ekim aksami yemekten sonra Ismet ve Kazim
pasalarla uzun uzadiya Kabine bunalimina ¢6ziim ararken,

M. Kemal pasa,” Arkadaslar, Yarin Cumbhuriyeti ilan edecegiz” diyerek, birkag
maddelik Anayasa degisikligi taslagi hazirlayip, ertesi gin 29 Ekim 1923 giini
saat:20.30”Yagsasin Cumhuriyet” denilerek taslak goriisiiliip, kabul edildi. Ayn1 giin Ankara
Milletvekili Mustafa Kemal Pasa da Cumhurbaskani se¢ildi., (saat 20:45)

Cumbhuriyet ilan edilince, Tesekkiir konusmasi i¢in kiirsiiye gelen Atatiirk, Tiirkiye
Devleti’nin; zaten diinyaca bilinen, bilinmesi lazim gelen niteliinin artik uluslararasinda
bilinen {invaniyla adlandirildigini sdyleyip, ayn1 konusmada ulusumuzun kendisinde mevcut
cok daha kolay gosterebilecegini, Tiirkiye Cumhuriyetinin diinyada iggal ettigi yere layik
oldugunu eserleriyle ispatlayacagini, T.C. nin mutlu, basarili ve muzaffer olacagini belirtti.
Cumhuriyetin ilan1 ayn1 gece tiim memlekete bildirildi. Ve her tarafta gece yarisindan sonra



top sesleriyle ilan edildi.Durum her tarafta heyecan ve sevingle karsilandi. Ertesi giin M.
Kemal ismet Pasay1 bagbakanlikta gorevlendirdi.

Boylece Tiirk halki padisah kulu olmaktan Cumbhuriyetin esit yurttasi olma hakkini
kazandi. T.C. uygar iilkeler arasinda yerini aldi. Atatiirk’e gére Cumhuriyet fazilettir. Faziletli
ve namislu insanlar yetistirir. Sultanliklar ise korku ve tehdide dayali oldugundan korkak ve
sefil insanlar yetistirir. Atatiirk “Benim en bilyiikk eserim Cumbhuriyettir” diyerek
Cumbhuriyetin 6nemini vurgulamustir.

Atatiirk’e gore millet egemenligini isyan ederek almistir Saltanatin kaldiris1 sirasinda
yaptig1 konusmada egemenlik, zorla ve giigle alinir. Osmanogullari, tiirk ulusunun
egemenligine zorla el koyduklarini, TBMM nin kurularak Tiirk halki bu zorbalardan
egemenligini geri almistir denmistir. Atatiirk’lin istegi Cumhuriyette temel esas ulusal
egemenliktir.

Atatlirk, Cumhuriyetin niteliklerini bir bilim adami inceligi ile sualken su hususlara

dikkatimizi ¢ekmeyi uygun goOrmiistiir: Cumhuriyette son séz millet tarafindan segilen
meclistedir.....
Cumbhuriyet milletvekillerinden meydana gelen meclisi ve zorunlu bir zaman igin segilen
devlet baskaniyla milli egemenligi korumanin en iyi yoludur. Cumhuriyette meclis
Cumhurbaskan1 ve hiikiimet, halkin 6zgiirliigiinii, giivenligini ve rahatin1 diisinmek ve
saglamaya caligmaktan bagka bir sey yapamazlar. Cumhuriyet son caglarda biiyilk uygar
milletlerin hesapsiz 1stirap ve kandan sonra vardiklari en saglam devlet seklidir. Oysa
hiikiimdarlar yalnizca Gteki diinyada tanriya hesap vereceklerini sdyleyerek halki aldatip
denetimden kagmislardir. Cumhuriyette herkes hesap verir.(Biitiin gérevlere se¢im ve tayinle
gelir)

Cumbhuriyetcilik; Cumhuriyetten hareket ederek, devletin siyasi rejimi olarak
Cumhuriyetti benimsemek ve onu en iyi yonetim bi¢imi olarak kabul ederek benimsemek ve
Cumbhuriyettin ilke ve uygulamalarim1 gergeklestirmektir. Cumbhuriyetgilik, ayni zamanda
Cumbhuriyete sahip ¢ikmak ve onu korumak demektir. Cumhuriyetin 6zelliklerinin biitiin
vatandaslar tarafindan bilinmesi ve ona her zaman kosulsuz olarak sahip ¢ikilmasi anlamini
tagimaktadir.

T.C. NITELIKLERI

1924 Anayasanin 1937°de kabul edilen ikinci maddesi ile Tiirkiye Devletinin;
Cumhuriyetgi, Milliyetci, Halk¢1, Devletgi, laik ve Inkilap¢i niteli,klere sahip oldugu
vurgulanmustir.. 1961 ve 1982 Anayasasi da rejimin adini aynen kabul ederek Cumhuriyet
rejiminin degistirilmesinin teklif dahi edilemeyecegini karara baglamistir., ayrica

T.C. Demokratik Laik,sosyal bir hukuk devletidir.

CUMHURIYETCILIGIN ONEMI VE SONUCLARI

Kisi egemenligi diizeni yerine, ulus egemenligi devri baslamis, Osmanli diizeninde kul
olan insanlar esit yurttas hakkini elde etmistir. Kadin-erkek esitligi, tiim evrensel insan haklari
iilkemize Cumbhuriyetle goérmiistiir, yasalar karsisinda tiim T.C. insanlar1 esit olmustur.
Kimseye ayricalik taninmaz. Bugiin 6zgiir, bagimsiz, onurlu, bas1 dik yasiyorsak bunu
Cumbhuriyette ve onun korucusu Atatiirk’e bor¢lu oldugunu hi¢bir zaman unutmamaliyiz.
Bugiin Ortadogu ve Islam cografyasinda 54 islam iilkesi icinde ¢agdas, uygar Demokratik bir
Cumbhuriyet yalniz Tiirkiye’de vardir. Onlar seyhler, hiikiimdarlar yonetiliyor.

Bu Cumbhuriyetti Atatiirk Tiirk Gengligine birakmustir.



ATATURK VE TAM BAGIMSIZLIK
Okt. Yusuf ERCAN

Atatiirkctilik Akla bilime, insan sevgisine hosgoriiye dayanan cagdasligi esas olan
demokratik bir diinya goriisiidiir. Ayn1 zamanda Atatiirk¢iiliik T.C. nin kurulus temellerini
olusturdugu gibi gelecekte de T.C. ni cagdas uygarliga eristirmek Diinya uluslar1 iginde, baris
icinde onurlu, bagimsiz evrensel ilkelere saygili olarak ¢cogulcu Demokratik, Laik bir Sosyal
hukuk Cumbhuriyeti olmay1 amaglayan birbiriyle uyumlu diisiinceler biitiiniidiir. Yani T.C. nin
temel ideolojisidir.

Ornegin Atatiirk’iin Devlet hayatindaki goriislerinin, onun ekonomik gériislerini veya
fikir hayata iligkin goriislerinin devlet hakkindaki goriislerini etkilemedigini sdylemek
elbette miimkiin degildir.

Atatiirk devrimlerinin temel amaci, ulusal egemenlik ilkelerine dayanan Tam

bagimsiz,giiclii, ¢agdas, ulusal ve laik T.C. nin kurulmasidir.
DEVLETIN TANIMI: Bilindigi gibi devletin temel unsurlari, iilke (yurt) ad1 verilen sinirlari
belli bir toprak parcasi, bu toprak iizerinde yasayan bir insan toplulugu (ulus, millet), bu
toplulugun olusturdugu bir siyasi teskilat (orgiit) ve teskilat i¢inde ortaya ¢ikan {istiin bir
buyurma kudretidir.

Devlet smirlar1 disindaki baska higbir giicten emir almayan ve devlet i¢gindeki biitiin
diger giiclere emir verebilen bu {stiin buyurma kudretine egemenlik (hakimiyet)
denilmektedir.Egemenligin geregi olarak devlet mesru kuvvet kullanma tekelini elinde
bulunduran tek teskilattir.

T.C DEVLETININ DAYANDIGI ESASLAR

Yeni T.C Devleti, Osmanli Devletinin devami degildir. Atatiirk de bunu sik sik
vurgulamistir. OSM. Imp. Tipki cagdaslar1 olan Rus ¢arligi, Avusturya, Macaristan imp. Gibi
blinyesinde bir¢ok uluslari din, kiiltiir, cemaat guruplarin1 barindiran ¢ok uluslu bir imp.luktur
oysa T.C ulusal bir devlettir. Osm devleti, kisisel egemenlik kurumuna dayaniyordu. T.C
Ulusal egemenligi esas almistir.iigiincii olarak Osmanli imparatorlugu 17 yy sonra gerileme
donemine girerek bagimsizligini yitirmeye baslamustir.

Egemenligin bir yonii iilke i¢cinde iktidar olmaksa, diger yonii de iilke disinda higbir
iktidarin buyurma kudreti altinda bulunmamak yani tam Bagimsizliktir.19 yy. Osm. Devleti
yar1t bagimli duruma girmistir.(imzalamaya boyun egdigi anlagmalar, azinliklar konusunda
verdigi tavizler, kapitiilasyonlar vs.)

Oysa yeni T.C Tam bagimsiz bir devlet olarak kurulmustur. Bu Bagimsizlik
Atatlirk’lin ifade ettigi her alanda bagimsizliktir.

Atatiirk Izmir iktisat kongresini agis konusmasinda, (17 Subat 1923) Osm. imp. Son
donemlerindeki bu yazi1 bagimli durumu soyle tasvir ediyordu

Artik Osmanli Devleti hakikatte ve fiillen bagimsizliktan yoksun bir hale getirilmisti.
Gergekten bir devlet ki, kendi teba’sina koydugu bir vergiyi yabancilara koyamaz. Glimriik
islemlerini, resimlerini memleketin ve milletin ihtiyaglarina gore dilizenlemekten
yasaklamigtir. Ve bir devlet ki, fazla olarak yabancilar lizerinde yargi hakkini uygulamaktan
yoksundur.bdyle bir devlete elbette ki bagimsiz denilemez. Arzettigin gibi gercekte devlet
bagimsizligini ¢oktan kaybetmisti ve Osmanli {ilkesi yabancilarin serbest somiirgesinden
baska bir sey degildi ve Osmanl1 halki i¢indeki Tiirk Milleti de tamamen esir bir vaziyette
getirilmisti. Bu netice, milletin kendi iradesine kendi egemenligine sahip bulunamamasindan
ve bu irade egemenligin sunun bunun elinde kullanilagelmis olmasindan kaynaklaniyor. O
halde kesinlikle diyebiliriz ki biz ulusal bir devir yasamiyorduk ve ulusal bir tarihe sahip
bulunmuyorduk.



Yakin bir gecmisin bu yar1 bagimli Osm. devletinin yikilmasindaki durumu iyi
degerlendiren biiylik 6nderimiz Atatiirk, Cumhuriyetin dayandig1 tam bagimsizlik” ilkesini
biitiin yasami boyunca 1srarla bikip usanmadan savunmus ve korumustur.

Atatiirk’iin “Tam Bagimsizlik” konusundaki en veciz s6zleri Nutuk’un hafizalarimiza
islenmis olan su satirlarda yer almaktadir.Osm. Devleti; Birinci Diinya savasi sonunda
yenilerek 30 Ekim 1918’de Mondros Ateskes Antlasmasini imzaladiktan sonra Yurdun biiyiik
bir boliimiiniin Emperyalist devletler tarafindan isgal edildigi sirada kimileri yerel kurtulus
careleri ararken, kimileri de giiclii bir devletin manda ve himayesine girmeyi Onerdikleri
tarihte M. Kemal Paga sunlar1 sdyliiyordu. Kurtulus i¢in ¢6ziim yolu “Esas Tiirk Milletinin
haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu esas ancak tam bagimsizlikla temin
olunabilir. Ne kadar zengin ve miireffeh olursa olsun, bagimsizliktan yoksun bir millet,
medeni insanlik karsisinda usak olmak mevkiinden yiiksek bir muameleye layik olamaz.
Yabanci bir devletin koruyuculugu ve kolayciligmi kabul etmek, insanlik vasiflarindan
yoksunlugu, aciz ve beceriksizligi itiraftan baska bir sey degildir. Gergekten bu duruma
diismemis olanlarin istiyerek baslarina bir yabanci efendi getirmelerine asla ihtimal verilemez.

Halbuki Tiirk’iin haysiyeti ve izzeti nefsi ve kabiliyeti ¢ok yiiksek ve biiyliktiir. Boyle
bir millet esir yagamaktansa mahvolsun evladir !(daha iyidir)

Oyleyse ya Istiklal (Bagimsizlik) ya 6liim! “diyerek tercihini boyle ortaya koyuyordu.

Atatlirk, Nutuk’ta Objektif bir zorunluluk olarak ele aldigi “Tam Bagimsizlik”
kavrami hakkinda daha kisisel diisiince ve duygularini da 24 Nisan 1921 tarihinde Hakimiyet-
1 Milliye Gazetesine verdigi su demegte aciklamaktadir.

“Hiirriyet ve Bagimsizlik benim karakterimdir. Bence bir millette serefin, haysiyetin,
namusun ve insanligin dogup yasayabilmesi , mutlak ve ulusun 6zgiirliikk ve bagimsizligina
sahip olmasiyla miimkiindiir. Ben sahsen bu saydigim vasiflara ¢ok onem veririm ve bu
vasiflarin kendimde varligini iddia edebilmek i¢in ulusumun da ayni vasiflarla nitelenmesini
sart ve esas bilirim. Ben yasayabilmek i¢in mutlaka bagimsiz bir ulusun evladi kalmaliyim.
Bu sebeple ulusal bagimsizlik bence bir hayat meselesidir.

Atatiirk’e gore bagimsizlik, bigimsel veya sozde bir bagimsizlik degil, her alanda tam
ve ger¢ek bagimsizliktir.. 1921 yilinda Giiney illerimizde (Adana Antep,Maras,Urfa)
Fransizlar ve onlarin masast olan Ermenilere kars1 yapilan Kuvayi-Milliye miicadelesinin
basarist sonunda Fransizlar T.B.M.M ni tanimak zorunda kalmislardi. Ancak bir taraftanda
Sevr Antlasmasi kosullarina benzer bir anlasma imzalayarak ¢ekilmek istemislerdir. Anlagsma
icin Temsilcileri Fraklen Bouillon’u Ankara’ya gondermislerdir.

Atatiirk, Franklen Bouillon’a yapacagimiz antlasmanin temel dayanagmin Tam
Bagimsizlik olacagini sdyler ve “Tam Bagimsizlik denildigi zaman, elbette Siyasi, Mali,
Iktisadi, adli, askeri, kiiltiirel vb, her hususta tam Bagimsizlik ve tam serbestlik demektir. Bu
saydiklarimim herhangi birinde bagimsizliktan yoksunluk, millet ve memleketin gercek
manastyla biitiin bagimsizligindan yoksunlugu demektir.

Atatlirk, Osm. Devletinin ekonomik gelismesini engellemis olan kapitiilasyonlari
cesitli konusmalarinda siddetle elestirmistir. Ornegin, 25 aralik 1922 tarihinde bir yabanci
gazeteciye verdigi demegte ,” kapitiilasyonlarin Tiirk Ulusu i¢in ne derece nefret edilir bir sey
oldugunu size tarife muktedir degilim. Bunlar1 ¢esitli adlar altinda gizleyerek bize kabul
ettirmeyi basaracaklarini diislinen ve tahayyul edenler, bu konuda pek ¢ok aldaniyorlar. Zira
Tirkler, kapitiilasyonlarin devamini kendilerini pek az bir zamanda 6liime sevk edecegini
pek iyi anlamislardir.” Demistir. Atatiirk 1 Mart 1922 de B.M.M. iigiincii toplant1 yilini
acarken mali bagimsizlik konusunda neler sdylemistir.

Bugiinkii savagmalarimizin gayesi” tam bagimsizliktir. Bagimsizligin biitiinligi ise
ancak mali bagimsizlikla miimkiindiir. Bir devletin maliyesi bagimsizliktan yoksun olunca, o
devletin biitiin hayat kollarinda bagimsizlik felce ugramistir. Ciinkii her devlet organi ancak
maliye kuvveti ile yasar. Mali bagimsizligin korunmasi i¢in ilk sart biitgenin ekonomik biinye



ile orantili ve denk olmasidir. Dolayisiyla, devlet biinyesini yasatmak icin disartya
basvurmaksizin memleketin gelir kaynaklariyla idareyi temin care ve tedbirlerini bulmak
lazim ve miimkiindiir.”

Lozan Konferansinda ingiliz delegesi Lorol Giirzon’un Ismet Pasa’ya” her istegimizi
reddediyorsunuz, reddettiklerinizin hepsini hepsini cebime atiyorsun. Savastan yeni ¢iktiniz,
(hi¢ bir seyiniz yok nasil idare olacaksiniz para bizde birde ABD’de var) Nasil olsa gelip
bizden (kendisi ABD)yi gosteris para isteyeceksiniz. O zaman, reddettiginiz kapitiilasyonlari
yeniden kabul edeceksiniz. Onun i¢in kapitiilasyonlarin kaldirilmasina itiraz etmeyin demistir.
Ismet Pasa, Tam Bagimsizlig1 savunarak, sizden para istemeye de gelmeyecegiz demistir.
Gergekten de ismet pasa bu sozleri unutmayip, Basbakan oldugu sularda, Cumhuriyetin ilk
yillarinda Dis bor¢lanmadan kagimilarak samimi ve denk biitce 6denekleri sinirlari iginde
kalmisti. Cumhuriyetin ilk on yili i¢inde hazirlanan ve uygulama sonuclar1 alinan biitgeler, ,
ilke olarak denkti. Ciinkii ilk on y1l biitcesinden sekizi biitce fazlas1 vermistir. Yalnizca 1925
ve 1931 yil1 biitgeleri ¢cok az biitge agig1 vermistir.

Kamu harcamalarinda savurganliktan dikkatle kaginilmis, saglik, egitim ve savunma
harcamalarma 6ncelik tanmmustir. Ustelik Lozan’da iistlenilen Osmanli Devleti’nin Duyun-u
Umumiye borglart ile millilestirmelere yapilan 6demeler, biit¢e gelirlerinin %15’ i tutarina
vartyordu Osmanli Borglar1 bugiinkii tutarla 1 tirilyon 32 milyon lira 1956 yilina kadar 6denip
tamamlanmugtir.

Atatiirk’iin liderlik Stratejisinin 6nemli 6zelliklerinden biri” uygulamay1 birtakim
safhalara ayirmak ve olaylardan yararlanarak, Ulusun duygu ve diislincelerini hazirlamak ve
adim adim hedefe ulasmaya ¢aligmaktir.

Oysa Atatlirk, Tam bagimsizlik hedefinde o kadar kararli ve hassastir ki, bu konuda
esnek ve tedrici (Asamali) bir strateji izlemeyi aklindan bile gegirmemis, tam bagimsizlik
hedefini Milli miicadeleye basladig1 ilk giinden itibaren biitiin agiklif1 ve tavizsizligi ile
ortaya koymustur.

Nitekim Sivas Kongresinde (4-11 Eyliil 1919) en yakin arkadaslari bile Amarikan
Mandasimi savunduklar1 halde o bu formiillere hig iltifat etmemistir.ayni1 sekilde Lozan Baris
konferansinda Kapitiilasyonlar, en cetin pazarlik konusu olmus ama Atatiirk bu konuda da
tavizsiz tutumunu sonuna dek 1srarla stirdiirmiistir.

Atatiirk’in Tam Bagimsizlik anlayisinin yabanci diismanhigi, ya da dis iliskilerde
yalnizlik politikast anlamina gelmedigini de hemen belirtelim. Milli miicadelenin ilk
giinlerinde Sivas Kong. Alinan karara gore, devlet ve milletimizin i¢ ve dis bagimsizlig1 ve
vatanimizin biitiinliigii mahfuz kalmak sartiyla milliyet esaslarina uygun ve memleketimize
kars1 saldir1 emeli beslemeyen herhangi bir devletin bilimsel,ekonomik ve endiistriyel yardimi
memnuniyetle karsilanacaktir. (Sivas kong. Madde 7) bu akilli politika daha sonraki yillarda
da aynen stirdiiriilmiistiir.

Atatiirk Adana esnafiyla yaptig1 bir sOyleside Ekonomik hayata egemen olmadikga
topraklarin elimizde bulundurulusunu ona genglikte sahip olma saymamistir. Eskiden
Adana’y1 kaplayan yabanci ulustan gelme kimseler zanaat ocaklarimizi ele gegirmislerdir. Bu
tilkenin 6z sahibi kendileri imis gibi davraniyorlardi. Densizligin bundan biiyiigii olamazdi.
Oylelerinin bu verimli iilkede hi¢ hakki yoktur. Ulkemiz sizindir Tiirklerindir.......

Atatiirk Tarsus’ta ciftgilere yaptigi konugsmadada:Bizi iktisadi hayatimizi gelistirme,
boylece refaha ulasma amacia varmaktan alikoyan iki kuvvet vardir.. biri dig diigmanlar
bunlar bizi somiirge haline koymak i¢in ilerlememizi istemiyenlerdir. Fakat bizim igin
bunlardan daha zararli, daha oldiiriicii bir sinif daha vardir. O da i¢cimizden ¢ikmasi muhtemel
olan hainlerdir.

Siyasi askeri zaferleri ekonomi zaferleri taglandiracaktir.

YABANCI SERMAYE: yabanci sirketlerin milli servetin bir kismini (kér1) alip
gotiirmesinin bizi fakirlestirdigini, eger tiiccarlar bizden olmazsa ulusal servetin 6nemli bir



kismu1 yabancilardan kalacaktir.. yabanci sermayenin ancak ve ancak bagimsizligimiza hicbir
zararl dokunmayacak kosullar altinda gelmesi halinde Ona razi olunabilir. Kurtulus
savasimizin en kotii giinlerinde bile Disisleri Bakanimiz (Bekir Sami Beyin) italya ve Fransa
ile yaptig1 antlagmalar, ekonomik anlamda bu devletlere bazi ayricaliklar tanidigi igin,
Ekonomik bagimsizliga aykir1 goriildiigii i¢in Atatiirk’¢e reddedilmistir.

Atatiirk, gercekei bir devlet adami olarak geri kalmis bir toplumun dis borg¢lanmadan
tamamen vazgecemiyecegini de bildiginden otiiriidiir ki, zorunluluk halinde ancak URETIM
AMACI ILE ve mali bagimsizhigimizi zedelemiyecek kosullar altinda, bdyle bir yola
gidilmesini kabul etmistir.

“BIRAZ BAGIMLILIK” BAGIMSIZLIKLA BAGDASMAZ

Kurtulus savasinda, Rauf Bey, Bekir Sami Kara, Vasif Beyler Tam bagimsizlik yerine
biraz zedelenmis, bir miktar1 kaybolmus bagimsizlik, ya da AMARIKAN MANDASI fikrini
ileri siirerken Atatiirk siyasi ve askeri bakimdan, tam bagimsizlik saglanincaya kadar
diismanlarla  vurusmak ve onlar1  yenecefimize olan kesin inangla  savasi
stirdiirmek. ...demistir.

TAM BAGIMSIZLIGI KORUMADA EN ONEMLI SORUN

Bir toplumun yoneticilerini segme sorunudur.kaderi “distan beslenen” ya da ulusun
kendi bacaklar1 iizerinde durmasi ve yiirlimesi gibi zor bir ilkeyi benimseyecek kadar zayif
ruhlu siyaset adamlarinin eline gegen bir ulus ve toplum bagimsizligin1 koruma ve geri
almada dis diismanlardan ¢ok i¢ diismanin hile ve direnmeleri ile ugrasmak zorunlulugunda
kalir. Yeni emperyalizmin batili inceleyicileri bile yardimda bulunan kapitalist devletinsadece
kendi asir1 ¢ikarlari i¢in bu yola gittigini ve sikisarak yardim isteme hatasini isleyen ulusu feci
bicimde somiirdiigiinii veya azdigin1 kismen ortaya koymaktadir.

1919’un mandacilar1 gibi bugiin de IMF ve ABD yardimu,, ittifaki, ikili anlasmalar1
olmaksizin T:C. nin yasayamayacagmni iddia edenler de elbet yanilgi icindedirler. Tam
Bagimsizlik, Atatlirk’lin deyisiyle bir diinya goriisii ve onur anlayisidir.

Bu kusagin maddi c¢ikarlar1 ve bol tiikketim olanaklarina kavusmak igin verilen
tavizlerle hem ulusal onurun ¢ignenmemesini, hem de gelecek kusaklarin “bagimsizligin
verdigi biiylik olanaklardan yoksun kalmasini kabul etmeye ve nihayet ulusun bagimli duruma
diismesine razi olmaya bugiinkii kusaklarin ve yoneticilerin hakki varmidir?

Kaynaklar

1 Nutuk M:K: Atatiirk

2 Atatiirk ve tam bagimsizlik, Prof.Dr. Muammer Aksoy

3 Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi: 2 yok yay.

4 Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Prof. Hamza Eroglu

5 Tiirk Devriminin Temelleri ve gelisimi Prof Ahmet Mumcu



ATATURKCU DUSUNCEDE LAIKLIGIN YERI VE ONEMI
Okt. Yusuf ERCAN

Tarih boyunca 6zgiir ve bagimsiz olarak yasamis Tiirk ulusu Osmanli imp. 1. Diinya
savasinda (emperyalist) paylasim savasi) yenilgisiyle bagimsizligini yitirmisti. Ancak tarihi
karakterine aykir1 olan bu durum ¢ok stirmemis, Tiirk Ulusu, bagrinda yetistirdigi M. Kemal
Pasa’nin orgiitleyiciligi ve onderligiyle isgalci emperyalist devletlere kars1 verdigi 6rnek
miicadele ve savas sonunda, yepyeni yapisiyla Tam Bagimsiz Tiirkiye Cumhuriyetini
kurmustur.

Bir daha igte hurafe ve dogmalarin, dista somiirgecilik ve emperyalizmin pengesine
diismemesi i¢in, tiim ezilen uluslara 6rnek teskil edecek bir miicadele sonunda kazanilan bu
zaferin kaliciligini saglamak, Tiirk Ulusunun sonsuza dek onurlu bir sekilde uygar devletler
arasinda yerini almasi, hatta 6nde gidebilmesi i¢in, biiyilk Atatlirk’iimiiz tarafindan
Cumbhuriyetimizin temel ilkeleri belirlenmistir.

Devletimizin varlig1 bagimsizlig1 icin biiylik Atatiirk’imiiz tarafindan belirlenen devrim
ve lIlkeler aklin ve bilimin rehberli§ine esas olan, higbir sekilde sarsilmayacak temel ve
evrensel diislincelerdir. Tiim diinyadaki bilimin ve uygarhigin tarihsel gelisiminden Ornek
alinarak, halkimizin, iilkemizin kosullartyla uygun olarak bir senteze varilarak elde edilmistir.

Atatiirk Ilkelerinin kokeninde Akilci ve bilimci diisince Fransiz ihtilalinin (1789)
getirdigi: Ulusal Egemenlik, Demokrasi, esitlik, adalet, 0zgiirlik, sinifsiz toplum esit
yurttaslik, self deteminasyon (her ulusun kendi kendini belirleme hakki) Milliyet¢ilik ve
Tiirk¢iiliik akiminin etkileri de dikkate alan biiyiikk devrimcimiz ve devlet kurucumuz
M.Kemal Atatiirk, kendi yiiksek dehasinin sentezini de katarak, alti ilke olan Atatiirk
[lkelerini olusturmustur.

Cumbhuriyetimize can veren temel taglar1 olarak kabul ettigimiz Cumbhuriyet¢ilik,
Milliyetcilik, Devletcilik, Halkeilik, Devrimcilik ve Laikgiliktir siiphesiz bu ilkeler birbirini
tamamlayan ve her biri ayr1 degerde olan ilkelerdir. Laiklik, kisa tanimiyla din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilarak toplumun yasayisinin ve devlet islerinin birbirinden ayrilarak
toplumun yasayisinin ve devletin islerinde esas olan hukuk kurallarmin akil ve bilim yurt
gergeklerine uygun olarak diizenlenmistir.

Atatlirk Cumhuriyetini en iyi karakterize edecek nitelik laik karakteridir.¢linkii Laiklik
gerceklesmez. Devamli ve titiz bir saygi gormezse, Atatiirk’¢ii Devrimin hedefi olan ¢agdas
demokratik ve bagimsiz Cumhuriyetimizin varlig1 tehlikeye diisecegi gibi bir diger hedef
olan Tiirk toplumunu cagdaslastirma cabasi da iflasa ugrar. Toplumumuzun yeniden ortagag
karanhigina gomiiliir. (Pro. Ismet Giritli) ¢iinkii ¢agdas toplumlar laik toplumlarda laiklik,
akilci ve bilimci diisiincenin bir sonucu ve gerekliligidir.

Laiklik Atatiirk¢ili diisiince sistemi igerisinde neden bu kadar énemlidir. Bilindigi iizere
yikilan Osmanli Devleti, devlet islerini din kurallariyla yiirliten anti laik bir devletti.
Ortacagda bat1 devletleri de aym sekilde devleti Hiristiyanlik inang¢larina uygun bir sekilde
yonettiklerinden higbir bulug ve ilerleme saglanamamis, uygarlik bir adim gelismemistir. Hele
hele Osmanli devleti son zamanlarda dinden medet uman hale gelmistir. Balkan savasinin en
felaketli giinlerinde seyhiilislam (Fetira makami) biitiin okullara bir fetva i¢inde yazili olan
duanin her 6grenci tarafindan(4444) kere okunmasi emredilerek, ordularimizin savastan
muzaffer ¢ikacag diisiiniilmiistiir. Sonug felaket olmustur.

Din kurallar1 dogmatik olup, toplumun degisen ve gelisen sartlarina gore onlari
degistirmek miimkiin degildir.inan¢ kurallarina oldugu gibi inanmak gerekliligi her dinde
mevcuttur. Incil’in bir babi, Tevrat’m bir boliimii,ya da Kuran’in birka¢ ayeti giiniimiiz
toplumunun yasam bi¢imine uymuyorsa onlar1 degistirmek kimsenin aklindan gegmez. Onlara
oldugu gibi inanmak gerekliligi vardir. Bu da toplumun donmasina ve gelismesine engel teskil



eder. O halde ¢ikis yolu nedir? Din ve inan¢ kurallartyla devleti ve toplumu yonetmekten
vazgecip, toplumun degisen ve gelisen dinanizmine engel olmamaktir. Devleti ve toplumu din
kurallar1 yerine, zamana ve toplumun giinliik gereksinmelerine uygun, akil ve bilim esaslarina
dayali ¢agdas hukuk kurallariyla yonetmektir.

Din ve Inan¢ duygusu kisilerin dzgiir vicdanlarina birakmaktir. Biitiin diinyadaki gelisme
ve uygarlasma c¢izgisi bu mantikla yola ¢ikmis ve insanligin yararina olmustur. Bati diinyas1
15. ve 16. yy. Ronesans ve ve Reform hareketlerinden itibaren Din ve Diinya islerini
ayirmaya baglamis, Giizel sanatlari, Edebiyati, Diisiince ve bilim hayatin1 din kurallariin
baskasindan kurtarmis, devlet yonetimine akilci tilkeleri getirme miicadelesine baglamistir.
Bir aydinlanma doéneminin ardindan, aklin inangtan, bilimin dinden ayristirarak 1789 Fransiz
devrimiyle laik Cumhuriyete ulagmistir.

Batida bilimsel buluslar, kesifler, icatlar yaris halinde iken, Osmanli Imparatorlugunda; en
basit bir yeniligin dahi seriata uygun mudur, degimlidir ? tartismalartyla ¢ogu kez kabul
edilmemistir. Matbaa gibi bir ara¢ bile 1450 yilinda Fatih doneminde, Avrupa’da
kullanilmaya baslamig, Osmanli devletinde yasayan Rumlara, Ermenilere, Musevilere matbaa
acma izni verilmis, Seyhiilislam Miisllimanlarin matbaa kullanmalarma fetva vermemistir..
matbaa ancak 1727’de Miisliimanlarin kullanmasina kisith olarak izin verilmistir. Bugiin
Matbaanin, ucagin makinanin,motorun v.s. kullanilmasiyla o kimse dinden ¢ikmamis, aksine
matbaanin yayginlagmasiyla Miisliimanlara aydinlanma yolu agilmistir.

Atatiirk’{in dedigi gibi ; Biz Ilhamlarimiz1 gokten ve gaipten degil, dogrudan dogruya
hayattan almis bulunuyoruz. Bizim yolumuzu ¢izen iginde yasadigimiz yurt, bagrindan
ciktigitmiz Tiirk ulusu ve bir de uluslar tarihinin bin bir facia ve 1zdirap kaydeden
yapraklarinda ¢ikardigimiz niceliktir.

Osmanl1 Devletinin geri kalmasinda temel sebebin, taassup ve dogmalara korii koriine
baglilik oldugu gergegi, 19. yiizyildan itibaren II. Mahmut doneminde bazi yoneticilerin
dikkatini ¢ekmis, bazi reformlara gidilmis, Tanzimat doneminde (1839) yogunlasarak devan
etmistir. Batidan laik kdkenli baz1 kurumlar getirilmis ise de, devletin seriatg1 yapisina uygun
olarak eski dinsel kokenli kurumlarda devam etmistir.biiyiik diisiinliriimiiz Ziya Gokalp’in
deyimiyle siyasi blinyemizdeki ikilikler (iki tiirlii okul iki tiirlii mahkeme v.s) ve yanlisliklar
devam etmistir.

Iste Tanzimat doéneminin ve mesrutiyet dénemlerinin {irinii olan bu ikiliyi Atatiirk
devrimleri ortadan kaldirmistir.Cumhuriyetin ilanindan sonra laiklesmeye devam edilmistir.
Halifeligin kaldirilmasi, Tevhid-i Tedrisat kanunu, Seriye ve efkal Bakanliginin kaldirilmasi
(3 mart 1924) medeni kanunun kabulii (1926) sapka kanunu, Tekke tlirbelerin kaldirilmasi
(1925) harf devrimi (1928) Hafta tatili (1935) v.s.

Atatiirk’tin 1925 yilinda Tekke-Tiirbe ve Zaviyeler i¢in soyledigi sozler ne yazik ki bugiin
gecerliligini yitirmek {izeredir. Oliilerden medet ummak medeni bir toplum igin yiiz
karasidir... bugiin ilmin, fenin, biitiin kapsamiyla medeniyetin sagtig1 151k karsisinda filan
veya falan seyhin irsadiyla maddi ve manevi saadet arayacak kadar ilkel insanlarin medeni
Tiirk toplumunda varolabilecegini asla kabul etmiyorum. Efendiler ve ey millet, iyi biliniz ki,
T.C. Seyhler,dervigler, miiritler mensuplar memleketi olamaz.. en dogru en hakiki tarikat
medeniyet tarikatidir..

Laiklik alaninda yapilan devrimlerin en dnemlilerinden biri de kuskusuz 1926 da kabul
edilen medeni kanundur. Din ve seriat kurallariyla kadimi ikinci simif kole insan gibi
egitimden,0gretimden uzaklastirip edilgen kilan kurallara son verilip, kadin evlenmede,
bosanmada,mirasta, egitimde,iiretimde, daha sonra 1934 yasasiyla milletvekili, Bakan,
Bagbakan olarak yonetimde s6z sahibi olan birinci siif yurttag olmustur.

Laikligin en 6nemli Ozelliklerinden biri de toplumun biitiin fertleri i¢in din ve inang
Ozglirliigiiniin taninmasidir. Atatiirk’e gore : ““ vicdan Hiirriyeti mutlak ve taarruz edilemez.
Ferdin tabi haklarinin en énemlilerinden taninmalidir.. her fert istedigini diisiinmek istedigini



inanmak, kendine 6zgii siyasi bir diisiinceye sahip olmak, inandig1 bir dinin icaplarini yapmak
ya da yapmamak hak ve hiirriyetine sahiptir. Kimsenin fikir ve vicdanina hakim olunamaz.her
resit (18yas )dinini se¢mekte Ozgiirdiir.” T.C.’de ayinler gelen asayise ve adaba aykiri
olmamak ve siyasi gosteri mahiyetinde olmamak kaydiyla serbesttir. Din hususiyetine iliskin
esaslar Anayasamizin 24. maddesine uygun olarak serbesttir.

Laik Devletin resmi bir dini yoktur olamaz da dolayisiyla devlet, herhangi bir dini ve
mezhebi istiin tutamaz., taraf olamaz, ekonomik olarak destek veremez. Laik devlet, herhangi
bir dini yasaklamadigi gibi, higbir hi¢ bir dine inanmayani da hos goriir.dindar da
odillendirmez. v.s. T.C. uygulamada yurttaglarin inang¢larini, etnik kdkenlerini laik devlette
din kurumlar ile devlet kurumlar1 birbirinden ayrilir. Din kurumlar1 ile devlet kurumlari
birbirinden ayrilir. Din kurumlar1 devlet kurumlarinda orgiitlenemez.

Bir istisna durum olarak Anayasanin 136. maddesine gore Diyanet isleri Baskanligi
laiklige uygun olarak biitlin siyasi gorlis ve diislincelerin disinda kalarak ve milletge
dayanigsma ve biitliinlesmeyi saglayacak gorevleri yerine getirir denmekte ise de bugiin bu
kurumun gilinlimiizde suni mezheplere hizmet verdigi ve gercek laiklige aykiri bir kurum
oldugu tartisilmaktadir. Tiirkiye’de suni Miislimanlarin disinda mezhepler, (Aleviler,
Bektasiler,Ateistler, bagka din ve inangta olanlar) bu kuruma karsi ¢ikip devletin 5-6
bakanligin biitgesine denk bir biit¢e ile bu kurumu ayakta tutmasiyla diger inang guruplarina
haksiz davranildigi noktasindan elestirilmektedir. Geligsmis {iilkelerde uygulanan gercek
laiklige uygun olarak din hizmetlerinin cemaatlere birakilmasi toplumun giindemindedir.

Bu elestirilerde elbette ki haklilik payr vardir. Ancak ge¢misteki 31 mart gerici
ayaklanmasi bir Seyh Sait Ayaklanmasi ve menemen olay1 gibi seriat odakli hareketlerin hep
suni-naksibendi tarikatlarinin camilerde iistlenerek yonetimi ele gecirmeleri diisiiniildiigiinde,
Tirkiye’de egitim ve kiiltiir seviyesinin geriligi ve laik Cumhuriyetin kusatma altinda oldugu
(ic ve dis odaklar) bu asamada camileri devletin denetiminden uzak tutmak, laik Cumhuriyeti
daha da tehlikeye diisiirecektir. Benim kanaatime gore Tirkiye’de dini, Avrupa’da ve gelismis
tilkelerde oldugu gibi tam bir Laiklik anlayigla cemaatlere birakmak icin 10-15 y1l belki de
daha fazla beklemek gerekecektir.

Bugiin devlet yonetiminde kesinlikle dinsel kurallar yoktur. Toplumun ihtiyaclarina uygun
hukuk kurallari, akil ve bilim verilerine gore degerlendirilmektedir.

Laiklik kimilerinin amagli bigimli ¢arpitarak sdyledikleri gibi, yalnizca din ve vicdan
Ozgiirligii degildir. Laiklik yalnizca din ve devlet islerinin ayrilmasi da degildir. Laiklik,
bunlar1 da kapsayacak bi¢cimde, ama her seyden 6nce egemenligin ulusa verilmesidir. Laiklik
ilkesi ile din sOmiiriisti, dinin politik ve maddi ¢ikar ve toplumsal baski araci olarak
kullanilmas1 6nlenmeye ¢alisiimistir.

Laiklik, dinsel ve mezhepsel goriis ayriliklarina kisinin 6zel yasam alania hapsetmeyi,
siyaset disinda tutmayr amaglamistir. Kisaca bu ilke, dinin vicdanlardaki kutsal yerini
almasini, inancin Tanri ile kul arasinda kalmasini saglamustir.

Laikligin yalnizca din ve vicdan 6zgiirliigline indirgenmesi de amagli bir saptirmacadir.
Bu saptirmacaya Osmanlinin da Laik oldugu yamltmasimi saglayabilmek icin
bagvurulmaktadir.Bunun amac1 Osmanli toplum yapisinin yeniden canlandirilmasidir. Oysa,
Osmanli’da egemenlik ulusa ait olmadig1 i¢in Laiklikten s6z etmenin olanagi yoktur.. ¢linkii
bir toplumda din ve vicdan 6zgiirliigiiniin bulundugunun sdylenebilmesi i¢in o toplumun tiim
kesimleri yoniinden bu oOzgiirliigiin gecerli olmasi gerekir. Osmanli’da Hiristiyan ya da
Musevi uyruk i¢in var olan din ve vicdan 6zgiirliigii Misliiman uyruk i¢in yoktur. Eger
Miisliimanlig1 segmisseniz onun tiim kurallarini tartismasiz uygulamak zorunda idiniz.

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki, Atatiirk¢ii Diisiince Sisteminde laiklik, ayn1 zamanda bir
yasam tarzi, diinya ve toplum sorunlarina akilct ve bilimci bir bakis acisidir. Laiklik
demokrasinin olmazssa olmaz kosuludur.¢iinkii laiklik pliiralizmin (¢ogulculuk) ¢ok sesliligin
anahtaridir. Laikligin olmadig1r yerde, ya bir dinin egemenligi ya da fasist kominist bir



diktatorliik vardir. Ozgiirliik¢li katilime1, gergek demokrasinin ve temel insan haklarmin
garantisidir. Bakin Atatiirk’iimiiz ne diyor :

Cumbhuriyetimiz laiktir,”T.C. nin resmi dini yoktur T.C.inde herkes tanriya istedigi gibi ibadet
eder. Tiirkiye’de bir kimsenin diisiincelerini zorla bagkalarmma kabul ettirmeye kalkisacak
kimse yoktur ve buna izin verilmez. Devletin belirli bir dini olamaz. Ciinkii bir devlet i¢inde
cesitli dinlerden insanlar bulunur. Belirli bi dini resmen kabul etmek, o dinden olmayan yurtta
slara livey cocuk islemi yapmak demektir.

Bizi yanlis yola sevk eden soysuzlar, cok kere din perdesine biirlinmiislerdir. Saf ve
temiz ahlakli halkimizi, hep seriat sozleriyle aldatila gelmislerdir. Tarihimizi okuyunuz,
goriirsiiniiz ki, milleti mahveden, tutsak eden kotiiliikkler, hep din kiisvesi altindaki kiifiir ve
alcakeiliktan gelmistir. Biiyilk Millet Meclisi ve onun Anayasasi bireylerin dinini tanimakta,
onlara 0zgiince ibadet hakki vermektedir. Bunun disinda bir de devletin dinsel bir siyaset
izlemesi ve yonetimdeki ulusal topluluklarin (uyruklarin) vicdan 6zgiirliiklerine maddi olmasa
da manevi bask1 yapmasii istemek, akil ve mantik¢a dogru olamaz. Iste bunun icin Laikligi,
yani din ile diinya islerini birbirinden ayrilmasimi istedik, sevinerek yine goriiyorum ki, lak
Cumbhuriyet ilkesinde birlikteyiz. Zaten benim Siyasal yasamda bir yanli olarak daima
aradigim ve arayacagim temel budur.

Bu anlamda, bugiin uygulanan zorunlu din dersleri de laiklige ve temel insan haklarina
aykiridir. Olmas1 gereken 1961 Anayasasindaki gibi se¢meli hale getirmektir. Tiirkiye’de
kadin haklar1 laik anlayisla gelismistir. Teokratik (dinsel devlet) devletlerde kadinlar 2. sinif
yurttas sayilmaktadir. Ornegin: II. Mahmut zamaninda yapilan ilk niifus sayiminda yalmzca
erkekler sayilmistir. “Bir toplum, kadin ve erkek iki cinsten meydana gelir, miimkiinmiidiir
ki, bir cinste goklere ¢ikarip, diger cinsi ayaginda zincirle baglayarak o toplum yiikselebilsin,
boyle bir topluma uygun bir toplum denebilir mi?” diyen Atatiirk, 1926 da medeni kanunu
kabul ederek, evlenme, bosanma, nafaka, miras konusunda erkekle esit haklara kavusturdugu
Tiirk kadinina daha sonra 1930 da Belediye se¢imlerine katilmaga, meclislere iiye olma hakki
vermis, 1934 de ¢ogu Avrupa iilkesinden once Tiirk kadinina Milletvekili olma hakkina
kavusturmustur. Biitiin bu ilerleme ve gelismeler laik anlayisin sonucudur. Bugiin, Diinya’da
54 islam iilkesi igerisinde, Ulusal Egemenlik, Demokrasi, insan haklari, laiklik yalnizca
Atatiirk’tin kurdugu Laik Tiirkiye Cumbhuriyetinde var. Onlarin bir Mustafa kemalleri
olmadig1 i¢in ¢ogu yar1 sOmiirge, kale emperyalizmin pengesinde, diktatorlerin yonetiminde
insan haklarindan, bagimsizliktan, onurdan yoksun olarak yasamakta ve somiiriilmektedir.

Laiklik dinsizlik degildir. Baz1 ¢ikarci ve istismarci ¢evrelerin saptirdigi gibi laiklik,
kesinlikle dinsizlik degildir. Tam tersine din ve diisiince 6zglrliigiidiir. Sel¢uklular ve
Osmanli Imparatorlugunun yonetim bi¢imi resmen din olmasmna karsin, Cumbhuriyet
déneminde iki Imparatorluktan fazla camii yapilmistir. Bugiin resmi rakamlar 85 binin
tizerinde Tirkiye’de camii var Tiirkiye’de kimseye neden ibadet ediyorsun,neden orug
tutuyorsun diye kimse karigmamistir.tam tersine az da olsa zaman, zaman orug¢ tutmayanlar
baskiya ugramigtir. Atatiirk hurafeciligin ve yersiz inanglarin hep karsisinda olmustur.

Islam dinini her vesile ile takdir eden Atatiirk: “bizim dinimiz en makul ve en tabii bir
dindir ve ancak bundan dolayr son din olmustur. Bir dinin tabii olmasi i¢in akla, fenne,
mantia uygun olmasi lazimdir. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygundur.”

Atatlirk din adamlarinin, gercek¢i yorumlar yaparak halki karanliga siiriiklemekten
uzak olmasini isterdi.islam dinini ¢ok iyi bilen ve Oziimseyen Atatiirk “bizim dinimiz
milletimize kotii,zavalli ve asagi olmayi tavsiye etmez. Aksine Allah ta Peygamberde
insanlarin ve milletlerin yiicelik ve serefini korumalarimi emreder. Allahin emri ¢ok
caligmaktir. Zamanin gereklerine gore ilimden ve fenden her tiirli medeni buluslardan
miimkiin oldugu kadar yararlanmak zorunludur.. Dini Istismar ederek ¢ikan umanlar, igreng
kimselerdir.



Atatiirk’tin Laikligi gerceklestirerek din ve dinsel diislincelere muhalefet etmemis,
taassuba ve gerici hareketlere hep karsi olmustur. Dinin, toplumun ilerleme ve gelismesini
engelleyici bir konumdan ¢ikarilmasini saglamistir.halifeligin kaldirilis1 sirasinda yaptigi su
konusmada buna en giizel drnek teskil eder.”Secimi ile mutlu bulundugumuz Islam dinini
yiizyillardan beri gelenek haline getirmis oldugu iizere siyasi bir ara¢ olmaktan kurtarmanin
ve yiikseltmenin gerekli oldugu gergegini goriiyoruz.kutsal ve tanrisal inanigimizi ve
vicdanimizi karigik ve tiirlii renge giren ve her tiirlii ¢ikar ve ihtiraslarin tecelli sahnesi olan
politikadan ve politikanin biitiin kotiiliikklerinden bir an o6nce ve kesinlikle masun
bulundurmak, milletin diinya ve ahirette mutlulugunu emrettigi gibi zarurettir. Ancak bu
suretle Islam dininin uygar demokratik bir asamaya ulasip, diinya ile entegre olmasi igin tek
yol laikligi giiclendirmeden gececegi asikardir...............



