ATATURK’UN KALKINMA MODELI E&
Uzm. Hiiseyin TOSUN'
Giris
XX. ylizyilin baginda yok ediimek istenen bir ulusu yeniden Orgutieyip
ilerleme yoluna sokan ATATURK'Gn hayata gegirdigi kalkinma modeli
topyekdn degisim ve donisimu igermektedir. Bugin bu mode! yeniden
yikselen deger olarak gelismekte olan Ulkelere drnek olmaktadir. Gergekte

bunun en 6nemli nedeni, yolun basinda dogru tercihler yapimis olmasi ve
saglam temeller Uzerine oturuyor olmasindan dolayidir.

Turk toplumunun sosyal yapisi, bilime uygun olarak saptanmis ve
buna dayanilarak olusturulan miicadele stratejisi ATATURK'Gn kalkinma
modeli olarak uygulanmis ve basariya ulasmistir. Modelin olusturuimasi
asamasinda evrensel degerlerden yararianmasina karsin, Turk toplumunun
dzgln yapisi hi¢ gozden uzak tutulmamis, higcbir baska Ulke uygulamasi
taklit edilmemistir. Kendine 6zgu bir kalkinma modeli kurgulanmistir. Bu
modelin temeli akilcihda (rasyonalizm) ve olguculuga (pozitivizm)
dayanmlstlr‘1 Akil ve bilim rehber edinilerek dogmalara kars! g¢ikilmig, bu
kars! ¢ikis dusunce dizeyinde birakilmayip, eyleme ve yasamin her alanina
yansitiimistir.

Bu incelemede ATATURK'UNn kalkinma modelinin nasil kurgulandig
ve temel unsurlarinin neler oldugu incelenmeye galisilacaktir.

1. Dustinsel Temeller

a. Modelin Yaratict ve Uygulayicisi Olan ATATURK’iin Siyasal
Gorusleri

Modern Turkiye'nin kurucusu Mustafa Kemal ATATURK, bati
uygarh@min bitun gorkemiyle diinyay! etkisi altina almaya basladigi, batili
buyik devletlerin dunyanin buylk bir kismini sémurgelestirdikleri, igeride .
Abdulhamit'in insan ézgurldklerini kisitladigi, bununla birlikte batillasmanin
hizla surdurdldigd ve her ulusun kendi ulusal kimligini buimak igin
gabaladidi bir ddnemde dinyaya gelmis,tir.2

ATATURK, ilk ve orta 6grenimini Selanik’te yapmistir. Selanik sehri
cesitli din, mezhep ve irka mensup insanlarin beraber yasadig: bir yerdir.
fslek limani, Avrupa ile baglantili demir yolu, dnemli bir ticaret merkezi
olmasi, sehirde bat tesirlerine agik, ¢esitli fikir akimlarinin yasamasina
elverigli bir ortam yaratmistir. Dolayisiyla ATATURK, daha gok geng yasta,
degisik yasayis sekline aiina ve her tarli yeni fikre agik bir ortam iginde
yetisme imkani buimustur.

" Bagbakanlik, AKDTYK Atatlrk Arastirma Merkezi Uzman,

! Serafettin Turan; Atatiirk'lin Diisiince Yapisini Etkileyen Olaylar, Kitaplar, Diisiiniirler, Ankara,
1982, s.11.

? Gazi Mustafa Kemal Atatiirk'in Hayat), Haz. Hiseyin Tosun, Atatirk Aragtirma Merkezi
Yayini, Ankara, 2003, s.5.

* Abdurrahman Caycr; “Atatiirk ve Gagdaslasma”, Atatiirkcli Disiince, Atatirk Arastrma
Merkezi Yayini, Ankara, 1992, s.642.
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Mustafa Kemal ATATURKIn siyasal gérislerinin  olusmasinda
dgrenim gordugli okullann ve bazi 63retmenierinin etkileri olmustur. Ayrica
¢okmekte olan imparatoriugun cesitli yerlerinde yapmis oldudu gorevier
dolayisiyla yasadigi olaylar ve yapti§t gdzlemler onun siyasal gorlslerinin
berraklagsmasini saglamistir.

Batin bunlarin  yaninda dinyadaki ve Ulkedeki fikir akimlarini
inceledigi ve bunlardan kismen etkilendigi de bir gercektir. ATATURK'(in
siyasal goruglerini etkileyen ddsdinirlerin basinda Machiavelli  ve
Rousseau'nun geldidi bilinmektedir. Gerek toplum gerekse bireye bakig
agisi, bu disunurlerden etkilenmistir. Rousseau’nun bltun eserlerini gok
dikkatlice okudugunu 1 Aralik 1921'de Mecliste yaptidi bir konusmada ifade
eden ATATURK,’ onu hayali, hatta gilginca buldugunu da belirtmistir. Bazi
fikirlerine katiimamakla birlikte, ulusal egemenlidi gergeklestirmek igin onun
dlslncelerinden gereken odlglide yararlanmistir. ATATURK, Rousseau'nun
“Mukavele-i igtimaiye” adiyla Tirkgeye cevrilmis olan “Contract Social” adli
kitabini buldurup dikkatle ve notlar koyarak okuduktan sonra, onu bir
hayalperest olarak degerlendirmis ve Meclis klrsisinde ulusal egemenligi
savunurken ¢ok daha gergekgzl tarih ve sosyoloji bilimlerine gok daha uygun
gbrisler ortaya koymustur ATATURK, egemenlik vb. konularda tamamen
onunla ortugsmektedir. Cagdaslasmaya / Cumhuriyete bakis agisi ve
uygulanacak yontem agisindan da Fransiz Devriminden oldukea
etkllenm|$t|r ATATURK'Gn 8 Mart 1928'de yabanci bir gazeteciye verdigi
demecinde “Fransa ihtilali bGtin cihana hirriyet fikrini yaymistir ve bu fikrin,
halen esas ve kaynad: bulunmaktadir. Fakat o tarihten beri beseriyet
ilerlemistir. Tirk demokrasisi Fransa intilali'nin agtig yolu takip etmig, lakin
kendine has ozellikler gellgmlstlr demistir. Bu baglamda ATATURK'ln
konugmalarinda ve vyazlarinda kolayca gorilecegi gibi aydinlanma
dusunurlerinin ortak paydasini olusturan ileriemecilik, akla glven, laiklik,
bilim, uygarlik énemli bir rol oynar. Ulus iradesi, kuvvetler birligi, genel
iradenin egemenligi, ulusguluk kavramlarl ile sivil din olusturmaya yonelik
uygulamalar ise Rousseau'ya baglanablllr

a g.e.; s.643.

Ataturk un Soylev ve Demecleri I-1ll; |, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1989, s.231.

® Roussau'ya gore “genel irade” insanlar arasinda akdedilen bir mukavelenin sonucudur,
Bireylerin iradelerinin 6zgirce birlegmesi ile ortaya gikar; toplum hayati da boyle bir anlasmanin
eseridir. Atatiirk'e gore ise toplum hayat boyle fiktif bir sézlesmenin eseri degildir. insan
dogasinin, tarihin, sosyolojik gergeklerin sonucudur. insanlar zaruri olarak beraber yasamak
ihtiyacindadirlar. Beraber yasamak yolundaki beseri, fikri mahkimiyetlerden dolayi ortak bir
igtimai his vardir. Tabiaten ve fitraten beraber yasamak zorunda olan insanlar mutlaka idare
olunmak ihtiyacindadirlar; toplumiarin yeterince olguniasip ilerlemedigi dénemlerde bir mistebit
kuvvet ydnetimi eline gegirebilir; ama bu kuvvete kargi toplumun gergek glicd, tabii gucu tepki
gosterir, micadele eder. Halk bu micadele ile egemenligine sahip olur. bk. Turhan Feyzioglu;
Tark Milli Mlcadele'sinin ve Atatiirkgllugin Temel ilkelerinden 8iri Otan Millet Egemenlidi,
Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1988, s. 17. Ayrica Atatlrk'in degerlendirmesi igin
bk. ASD |, 5.222-235.
" Turan; 5.113.
®ASD | - {li; I, 5.120.
® Halis Getin, Moderlesme ve Tirkiye'de Moderniesme Krizleri, Siyasal Kitap Evi, Ankara,
2003, s.198.

196



Kendi Ulkesindeki fikir ve sanat adamlarindan ilgi duydugu Namik
Kemal, Tevfik Fikret, Ziya Gokalp, Abdullah Cevdet, Celal Nuri vs. kisilerden
de etkilendigi bilinmektedir. Ozellikle o donemin mevcut fikir adamlarindan,
baticilarin' medeniyetci ve Turkgulerin milliyetgi goruslerini belirli nianslar
iginde benimsemistir."’

Bu saylan unsurlardan belli Olcllerde etkilenmekle beraber
ATATURK, pesin yargilara kapimamis, model ve teorilere asla iltifat
etmemis; ancak bunlarn kendi mantik stizgecinden dikkatle gegirdikten sonra
kararlarini tlkenin gergeklerini ve ihtiyaglarini dikkate alan, pragmatik bir yol
izlemigtir. Bu davranista bagimsiz fikir yapisinin  yani sira {lkenin
cografyasindan ve gecirdigi tarihi slregten gelen derin sebeplerin
bulunduguna da suphe yoktur.12

Buyuk adamlar hep kendi gaglarinin kosullari i¢cinde yogrulmuslardir.
ATATURK ise, bazen kesintiye udramis, bazen gercekligini bir Sigide
yitirmis, bazen wuygulamaya gegciriimesi olaganustl cesaret isteyen,
birbirinden ayr yonlere donik gugleri bir noktada tojplam|$ ve Cumbhuriyet
idealinin ana kdéklerini hayata gegirmis ve ya$atm|$t|r.1

b. Modelin Temel Diinya Goriisii

ATATURK'Un siyasal gérisleri ve uygulamalarina bugiin halk toptan
Atatlrkgulik demektedir. Atatirkglluk, her tirii dogmatik unsurdan
siyriimig, akilci bir diinya gorisi olarak algilanmaktadir. Ulke gerceklerinden
kaynaklanan sorunlar kargisinda aklin ve ilmin rehberligini kabul eden bu
¢agdas gorus, Turk ulusunu daima iyiye, dogruya ve yararliya yoneltmis ve
ybneltecek olan géristir. ATATURK'Gn siyasal gorUsleri, ATATURK
inkilaplarina temel olusturan, onlara ruh veren fikir ve disiincelerdir. Bu
nedenle ATATURK inkiaplar, ATATURK ilkelerinin eser haline donismis
sekilleridir. Bu ilkeler Turkiye'yi ¢agdas uygarlik dizeyine en kisa zamanda
ulastirabilmek icin aklin ve mantigin ¢izdigi yollardir. Bu bakimdan
ATATURK’(n siyasal goriislerinin felsefesinde yapicilik vardir.

ATATURK, kurdugu Cumbhuriyeti ayni zamanda bir uygarlik projesi
olarak dusUnmistir. Zira onun dlsdncesinde uygarlik kuskuya yer
vermeyen bir nimettir. Ulusun kurtulusu ve yUkseli;inin kosuludur. Uygar
olma, kisi igin de ulus icin de Ustiin bir erdemdir.”® Bu baglamda muasir

® Baticiik veya diger adiyla garpgilik, igtihat dergisi etrafinda toplanan Abdullah Cevdet,
Kiligzade Hakki, Celal Nuri ve Ahmet Muhtar gibi aydiniarin devietin kurutulusunu batiilagmada
gordigu bir akimdir. Fesin kaldinimasi, kiik kiyafetin modernlestiriimesi, tekke ve zaviyelerin
kapatimasi, medreselerin kapatiimasi, Latin harflerinin kabul edilmesi gibi yenilikleri
programlarina almiglardir. Sistemli bir program ve aynm fikri savunan bir kadroya sahip
olmasalarda dini taassuba kargi medeni ihtiyaglart 6n plana gikarmayi amaglayan bu fikirlerden
Atatirk'in etkilendigi anlagimaktadir. bk. Peyami Safa; Tirk Inkilabina Bakiglar, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1988.

" Caycr; 5.643.

2 a.g.e.; s.643,

"3 Serif Mardin; Tirrkiye'de Toplum ve Siyaset, Iletisim Yayinlari, istanbul, 1999, s.239.

* Utkan Kocatirk; Atatlrk'in Fikir ve Dusiinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara,
1999, s.12.

* Andrew Mango; “Atatirk’iin Uygarlik Anlayisi ve Buglinkii Diinya” Uglncii Uluslararasi
Atatirk Sempozyumu, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1998, s.479. Ayrnca bk.
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medeniyetin kanunlan ve vasitalari benimsenmelidir. inkisafa set g¢eken
maniler kaldinimalidir. O, cumhuriyeti kafasinda uygarlik ve ilerleme ile
Ozdeslestiriyordu. Clnki b|r ulusun gelisebilmesi igin mutlaka uygarliga
istirak etmesi gerektigine'® inanmaktaydi. Onun dislncesi, “Diinyada her
toplum varligi, kiymeti, hirriyeti ve bagimsizlik hakki ancak gosterdigi ve
gosterecedi uygar eserlerle orantiidir. Uygar eser vicuda getirmek
kabiliyetinden yoksun toplumilar, hirriyet ve bagimsizliklarindan soyunmaya
mahkdmdurlar. Medeniyetin yolunda yirimek ve basani olmak, hayatin
sartidir. Bu yol Gzerinde ileriye degil, geriye bakmak bilgisizligini gosterenler
umumi medeniyetin cogkun seli karsisinda boguimaya mahkdmdurlar. i
seklindeydi.

ATATURK, kurdugu Cumhuriyet ve olusturdugu kalkmma modeline
ana vizyon olarak net bir bigimde g¢agdas uygarhg: segtl Cunku uygarhk
yolunda ilerlemek ve basari kazanmak var olmanin sarti idi. O, yeni bir
Cumhuriyet kurmus ve bunu kalkindirmak, uygar diizeye ulastirmak ve
bitlin dunyaya ¢agdas nitelikleriyle benimsetmek arzusundaydi. Kendi igine
kapanmig, cagin .yeniliklerinden, uygarhidin nimetlerinden uzaklagmis bir
Tiarkiye suphesiz ki ¢agdas dinya olgllerinde sayg: géremez, itibar
kazanamazdi. ATATURK, bunu gordigi igindir ki ana vizyon olarak ¢agdas
uygarhg segti.

ATATURK'Un ¢agdas uygarlik vizyonunun temeli de bilim ve
teknolojiye dayanmaktadir. Bu nedenle ideolojilere itibar etmemls bilimin ve
fennin yaraticiigina dayali bir akilciligi benimsemistir.’ Uygar toplumlar,
uygarlik niteliklerini her tirli dogmatik unsurdan siyrilarak, sadece bilim ve
teknoloji kurallarini kendilerine rehber edinerek kazanmuglardir. Bilim ve
teknik, rehber alinmadikg¢a higbir alanda ilerlemekten séz edilemezdi. Bu
bakimdan ilim ve fennin disinda rehber aramak, ATATURK'e gore gafletti,
cehaletti, dalaletti.

ATATURK'Un cagdas uygarliga erismenin yolunu ve ydntemini
acgikladi@r bir diger gorisi de soyleydi: “Goézlerimizi kapayip yalmz
yasadigimizi farz edemeyiz. Memleketimizi bir gember igine alip dinya ile
alakasiz yasayamayiz. Bilakis ileri, uygar bir toplum olarak uygarlik
sahasinin Gizerinde yasayaca@iz. Bu hayat ancak ilim ve fen ile olur. llim ve
fen nerede ise oradan alacaglz ve millet ferdinin kafasina koyacagiz. ilim ve
fen igin kayit sart yoktur.”

Géoruldiga gibi o, agik¢a ilerleme ve gelismenin, uygarhga ulagmanin
yolunun bilim ve teknolojiden gegtigini gérmus, bunlan, olusturdugu
kalkinma modeline temel vizyon olarak segmigtir. Boylelikle bati istinliguni

!

Hilseyin Tosun; “Atatiirk’in Uygarlik Anlayist”, Atatiirk Konferanslari (1999 Yil: Yurt Igi), Ankara
2000, s.311-319. Atatlir'in uygarik konusundaki goriglerine toplu olarak bk. Kocatirk; s.78-86.

' ASD H-lil; I, 5.9.

7 Utkan Kocatiirk, “Atatirkcii Disiince Isiginda Gagdaglasma™ Atatiirkgin Diisiince, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1991, s.668.

"8 Hiisnii Erkan; Bilgi Uygarhid: igin Yeniden Yapilanma, imge Kitap Evi, Ankara, 2000, s.56.
Ya.g.e.; 5.56-57.

ZASD |- 1It; Il, 5.48.
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saglayan bilim ve teknolojiyi kullanarak batiya yaklasmak ve uygar uluslarla
uyum icinde, ilerleme yolunda yirimek mumkun olacaktir.”’

Atatirkgi kalkinma modelinin temelinde yatan dunya goérist, bilimsel
dusiince ve bilimsel dislinceye dayali teknoloji Ureterek uygarlasmayi esas
almigtir. Bu goris modelin tim alanlarini kapsamistir. Deviet ve toplumu
bilimsel yaklasimlar lzerine oturtarak ve insanimizi bilimsel disiince ile
egiterek, bilime dayah politikalar olusturarak ¢agdaslasma modelini
kurgulamistir.

2, Atatiirkgii Kalkinma Modelinin Amaglan
a. Ulusal Bagimsizlik

ATATURK'(n cagdaslasma anlayisinda bagimsizlik olmazsa olmaz
bir olgu olarak yer almistir. Clinku Milli Mdcadele, her seyden 6nce bu
ilkenin gergeklesmesi igin yaptimis ve basariya ulasmistir. Burada temel iike,
‘bagimsizhgina kastedilen Tirk ulusunun saygin, onurlu bir ulus olarak
yasamasidir. Bu ilke de ancak ulusun bagimsiz olmasiyla mimkindur. Ne
kadar zengin ve bolluk iginde olursa olsun bagimsizliktan yoksun bir ulus,
uygar insanlik dnunde usak olmaktan baska bir muameleye layik gorilemez.
Yabanci bir devietin koruma ve kollayicih§ini kabul etmek, insanlk
yeteneklerinden yoksunlugu, glgsiiziugli ve miskinlidi itiraftan baska bir sey
degildir. Gergekten de bu seviyesizlie diismemis insanlarin isteyerek
baslarina bir yabanci efendi getirmelerine asla ihtimal verilemez. Halbuki
Tirk'Gn onuru, gururu ve yetenegi ok yiiksek ve blytktir. Bdyle bir millet,
esir yasamaktansa yok olsun daha iyidir!... Bu nedenle ya istiklal ya 6lum!
iste gergek kurtulusu isteyenlerin parolast bu olacaktir.”?

Parolaya dikkat edilecek olunursa, burada kayitsiz sartsiz bir
bagimsizlik ongorilmektedir. CUnkG ulusiar, dunya uluslan arasindaki
yerlerini, ancak siyasal bagimsizitk ve bunun ideali olan tam bagimsizlik ile
alabileceklerdir. Uluslararasi hukukun bu alanda tamdigi hak ve yetkiye
sahip olmadan bir ulusu olusturan devletin taninmasi ve saylimasi mumkin
degildir. Eger bir deviet, baska bir devletin vesayetine veya korumasina
sigmarak onun kanatlan altina girmeyi kabul ederse, bu devletin sayginiik
kazanmasina imkan yoktur. Bundan dolayr ulusal bagimsizitk kavrami,
ATATURK’n kalkinma modelinde temel amaglardan en énemlisi olmus ve
titizlikle savunulmustur.

Modelin yaraticisi ve uygulayicisi ATATURK'e gére tam bagimsizik;
siyasi, mali, iktisadi, adli, askeri, kultirel vb. her hususta tam bagimsiz ve
serbestlik olarak algilanmakta ve burada belirtilen hususlardan birinden
yoksun olmak ise bir Ulkenin ger¢ek anlamiyla bagdimsizliktan yoksun
olmasi®® demekir.

Bagimsizigin bu denli dnemsenmesinin nedeni olarak Osmanli
Devletinin gergek bagimsiziikla bagdasmayan yonlerinin  goértlmesi,

') event Koker; Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, lletisim Yayinlan, Ankara, 2000, s.223.
2 Kemal Atatiirk; Nutuk 1919 -1927, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, 2002, s.9-10.
 Kocatiirk; Atatiirk'iin Fikir ve Diginceleri, s.27.
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degerlendirimesi ve bundan yeni degerler igin sonuclar c¢ikariimasi
nedeniyledir. Devletin daha kurulma agsamasinda 17 Subat 1923'te izmirde
dizenlenen Tirkiye Iktisat Kongresi'nde; *Osmanli Devieti gergekte ve fiilen
istiklalden yoksun bir hale getirilmisti. Kendi uyruguna koydugu bir vergiyi
yabancilardan alamazdi. GUmrik iglerini ve vergilerini diledigi gibi
dizenleyemezdi. Bir devlet ki yabancilar (zerinde yargilama hakk! yoktu.
Demir yolu yapmak igin, fabrika yapmak igin deviet serbest degildi. Boyie bir
devlet bagimsiz olabilir mi? Osmanl ulkesi, yabancilarin serbest bir
kolonisinden baska bir sey degildi. Osmanh halk! igindeki Turk ulusu da
tamamen esir bir duruma getirilmisti. Bu sonug, milletin kendi iradesine ve
kendi egemenligine sunun bunun elinde kullanilan hale gelmesinden
dogmustur. O halde miili bir ddnem yasanmadi§: ve milli bir tarihe sahip

bulunulmadigi”** ifade ediimistir.

Yine bu donemde Osmanh Devletinin ekonomik gelismesini
engellemis olan kapitulasyoniar da siddetli bir sekilde degerlendirmeye ve
elestiriye tabi tutulmustur. Ornegin, 25 Aralik 1922'de Le Journal muhabiri
Paul Herriot'a verilen bir beyanatta, “Kapitilasyonlarin Turk milleti igin ne
derece menfur bir sey oldugunu size tarife muktedir degilim. Bunlar diger
sekil ve namlar altinda gizleyerek bize kabul ettirmeye muvaffak olacaklarini
tasavvur ve tahayydi edenler bu konuda pek ¢ok aldaniyorlar. Zira Tirkler,
kapitulasyonlarin idamesi kendilerini pek az bir vakitte 6lime sevk edecegini
pek iyi anlamiglardir. TUrkiye esir olmaktansa son nefesine kadar mucadele
ve micahedede bulunmaya azmetmistir.”*® diyerek tam bagimsizigin ne
derece dnemli oldugunu vurgulamistir.

Yine bu modelin uygulayicilan igin bagimsizlik, hava ve su kadar
gereklidir. Nitekim 22 Nisan 1921'de Hakimiyeti Milliye gazetesine yapilan bir
acgiklamada; “Ozgurliik ve bagimsiziik benim karakterimdir. Ben, milletimin
ve buyuk ecdadimin en kiymetli mirasindan bagimsizlik aski ile yaratilmig bir
adamim... Bence bir millette serefin, haysiyetin, namusun ve insanhgm
dogup yasayabilmesi, mutlak o milletin hurriyet ve bagimsizligina sahip
olmasiyla mimkindir. Ben, sahsen bu saydigim O&zellikiere gok 6nem
veririm ve bu 6zelliklerin kendimde varhigini idame edebilmek icin milletimin
de ayni Ozellikleri tagimasini sart ve esas bilirim. Ben yasayabilmek igin
mutlaka mustakil bir mllletln evladi kalmaliyim! Bu sebeple milli bagimsizlik
bir hayat meselesidir?® seklinde agiklamisgtir.

Ancak bagimsiz devietler ulkelerinin i¢ ve dis politikalarini bagka
ulkelerin karigmasina imkan vermeksizin ¢izebilir ve yurUtebilirler. Disa
bagimli Glkeler icin boyle bir serbestlik sdz konusu olamaz. ATATURK {in
kalkinma modelinde ulusal sinirlar iginde bir deviet olarak varligini
sirdirebilmek, bu temel ilke ugrunda her turlt fedakarhigi, her an yapmaya
hazir olmak bu modelin 6zind ve amacini olusturmaktadir. Bu amaci en iyi
sekilde gergeklestirmek ise oOnce glgli olmak ve ulusun kendi gucune
dayanmasi ile mimkindur. Bu da bagimsiz disg politikay gerektirmektedir.

2 ASD i-lil; i1, 5.108-108.
Zage.;ll s.79.
®age.; lll, s.31,
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Bir devietin dig politikasini kendi ulusal ¢ikarlan ve ihtiyaglari yoninde
saptamasi ve bu ydnde yurGtmeye calismasi en dogal hakkidir. Aksi
takdirde o dlke ulusal ¢ikarlarini koruyamaz.

Bu modelde tam badimsizlik anlayigi, yabanci dusmanhd ya da
uluslararas iliskilerde yalnizcilik politikasi anlamina gelmemektedir. Burada
insanhgin  ortak mall olan Ulkenin kaynaklarindan bGtin insanhg
yararlandirmayl ongdrmektedir. “Milletler yerlestikleri arazinin gergek sahibi
olmakla beraber insanhidin vekilleri olarak da o arazide bulunurlar. O arazinin
servet kaynaklarindan hem kendileri faydalanirlar hem de bitin insanhd
faydalandirmakia yikimlGdurler. Bu kurala gore bunu yapmayan milletlerin
yasama hakkina ve bagimsizlida layik olmamalar gerekir.”*’

Buna gore modelin ana unsuru olan Tirkiye Cumhuriyeti, uluslararasi
toplulugun bir Uyesi olarak diger devietlerin esit haklaria katildidi ve
gelismeye katki saglayacak yararh uluslararasi is birliginden ve uluslararasi
orgutlerin  kuruimasindan yanadir. Bu bagimsizlik anlayisi uluslararasi
givenlik anlasmalarina da karsi degildir. Hatta bu kurulusiara oncilik
etmeyi ongdrmektedir. Diinya barisi igin saldirganiara kars! etkili uluslararas:
kuruluglara taraftardir. Zira gunimuiz didnyasi da zaten bu yoldadir.
Yeryuzinde yoksul insanlar ve toplumlar bulundukga, dinyanin mutluluga
kavugsmasinin, ileri tlkelerin bile rahat ve mutlu olmasinin imkansizlid: ortaya
gtkmigtir. O hélde uluslararas: yardimlagsma ve dayanigmalar, ister maddi
ister manevi alanlarda olsun, tam bagimsizii§i yok eden bir davranmig veya
ilke saymak dogru degildir.?

b. Ulusal Egemenlik

Tarihi, kdltdra ve gelenekleri ortak olan toplumlar, yasadikian toprakiar
Uzerinde siyasal bir érgitlenmeye giristiklerinde, kurulan Srgutin adi devlet;
onu olusturan toplumlar ise ulustur. Devlet tarafindan ulus adina kullantlan
yetki ve gu¢ ise halk iradesine dayal ulusal egemenliktir. Bunu biraz agmak
gerekirse; Egemenlik veya dider bir deyisle hakimiyet bir Olkede en ustun
kudreti, uluslararasi hukukta bagimsiz bir gucu ifade etmektedir. Kendinden
daha Ustin ve daha yiksek bir gli¢ tanimama, buyrugunu yiritme,
egemenligin bir 6zelligidir.”®

Egemenlik iki degisik tarzda kullaniimaktadir. Bunlardan birincisi,
“devietin egemenligi”dir. Bu egemenlik disa karsi egemenligi, yani o devletin
kendisi disindaki bir glice tabi olmamasini ifade eder. ikinci egemenlik deviet
igindeki egemenliktir. Bu egemenlik ise, devletin gucunin nereden

Tage.;ll s8.

% Sileyman Hatipoglu; “Atatirk inkilaplarinin  Dayandigi  Btinleyici ilkeler”, Atatlirk
Konferanslari (1998 - 75.YIY Yurt I¢i), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayini, Ankara, 1998, s.106.
% M. Emin Yolalicr, “Cagimizda Milli Hakimiyet Anlayislan”, Atatirk Yolu, A U Turk inkiap Tarihi
Enstitist Dergisi, Sayi: 13, Mayis 1994, s. 113. Egemenlik kavrami ve ozellikleri ile ilgili daha
genis bilgi icin bk. Hamza Erogiu; Atatlrk ve Milli Egemenlik, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini,
Ankara, 1998, s.2-8. Turhan Feyzioglu; Tark Milll Micadele’sinin ve Ataturkgulugun Temel
likelerinden Biri Olarak Millet Egemenligi, Atatlrk Arastirma Merkezi Yaymni, Ankara, 1988.
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kaynaklandigini, bu glce kimin sahip oldugu ve bu gucin nasil
kullanitacagini i(;erir.30

Devlet iginde egemenlik, kendi Ustinde bir gli¢ ve sinirflama tanimaz.
Mutlak iktidarin ve gticun hikimdar, zumre veya hanedandan mlllete intikali
ile ulusal egementlik, yani milli hakimiyet teorisi ortaya g|km|$tnr ' Ulusal
egemenlik, bir milletin bagimsiz olarak kendi kendine karar verip, hareket
etmesi ve higbir bask:! ve etki altinda kalmadan, kendi yonetimini kendisinin,
kendi gucu ile, bagimsiz olarak i¢ ve dis engelleri asarak, kendl kadermu ve
kendi siyasi dizenini kurma glcline sahip olmasini lgermektedlr

Ulusal egemenligin en onemli 6zelligi, egemenligin kayitsiz sartsiz
uiusa ait olmasidir. Ulus, bu egemenligini sectigi temsilcileri vasitasiyla
yarutdr. Ancak temsilcileri Uzerinde etki ve denetim hakki yoktur. Segilen
milletvekilieri de segildikleri bolgenin degil bdtin ulusun temsilcileridir.
Ulusun oylan ile segilen bu temsilciler parlAmentonun uyesidirler.
Parlamento ise demokrasinin sembolu olmakla beraber bagimsizhigin ve
ulusal egemenligin temsilcisidir.

Ulusal egemenlik ilkesi, Tdrk Kurtulus Savasi’'nin ik yillarinda bile
belirgin olarak ortaya atiimis ve surekli olarak islenmistir. ATATURK, Tiirk
ulusunun yapilan ve yapilacak olan islerde s6z sahibi oldugunu belirterek,
ona bir ruh vermeye ¢alismistir. Bu ruh anlayis! icinde ¢ikti§t Samsun'dan
istanbul'daki hilkimete gonderdigi uzun raporunda; “Millet yekviicut olup
egemenlik esasini, Turklik duygusunu ittihat etmistir’ seklinde ulus
egemenligi konusuna yer verigi, uzerinde durulmaya degerdir. ClUnkd tek
cumlenin i¢ine, ulusal micadelenin dayanacadi u¢ temel itke sigdiriimistir.
Milletin dismana karsi tek viicut halinde birlesmesi, ulusun egemenligi ve
Tark milliyetgiligi.

Bu rapordan tam bir ay sonra 22 Haziran 1919'da Unli Amasya
Tamimi’'ni yayminlamistir. Burada, “Milletin istiklalini yine milletin azim ve
kararinin kurtaracag:” Turk ve dinya kamuoyuna deklare edilmistir. Bundan
bir ay sonra 23 Temmuz 1919'da Erzurum Kongresi'nde "Ulusal glcl etken
ve ulusal iradeyi egemen kimak temel ilkedir” diyerek yurdun

kurtarilmasinda ulusal iradeye verdigi degeri ve dnemi belir’(mistir.33

Daha sonra 4 - 11 EylGl 1919 tarihleri arasinda toplanan Sivas
Kongresi, Erzurum Kongresi kararlarini aynen kabul ederek, onu butin
dlkeye yaymis ve butin Ulke igin gegerli saymistir. Sivas Kongresi'nden
sonra, ingiliz Amirali Robeck 17 Eylil 1919'da Lord Curzon'a génderdigi
raporunda Anadolu'da gelismeye baslayan ulusal hareketin, ulusa dayanmis
olmasini, esas amac! itibariyla da Cumhuriyet'e yonelmis bulundugunu
agnklam|§t|r

¥ Yolalicr; 5.113.
% age.;s.113.
% Kemal Dal; “Milli Egemenlik ve Temsili” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say) 4, Kasim
1985, 5.97.
s Feyzwglu s.44. Ayrica bk. Eroglu; s.19-20.

“ a.g.e.; s.21; Daha aynnth bilgi icin bk. Bilal N. Simsir; ingiliz Belgelerinde Ataturk, c. |,
Ankara, 1973, s.104.

202



ATATURK Erzurum'da ve Sivas'ta ulusal direnis hareketini bir
teskilata kavusturmak, ona bir mesruluk temeli kazandirmak igin Heyeti
Temsiliye’yi35 olusturmustur. Bunu yaparken, mucadelenin fikir ve tanitma
yoninl Gstlenmesi igin Sivas'ta iradei Milliye (Milli irade), daha sonra
Ankara'ya gelince de Hakimiyeti Milliye (Milli Egemenlik) adli gazeteleri
kurmustur. Bu gelismeler, mucadeleyi ulusal egemenlik iikesine dayandirma
azminin en glzel delilleridir.*®

Anadolu'da bu gelismeler olurken istanbul'daki Meclisi Mebusan 16
Mart 1920'de lIstanbulun isgal edilmesiyle calisamaz duruma gelerek
dagimigti. 1876 Anayasasi’'na gore kurulan ve yetkileri sinirli olan bu Meclis
ulusal iradeyi tam olarak temsil etmekten uzakti. Daha 6nce isgal kuvvetleri
altinda bir Meclisin serbestge c¢alisamayacagini, tehdit ve baski altinda
ugrayacag akibeti iyi tahmin eden ATATURK Ankara'da olaganiisti yetkileri
olan bir meclis kurmaya ve ulusal iradeyi bu mecliste gergekiestirmeye karar
vermistir.®’

Nitekim vyapilan segimler sonrasinda Meclis 23 Nisan 1920'de
Ankara'da toplanmistir. Segimle is basina gelen bu Meclis, ulus iradesini
gergeklestirdiginden ulusun gergek temsilcilerinden olusmus ve dogmakta
olan yeni bir devletin ilk siyasi organi olarak faaliyete ge¢mistir. Meclis bir
yandan bu yeni devletin bitinluginia gergeklestirme amaci ile i¢ ve dis
ddsman kuvvetlere karsi girisilen savasi yonetmeye baslarken, 6bur yandan
da kurucu bir yasama kurumu olarak, domak uzere bulunan bu yeni
devletin siyasi ve hukuki temelleriyle ilgili ihtiyaglan karsifayarak dnemti
prensipler olusturmaya calismistir. Mustafa Kemal'in meclis bagkanligina
segilmesi ile hizmete baslayan Tarkiye Blyluk Millet Meclisi, tarihi buyik
sorumiuluklari dstlenen bir Meclis oImu\ﬁ‘tur.38

ATATURK'Gn ulusal egemenlik ilkesini, Turk ulusunun siyasal ve
sosyal gelismesinde gergekten ¢ok onemli bir asama ve gelisme olarak
anlamak gereklidir. Sadece eski Tirk devietierinde degil, son donem
tarihindeki alti ylzyihk bir siyasal egemenlidin somut o6rnedi Osmanli
imparatorlugu’'nda, yonetenle ydnetilen arasinda iliski goz dniine getirilecek
olursa; ATATURK'(in yénetimde halk iradesinin egemen olacagini agikga
lan edisi, TUrk siyasal alaninda bir ihtilal ve bir inkilép olarak kabul
edilmelidir. Clnk{ yonetici otoriteyi temsil eden padisahin karsisinda halk
egemenligi s6z konusu olamayacad: gibi dusunllemezdi de. Padisahlik
kurumu karsisinda, yonetilen halk kitlesinin durumu kulluktan daha ileri bir
sey sayllamazdi. Hi¢ kimseye karsi sorumlu olmayan bir kiside toplanan
iktidara halk, yillar yili katlanmayi bir gorev saymistir. O dénemin meclisi,
yine o zamanin kosullarinin bir zorlamas) ve geregi olarak, milletin tek
temsilcisi niteliindeydi. Kuvvetler birligi sisteminin benimsenmesi, bu
meclisin belirgin 6zellidi idi. Tdrk milletinin temsilcisi olarak ¢alisan Mecliste,

s Heyeti Temsiliyenin segcilisi ve Ankara'daki faaliyetleri icin bk. Cemil Ozgiil, Heyet-i

Temsiliye'nin Ankara'daki Calismalari, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1989.
% Feyzioglu; s.21.

¥ Eroglu; 5.22.

®age.;s.23.
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Meclis baskaninin aymi zamanda hikimet ve devlet baskani olarak da
adiandinimasi bunun kanitidir. Bu meclis, o dénemin ortaminda gu¢ ve yetKki
bakimindan olaganusti nitelikteydi. >

Ulusal iradeyi ilk kez gergekiestiren TBMM'nin bu yoldaki olumiu
eserlerinden en onemlisi 1921 Anayasasi'dir. Yeni Turkiye Devleti'nin ilk
anayasas! bu devletin durumunu yansitan, diger hukuki c¢abalarina yon
veren O6nemli bir belge sayilir. 20 Ocak 1921 Teskilati Esasiye Kanunu
olarak adlandinian bu yasa, Cumhuriyet doneminin ilk temel yasasidir.

Bu anayasanin temel maddelerinden birincisi; “Egemenlik kayitsiz
sartsiz olarak ulusundur’ diye baslar ve ‘“idare usuli, halkin kendi
mukadderatini (yazgisin) bilfiil (eylemli) olarak kendisinin ydnetmesi ilkesine
dayanir’ seklinde tanimlanir. Bu ilke, anlam ve ruhuyla egemenligi bir kisiye
veya zumreye vermek yerine, Turk ulusunun eline birakmistir.

Bu anayasanin ikinci maddesi, “ylritme kuvveti ve yasama yetkisi,
ulusun tek ve gergek temsilcisi olan TBMM'de belirir ve toplanir” seklinde
belirtiimekle, ulusal iradenin Turk ulusuna ait oldugu, bu iradeyi ulus adina
temsil yetkisinin Meclise tanindi§1 onaylanmistir. Bu konuda Gglinci madde;
“Tarkiye Devleti, TBMM'ce yonetilir ve TBMM HukOmeti adini tasir” seklinde
tarif edilmi§,tir.40 Bu yonuyle 1921 Anayasas!, birgok hukukguya gore bir
intildl anayasasi ve olaganustl durum ve kosullarin gerekierine uygun,
dizenleyici bir yasadr.

Meclis Hukimeti sistemi ve kuvvetler birligi anlayisi ile yeni dizen,
yeni rejim basari saglamis, Meclisin ruhunu hazirlamis, Saltanatin
kaldiriimasina da}lanak olmus ve dolayisiyla Cumhuriyetin ilan
gerq;eklestirilmigtir.4

Egemenlidin kayitsiz sartsiz ulusa ait olusu, daha sonraki yapilan
1924 - 1961 ve 1982 Anayasalarinda da korunacaktir. Egemenligin ulus
adina hangi organlar tarafindan kullamlacagi ile ilgili anlayis 1920'lerden
1980’lere dogru gittikge ¢ok partili demokrasinin ve hukuk devletinin geregi
olarak evrimlesecektir.42

ATATURK'Un, ulusal egemenligi yarattigi modelin temeline oturtmast,
ulusal birlik ve beraberligi sagladid: gibi, uluslasma olayina da imkan
vermistir. Ulus daha bilingli, daha idealist bir topluluk olmustur. Ulusal
egemenlik ve demokrasi, Turk toplumunu en gelismis toplum dizeni olan
devleti, sekil ve muhteva olarak Cumhuriyet'e yoneltmistir. Cumhuriyet ulusal
egemenlik ilkesinin sadece uUrunu degil, sadece tabii bir sonucu degil
basarinin da sebebi ve amili oImu$tur.43

% Daha ayrintih bilgi icin bk. Tahsin Bekir Balta; Tiirkiye'de Yasama Yiiriitme Miinasebeti,
incelemeler, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, Ankara, 1960.

“0 1921 Anayasasi ile ilgili olarak bk. Ergun Ozbudun; 1921 Anayasasi, Atatirk Arastirma
Merkezi Yayini, Ankara, 1992. A.Seref Goziubliyiik - Suna Kili; Tirk Anayasa Metinleri, Ankara,
1957. Bulent Tanor; Osmanli - Tirk Anayasal Gelismeleri, Yap: Kredi Yayinlar, istanbul, 2002.
*" Eroglu: .30, Ayrica bk. Tahsin Bekir Balta; Tiirkiye'de Yiritme Kudreti, Ankara, 1960.

“2 Feyzioglu; s.48-55.

* Eroglu; s.68.
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ATATURK'Gn o tarihlerdeki egemenlik anlayisi buglnk( siyasal
bilimcilerin  siyasal  iktidarla egemenligi bir tutma  egilimierini
karsilamaktadir.**

ATATURK'(in kalkinma modelinde ulusal egemenlik disiincesinin
sonucu olarak, laik toplum ve hukuk devleti diuzenine gegiste; Ummet fikri
yerini ulus fikrine birakirken, kul / tebaa fikri ise yerini insan / vatandas fikrine
birakmistir. Boylece ginumizde savunulan ve uluslararas) sozlesmelerle
korunmasi ve gelistiriimesi devlete temel bir yikimillik olarak yukienen
insan haklart dusuncesinin temelleri atlmigtir. Bugun insan haklari, ancak
laik demokratik bir hukuk devleti dizeninde miimkiin olabilmektedir.*®

c. Bireysel Ozgiirliik ve Esitlik

Ozglrliik (hirriyet), hem bireyin ve toplum hayatinin hem de toplumun
siyasal - hukuksal yapisinin dayandigi temel dgelerden biridir. OzgUrlik, bir
ulusun hayatindaki bitiin kesimlerle dogrudan dogruya ilgili bir kavramdir.*°

Ozgirlik, kisaca bireyin eylem olanaklarimin, yani kisinin olmak
istedigi gibi olmasinin yapmak istedigini yapmasinin engelilenmemesini ifade
eder.”’ Ozglrluk demokrasinin temel degerlerinden biri olarak bireylerin
siyasal iktidan kullanma slrecine katilmalan, kendi geleceklerine hakim
olmalari, iktidari sinirlandirmalari imkanina sahip olduklart anlamini ifade
eder. Birey bir yandan kendi yonetimini, iktidar kullanacak kisileri belirleme
hakkina sahip oidugu gibi ayn1 zamanda bireysel 6zgurliklerini iktidara karsi
koruma hakkina da sahiptir. Sinirli iktidann gergeklestiriimesi, ancak
bireylerin 6zgurliklerinin  korunmasi, gerekii Gstun bir deger olarak
benimsenmesiyle mamkindar.*®

ATATURK, kurdugu yeni toplum ve devlet yapisi iginde 6zgirlige
ustan bir yer vermistir. Devletin bagimsiziigindan, kisinin haklarina kadar her
alanda ozgurltik kavraminin yiceligi ATATURK'Gn kalkinma modelinin
belirgin &zelliklerinden biridir. ATATURK, toplum hayatinin her kesiminde
Ozgur dustince ve davranisa dayanmaya elden geldigince 6zen gdstermistir.
Turk ulusunun kesin hedefi olarak gosterdigi demokrasinin bir 6zgurlik rejimi
oldugunu ¢ok iyi anlamistir. Bu rejim iginde vicdan ve din 6zglrliganun ne
kadar ayri ve Ustiin bir yer tuttugunu da gok iyi kavramigtir. Kurulan devlet ve
toplum yapisinin temelini bundan dolay! laiklige dayandlrm|$t|r.49

Yeni devletin ik anayasast olan Teskilati Esasiye Kanunu'nda
Ozgurlikler bolimi yer almamistir. Osmanh saltanatinin strdiiga belli bir
zaman igin kabul edildiginden, anayasada sadece egemenlik, parlamento ve

* Ahmet Mumcu; Atatirk'e Gore Milii Egemenlik, Ankara, 1986, s.11. Ayrica Atatiirk’iin Devlet,
Milli Egemenlik,Demokrasi vb. kavram tanimlar igin bk. Afet inan; Medeni Bilgiler ve M. Kema!
Ataturk’On El Yazilari, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 2000, s.37-64.

** Zeki Hafizogullan; Laiklik, inang, Diistince ve ifade Hiirriyeti, Ankara, 1997, s.34.

“® Mumcu; Atatirk'in Kiltir Anlayisinda Vicdan ve Din Ozgiriugunin Yeri, Atatirk Kiltir
Merkezi Yayini, Ankara, 1991, s.1.

" Mustafa Erdogan; Demokrasi Laiklik, Resmi ideoloji, Ankara, 1995, s 4.

*® Davut Dursun; Siyaset Bilimi, Beta Basim Yayim, istanbul, 2002, 5.166- 167.

*® Mumcu; Atatirk'iin Kiltir Anlayisinda Vicdan ve... s.2.
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yonetim konular hikkme baglanmis, 6zgurliklerin eksikliginden dogan bosluk
Osmanli Anayasasi'nin hikimleriyle gideriimistir. Ancak 20 Nisan 1924
tarinli Anayasa'da ilke olarak XIX. ylzyilin kiasik ozgurlukier anlayisi
benimsenmistir. Ozgiirliigin insana siki sikiya bagh dogal bir hak oldugu
anlaylsi egemendir. Bu Anayasa’nin 68’inci maddesi, “Her Turk hur dogar,
hi . yasar.” ibaresi ile baglamaktadir.>

ATATURK'(n segtigi toplumsal 6geler ve bunlarda yapmak istedigi
degisim, birbiriyle uyumlu amaglar olusturmaktadir. Tam badimsizhdi Ulke
icin istemek, kisi egemenligi yerine ulusal egemenligi istemek, beraberinde
kisilerin 6zglr olmasint gerektirmektedir. Dogrusu dusunce butunselligi ve
tutarliligl agisindan sz konusu U¢ amag birbirini tamamlamaktaydi. Ulusal
tam bagimsizigi ve ulasal egemenllgl koruyacak zihniyet ve karakterde
insan yetistirmek gerekiyordu.”’

ATATURK’e gore, "Glgsiiz beyinler, yetersiz gozler, gercegi kolaylikla
goremezler. O gibiler, baytk Turk milletinin seviyei alisine nazaran gerl
adimlardir. Fakat zaman, bitin hakayiki en geri olanlara dahi anlatacaktir
Oysa kisinin birinci hakki, dogal yeteneklerini serbestge gelistirebilmesidir.
Bu gelismeyi saglamak igin ise, en iyi arag bireye, dtekinin esit hakkina zarar
vermeksizin tehlike ve zarar kendine olmak Gzere ona kendi kendini istedigi
gibi yonlendirme ve yonetmeye izin vermektir.’ »o3 CunkU o inaniyordu ki, “akh
eren, yurdunu seven, gercekleri goren kimselerden disman ¢ikmazdi.” 54

Nihayet, vatandaslarin Cumhuriyeti koruyabilmesi igin “distnceli,
bilgili, kdlturld, saglam vicutlu ve yuksek karakterli” olmasini istemigtir.
ATATURK, Tirk insaninin dzgiir ve bilingli olmasini, yani diisiinur olmasini
arzulamigtir. Yine o 1922'de “bireyler dlsunur olmadikga, Kitleler istenilen
yonlere herkes tarafindan gekilebilir’ tespitini yapmistir. Bu nedenle egitime
biyik éncelik vermistir. 1924'te Ankara'daki konusmasinda, 6gretmenlere
bir istegini dile getirmisti: “Cumbhuriyet, 6gretmenlerden du§unce5| hir,
vicdani hur, sezgi ve anlayisi hiir kusaklar yetistirmesini ister.”

Demokrasinin bir diger temeli olan esitlik, butin bireylerin insan olmak
bakimindan esit siyasal degerde olmasini, bireyler arasinda ayrim
yaplimamasini, herkese esit muamele edilmesini ve siyasal yonetim
strecine katilma konusunda butun toplum Uyelerinin esit derecede hak
sahibi olmalarini ifade etmektedir.*®

Nitekim, daha Kurtulugs Savas’nin en zor doneminde, 1921
ortalarinda, Maarif Kongresi'nin toplamasi, insana, bireye ve egitime verilen
énemden kaynaklamyordu.”” Modelin yaraticisi ATATURK, hicbir zaman

Y age.s.24.
 Erkan; s.64.

2 ASD I-lil; 11, 5.246.
3 nan; s.67.

> ASD I-II; I, 5.136.
¥ ag.e.ll, s.178-179.
* inan: s.87.

5 Erkan: s.66-67.
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0zgurlik ve esitlik digi bir rejim 6ngdérmemistir. Zaman zaman rejimi oturtmak
icin zorunlu kisitlamalara gidilmis olsa da 1928'de laiklik ilkesinin kabulu,
1926'da kadinlarin medeni haklarini almalari, ardindan 1934'te siyasal
haklarina kavusmalari, gergek 6zg\'.'|rlijkgu ve esitlik¢i rejimin kurulmasinda
¢gok dnemli temeller olarak belirtilebilinir.”

3. Genel Amaca Yonelik Uygulamalar
a. Ulusal Birlik ve Beraberlik

Bir milletin yonetimini Ustlenenler, gorevlerini en iyi sekilde ve verimli
olarak gerceklestirebilmek ic¢in, ulusun birlik ve beraberlik iginde
buiunmasina 6nem verirler. Bu, baris zamaninda oldugu kadar, ulusal
varhgin tehlikelerle karsilastigt olaganlisti durum ve kosullar igin de
gecerlidir. Bu nedenle ydneticiler gereken tedbirleri alir. Bu tedbirler, ulusal
birlidi en Ustlin duzeyde gerceklestirecek sekilde duzeniemek ve
gelistirmektir. Vatandaslar arasinda sevgi ve yakinlasma, refah, sosyal
adalet, kamu yararina hizmet eden kurumlarin gelistiriimesi, egitimle ulusal
bilinglenmenin saglanmas: yoluyla ulusal birligin gergeklestirimesi ulusal
politikanin amaglarindan en énemlisidir.”®

Turk tarihinde milli birlik konusu, ATATURK'Gn buylk eseri
“Cumhuriyet” ile baglamistir. ATATURK, ulusal micadelenin daha
baslangicindan itibaren ulusal gug, ulusal birlik ve bitinlik konusuna 6nem
vermistir. Ulusal birlik, bir ulusun ulusal varligini givenceye almasinda ve
gelistirmesinde maddi ve manevi butin guglerini kullanmasi ve birlikte
hareketidir. Ulusal birlik bircok ogelere dayanir. Buniar toplumsal, tarihsel ve
kultirel degerlerdir ki belli baslilart milliyetgilik, ulusal irade, ulusal kuitar ve
gelenekler, ulusal Ulk{, ulusal tarih bilinci, ulusal ahlak, ulusal dil, 1aik devlet
yonetimi ve sosyal adalet gibi dgelerdir.®®

Bu konuya gosterdigi hassasiyet onun ulusguluk anlayisinin ézinden
gelmektedir. ATATURK ulusgulugunda yurt, ulus ve Uike birligi, butinligi ve
onlara canla basla baglilik esastir. Bu nedenle butiin birey ve toplulukiari bu
ulku etrafinda toplayip, arzulanan ulusal birlik ve beraberlik saglanmali ve
zedelettirimemelidir.

Ulusal birlik, toplumu ayakta tutan en dnemli gugtir. Ulusal birlik,
millet fertlerinin birlikte yasama arzusundan dogmustur. Ulusal birlik,
toplumun millet suuruna erismesinin ilk adimidir. Bu nedenle ulusal birlik ve
beraberlik toplum hayatinin da 6zini olusturmaktadir. ATATURK, ulusal
birlik ve beraberligin devlet ve ulus hayati igin vazgegilmez temel unsur
oldugunu su sozlerivle vurgular: “Bir yurdun en degerli varligi, yurttasiar
arasinda ulusal birlik, iyi gecinme ve g¢ahskanlik duygu ve kabiliyetlerinin
olgunlugudur. Ulusal varligini ve yurt butinligdni korumak igin butin
yurttasiarin canini ve her seyini derhal ortaya koymaya karar vermis olma,
bir milletin en yenilmez silahi ve korunma vasitasidir. Bu sebeple Turk

% Mumcu;Atatiirk'iin Kiltiir Anlayisinda Vicdan ve... s.24.

5 Muzaffer Erendil; “Atatiirkg Disiince Isidinda Milli Birlik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Sayi 4, Ankara, 1985, s.121.

®ag.m.;s.122.
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milletinin idaresinde ve korunmasinda milli birlik, milli duygu, ulusal kiltar en
yuksekte goz diktigimiz idealdir.”®' Nitekim kazanilan basari buna baglanmis
ve eger bu basarinin devami isteniyorsa fikir ve uygulama alaninda birlik
olmanin devami amaglanmistir.

ATATURK, ulusal birligi en iyi bicimde degerlendirmis ve ondan en
faydah sonuglar c¢ikarmistir. Ulusal birlik ve beraberligi filen saglamak
suretiyle Milii Mucadele'yi zafere ve Turk inkilabini da ylksek hedeflere
ulastirmistir. ATATURK, “Bir milletin basarisi, mutlaka bitin milll glglerin bir
istikamette olusmast ile mumkindur. Bu nedenle bilelim ki elde ettigimiz
basar, milletin glg¢ birli§i etmesinden, ortak hareket etmesinden ileri
gelmistir. EGer ayni basart ve zaferieri gelecekte de tekrarlamak istiyorsak,
ayni esasa dayanalim ve ayni sekilde yuruyelim."62 demekle, dlkenin amag
ve ¢ikarlan bakimindan fikir ve eylem alaninda birlik olmanin getirecegi
kazanglara isaret etmistir.

ATATURK 1932'de Diyarbakirlilarla Dolmabahge Sarayi'nda yaptid
bir konusmada da “Diyarbakirli, Vanl. Erzurumiu, Trabzonlu, istanbullu,
Trakyalt ve Makedonyali hep bir irkin evidtlari, hep ayni cevherin
damarlandir.”® demek suretiyle Turk ulusunun bdlinmez bir butdn oldugunu
belirtmistir.

Ulkenin bolinmezligi; bir toplumun uluslagmasini saglayan ve ulusal
varigin her tarlu tehlikelere karst korunmasinda manen ve maddeten birlikte
hareketi olarak anlasiimalidir. Bu ydnuyle ulusal birlik, bir ulusun ulusal
glcunun kaynagl ve hareket tissudur.®* Ulus bilincinin ve ulus olma
duygusunun kuvvetlenmesi ise, ancak Tirk kaltGrindn, Turk tarihinin ulusal
bir zemine oturtulmas: ile basariya ulasabilecektir. Ulusal birlik ve
beraberligin gergeklesmesi igin Turkiye Cumhuriyeti Devleti ¢atisi altinda
toplanan insanlann once ne olduklar bilincine varmalar, hangi ortak
klltarden geldiklerini bilmeleri lazimdir. Bugln Tuarkiye Cumbhuriyeti'nin butin
vatandaslarn hangi dinden, hangi mezhepten olursa olsun birlik ve beraberlik
iginde hepsi Turk olarak algilanmaktadir.

ATATURK, sinif kavgacihginin, bdéliici ve pargalayict sonuglar
doguracagini ¢ok iyi tahmin ettidi i¢in ulusun birlik ve beraberlik iginde
guglenebilmesi igin sosyal adalet ve sosyal guvenlidi daima 6n planda
gormustir. Sosyal adalet ve glvenligin saglanmast ile milli birligin
glclenecegine inanmistir. ATATURK, mesleklerin birbirlerini desteklemesi
geregini su sozleriyle vurgular: “Biz, memileket halki fertlerinin ve muhtelif
sinif mensuplarinin  birbirlerine yardimlarini, aynt kiymet ve mahiyette
goruruz; hepsinin menfaatlerini ayni derecede ve ayni esit severlik hissiyle
temine galismak isteriz. Bu tarz, milletin umumi refahi, devlet bunyesinin
kuvvetienmesi igin daha uygun oldugu kanaatindeyiz. Bizim nazarimizda

°' Kocatirk; Atatirk’tn Fikir ve Duslnceleri, s.205.

2 ASD -t I, s. 81.
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¢iftgi, ¢oban, is¢i, ticcar, sanatkar, asker, doktor velhasil herhangi bir sosyal
kurumda faal bir vatandasin hak, menfaat ve hirriyeti esittir.”®

ATATURK milliyetgiliginin  bir blylk birlestirici ozelligi de laiklik
ilkesinden gelmektedir. Cunku laiklik, higbir zaman insani dinf inanglarindan
uzaklastirmadigi gibi inananlar arasindaki mezhep ayriliklarini da ortadan
kaldirir, ATATURK'Un bu konudaki, “Din IGzumlu bir miessesedir. Dinsiz
milletlerin devamina imkan yoktur."66 sozleri dinin gerekliligini apagik ortaya
koymakta, “Din, bir vicdan meselesidir. Herkes vicdaninin emrine uymakta
serbesttir.”" sézleri de tiim inananlar ve inanmayanlari kaynastirarak ulusal
birligin  olusmasimi ve glglenmesini saglar. Boylece laiklik aniayisi
milliyetgilikle buatunleserek, milli ve gugli devieti meydana getirir. Bu durum
ise; ATATURKUn sonsuza kadar vyasamasini istedigi Turkiye
Cumbhuriyeti'nin saglamhliginin teminatidir.

b.Ulusal Kalkinma

Bir Ulkenin gerek insanca yasamasi gerek uluslararasi alanda onurlu
yerini tutabilmesi, ulusal kalkinmasini gerceklestirmis olmasina baghdir.

ATATURK ulusal egemenlik ve ulusal bagimsizii§gi korumanin tek
kosulunun guglu bir ekonomi cldugunu anlamis ve ulkenin bir an dnce hizh
bir sekilde kalkinmasini ve sanayilesmesini zorunlu gormistur.

16 Mart 1923 yihnda Adana'da yapti§t konusmasinda, “Dinyada
fatuhatin iki vasitas) vardir: Biri kilig, digeri saban. Zaferinin vasitasi yalniz
kilictan ibaret kalan bir millet, bir gin girdigi yerden kovulur, asagianir,
yoksul ve perisan olur. Oyle uluslarin yoksullugu o kadar buyuk aci olur ki,
kendi Glkesinde bile mahkim ve tutsak kalabilir. Onun icin gergek fltuhat
yalmz kiligla yapdan degil, sabanla yapilandir. Kilig kullanan kol, ¢ok
gecmeden vyorulur, saban kullanan kol zaman gegtikge kuvvetlenir ve
topraga daha ¢ok sahip olur™® demistir.

17 Subat - 4 Mart 1923 tarihleri arasinda {zmir'de diizenlenen Tirkiye
iktisat Kongresinde alinan kararla, Tirkije Cumhuriyeti Devletinin
kokenlerini bilmede, dini anlamada, bugunu kavramada ve vyarina
bakmakta ¢ok onemli toplumsal, siyasi ve hukuki bir belge olma ozelligini
tasimaktadir. Zira zorlu bir Kurtulus Savasi iginde ve sonrasinda bigim alan
Tarkiye Cumhuriyetinin toplumsal ekonomik, siyasi ve hukuki temel
dizenlerinin niteliklerinin nelerden ibaret olacag bu kongrede tespite
calisiimistir.®®

fzmirde toplanan iktisat Kongresinde kendine 6zgi bir pazar
ekonomisi ddzeninin olusturuimast zorunlulugu ortaya konulmus bunun, o
gunun ortamindaki sartlarina isaret edilmistir. Bu kongrede devletin

55 Atatiirkctilitk, Uclinel Kitap, Atatiirkgi Disiince Sistemi, Ankara, 1983, 5.40-41.

% Kocatiirk; Atatlrk in Fikir ve Distinceleri, 5.228.
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#ASD - Il I, 5.120-121.

% Zeki Hafizogullan; Tarkiye Cumhuriyeti Devietinin Fikri Temelleri, Atatirk Kdltir Merkezi
Yayini, Ankara. 2001, s.1-4.
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ekonomik hayatta yer almasmna isaret edilmis olmakla birlikte, fasizm,
Nazizm, salt liberalizm, sosyalizm veya komUnizme itibar edilmemi§tir.70

ATATURK, burada yapti§ konugmada; “Kiligla fetih yapanlar, sabanla
fetih yapanlara yenilmeye ve dolayisi ile yerlerini onlara birakmaya
mecburdur”. Yine ayni kongrede “Siyasi ve askerl zaferler ne denli biyak
olurlarsa olsuniar, ekonomik basarilarla sUslenmez ise, meydana gelen
zaferler sirekli olamaz, az zamanda soner.””” demistir.

1924'te Dumlupinarda yaptigi bir konugmada; "Hicbir uygar devlet
yoktur ki, ordu ve donanmasindan 6énce ekonomisini dusunmus olmasin.”’
diyerek oncelikleri hep ekonomiye vermistir.

Sanayi uygarligini ulus devlete donistiren temel alt yapi demir yoliari
olmustur. Bu nedenle Cumbhuriyet kentlerinin demir yollarn ile birbirine
baglanmas: amacglanmistir. 1931'de Malatya demir yolunun agilis
konugmasinda; “Tirkiye'de ekonomik hayatin ylksek inkisaflar, ancak
demir yollari ile olacaktir. Milletin saadeti istikidli bu yollardan gegecektir.
Demir yoliari Tirk milletinin uygarhk yollandir.””® demistir. Cok sinirls
imkanlara ragmen, demir yolu politikasi kararilikla yiritiimas,
Cumhuriyet'in itk 15 yili icinde yapilan demir yollar ile mevcut iki katina
¢ikanlmistir. Yabancilar tarafindan igletilen hatlar da satin alinmistir.”

Ulkede sanayinin gelismesi mali kaynaklara baglydi. Bunu saglamak
icin 26 Adustos 1924'te Turkiye is Bankas: kuruldu. Is Bankas:, Tirkiye'nin
sanayi kalkinmasinda yatinmlar yoluyla 6nemli katkida bulundugu gibi,
uzman bankacilar yetistrmek bakimindan da dnciilk vyaph. Yine
sanayilesmeyi Ozendirmek maksadiyla 1924'te degistirilen Tesviki Sanayi
Kanunu ile girisimcilere ucuz arsa ve bina tahsisi, vergi ve gumrik
resimlerinden indirimler, ulagimda avantajlar éngoriimus, yeni Urtinlere pirim
verilmesi, resmi dairelerde yerli mallann kullaniimasina oncelik taninmasi
kabul edilmistir.”®

Topyekin ekonomik kalkinma hamlesine girisilmisken, 1929'da
baslayan dunya ekonomik bunalimi, Tirkiye ekonomisini etkileyerek Tuirk
parasinin degerinde énemli dlgude dismeye yol agti. Bu durumu dénlemek
icin 20 Subat 1930'da Tark Parasinin Kiymetini Koruma Kanunu
¢ikaridmigtir. Para politikasini ylritmesi igin 11 Haziran 1930'da Cumhuriyet
Merkez Bankast, devletin sadlam verilerle yonetilebiimesi igin 1926'da
istatistik Umum Madurlagi kurulmustur.™

®age.;s. 31.

7P ASD I 1L 5111,

2 ag.e.;5.188.

" age.;s.301.

™ Abdurrahman Gayci; Gazi Mustafa Kemal Atatirk, Atatirk Arastirma Merkezi Yaymi, Ankara,
2002, s.395. Daha genis bilgi igin bk. Ismail Yildinm; Cumhuriyet Dénemi Demir Yoltan 1923-
1950, Ataturk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 2001.

” Omer Celal Sarg; Atatirk Doneminde Tirkiye Ekonomisi, Gagdas Diisincenin lsiginda
Atatirk, Istanbul, 1983, s.339-378.

7® Cayct; Gazi Mustafa Kemal Atatiirk... s.397. Uygulanan ekonomik model ve politikalar igin bk.
Yilksel Ulken, “Atatirk ve Iktisat”, Atatiirkgli Dusiince, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini,

210



Ekonomik kalkinma éncelikii hedefti; ancak Ulkede girigsimci,
girisimcilik ve girisimci kaltird yoktu. Bu boslugun ise mutlaka dolduruimasi
gerekiyordu. Akilct yaklasimla baska segenek olmadigl icin 1930'dan
itibaren devletgilik benimsenerek devreye sokulmustur. Bu baglamda
uzmanlara dayal bilimsel raporlaria hazirlik yapiimistir. Sanayi sektéri
planlanarak, Birinci Bes Yilik Sanayi Plant hazirfanmistir. Hazirlanan planda
ozellikle zirai {iretime dayanan ve ham maddesi Turkiye'de buiunan sanayi
isletmeleri kurmak, ithal edilmekte olan temel tiketim mallan Gretimini
saglayacak alanlar 6n planda tutulmustur. Bu maksatla dokuma, maden,
toprak, kimya sanayileri kurulmasi kararlagtinimigtir. Programi yiritmesi
i¢in, sanayi ofisi ile sanayi kredi bankasinin goérevlerini yiritecek olan
Slamerbank goéreviendirilmistir. Madencilikie ilgili alanlar da 14 Haziran
1935'te kurulan Etibanka verilmistir.”’

Bu geligmelerden gurur duyarcasina, Meclisin Besinci Dénem Uglinci
Toplanma Yilini agarken 1 Kasim 1937'de yapti@ konugsmada; “Ekonomik
kalkinma, Tirkiye'nin 6zglr, bagimsiz, her zaman daha gugli, her zaman
daha mireffeh bir Tirkiye idealinin bel kemigidir. Blyik davamiz, en uygar
ve en gonengli ulus olarak varhgimiz y(,'lks,eltmektir.”78 demigtir.

Ulusal kalkinma, Turkiye’'nin hiir, bagimsiz, daima daha kuvvetli, daha
refahli Turkiye idealinin bel kemigi olmustur. Tlrkiye bu kalkinmada iki blyiik
kuvvet dizisine dayanmaktadir: Topragin iklimleri, zenginlikleri ve baglh
basina bir servet olan cografi vaziyeti ve bir de Tirk ulusunun, silah kadar,
makine de tutmaya yaragan kudretli eli ve ulusal olduguna inandid islerde
ve zamanlarda, tarihin akisini degistirir yigitlikte beliren, yiksek sosyal benlik
duygusu...”

ATATURK'(n kalkinma modelinde ulusal kalkinma igin milletierarasi
dnlemlerin gerekliligine de inanilmaktadir. ATATURK bu konuda; “Kalkinma
icin her memlekette yapilan gayretlerin, makul ve iyi disiiniiimus beynelmilel
toplu tedbirlerle tamamlanmas) zaruri oldugunda tamamiyla ayni goristeyiz.
Bu yolda milletlerarasi emeklerin her millete kendi hususiyetlerine uygun bir
gelisme imkanm verecek surette birlestiriimesi gerektidini ve dinyanin
ekonomik refahi hususunda herkes tarafindan umumiyetle kabul olunacak
fikrin, her memieketin kendine has sartlar iginde ilerleme ve refaha erigmek
hususundaki hakkina riayet etmek olduguna her zaman itaat ettik.”®® demistir.

Ozel girisimcilik ile butinlestirilmis devletgi politika, bu politikada

saglanan gelistirici denge, kéy aydinlanmasina yonelik egitim atihimlan,
ulusal pazarlarin korunmasi, kamu maliyesi, saglik, ulasim ve bayindirlk

Ankara, 1991, s.969-993. Mustafa Aysan; “Atatirk’in Ekonomik Goériisu: Devietgilik, Atatirkcu
Disiince, 5.995-1022.
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alanlarinda elde edilen basarilar, Turk devrim ilkelerini, az gelismis (lkeler
tarafindan 6grenmeye deger kiimaktadir.®’

c. Ulusal Egitim ve Genglik

Bilmedigini ogrenmek, daha faydali hale gelebilmek, Ulrin ve
hizmetlerde kaliteye ulasabilmek nesillerin iyi egitiimesiyle mUmkindur.
insan, egitimle sekillenir ve kendisinde bulunan bir yigin kabiliyetleri ortaya
¢ikarilarak  beceri kazandiriabilir. Bilgi, davramis ve yeteneklerin
gelistirilmesi, ancak egitimle mumkindir. Medeniyetler, egitilmis insan
topluluklaninin - omuzlarinda yUkselmistir. Diger taraftan iyi egitilmis
topluluklar devamli bilim, teknoloji ve ekonominin hakimi oldukiarindan iyi
egitiimemis topluluklara hilkmetmislerdir.

Egitimin iki 6nemli iglevi vardir: Birinci islevi ulusal kiltird ve kalic
degerleri nesilden nesile aktararak milletin strekliligini saglamaktir. ikinci
iglevi ise toplumu meydana getiren bireylerin bilgi, davranis ve kabiliyetierini
geligtirerek toplumun ileriemesini ve c¢addaglagmasini saglamaktir. Bu iki
islevden birincisi gergeklesmezse nesiller arasi kopukiuk olacagindan ulusun
surekliligi tehlikeye diser. ikinci iglev gerceklestiriemezse ulus geri kalr;
sosyal gelismeye, dedisime ve yeniliklere ayak uyduramayacagindan varligi
tehlikeye girebilir.*?

iste bunun icin ATATURK, Tirk milletinin timindn egitimi ve
yetigtirilmesi Uzerinde dnemle durmustur. Kurtulustan sonra en énemli
konusu “Ulusal Egitim Meselesi” olmustur. Daha Sivas ginlerinde, devlet
olabilmenin ilk adimlarint attigl sirada, Amerikali gazeteci Mr. Brown'a sdyle
demistir; “TUrk halki iyi bir egitim gormeli ve iyi bir hikGmete sahip olmahdir.
Egitim okul demektir. Tirk koylisunin pek azi okur yazardir. Ama bu
koyliler yeniliklere isteklidir, gocuklarinin ig/i bir egitim almasini ve
Maslimanligin degerleri ile donatiimasini ister.”®

ATATURK, milletin gergek zaferini egitim ve dgretimde gdrmektedir.
Toplum egitim ogretimie kalkinacaktir. EGitim dgretimde basariis olursa millet
hiir, bagdimsiz, ylksek bir toplum olarak yasayacaktir. Aksi takdirde kolelik ve
yoksulluga suruklenecektir. Bunun igin savas meydanlarinda basardigi zaferi
editimle surdurmeye kesin kararlidir.

ATATURK, Tirk gocuk ve genglerinin, Tirk halkinin degerleriyle
yetistiriimesini  amaglamistir. Bunun igin egitim dili, yontemi ve egitim
araglarinin  tamamen ulusallagtinimasini  istemistir. Geleneksel egitim
modellerinin terk edilerek ¢addas bir egitim modelinin gelistiriimesinin
énemini vurgulamis ve bu modelin yabanci fikirlerden ve etkilerden uzak ve
bizim milli degerlerimize uygun olmasini istemigtir. 16 Temmuz 1921'de
Ankara’da toplanan Maarif Kongresi'nin agilis konusmasinda; “Buglne kadar

8 Metin Aydogan, Yeni Diinya Diizeni Kemalizm ve Tiirkive, c. |, Otopsi Yayin Evi, Istanbul,
1999, s.348.

2 Fahri Kayadibi; "Atatirk'in Egitim Hedeflerinin Neresindeyiz?*, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Say1 51, Kasim 2001, s.561.

¥ Howard E. Wilson-ilhan Baggoz; Tirkiye Cumhuriyetinde Egitim ve Atatirk, Ankara, Ajans
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izlenen egitim ve ogretim yontemlerinin milletimizin gerileme tarihinde en
6nemli etken oldugu kanaatindeyim. Onun igin bir ulusal egitim
programindan bahsederken eski devrin hurafelerinden, toplumsal yapimizla
hi¢ de ilgisi olmayan yabanci fikirlerden, dogudan ve batidan gelebilen tim
etkilerden tamamen uzak, milli 6zelliklerimizle ve tarihimizle bagdasabilen bir
kaltur k.astediyorum."84 diyerek, yeni egitim sisteminde, ¢ocuklarmiz ve
genglerimize ozellikle kendi varlidi ile, hakki ile, birligi ile ters disen bitln
yabanci unsurlarla mucadele gereginin ogretiimesini ve milli degerlerimizi
aksi fikirlere kars! siddetle ve fedakarlkla midafaa edecek bir anlayig
gelistirmelerinin saglanmasini istemistir.85 1 Mart 1922'de Tirkiye Bulyik
Millet Meclisinin Uglncu toplanma yilini agarken ilk 6dretimden universiteye
kadar egitimin her kademesinde, genclerimizin en dnce ve her seyden 6nce
Tarkiye'nin istikbaline, kendi benliine ve ulusal geleneklerine diisman olan
batun varliklara karst micadele etme bilincinin kazandirilmasinin geregini
vurg;ulaml§t|r.86

ATATURK, verilecek egitimin bilim, fen ve teknige dayali oimasin
istemistir. Egitim ve o6gretimde hedef, ders igerikleri ile arag ve gereglerin
bilimin en son dizeyindeki verilere gére duzenlenmesini amaglamistir.

Bursa'da 27 Ekim 1922'de vyaphdr konusmasinda; “Milletimizi
yetistirmek icin asit kaynak olan okullanmizin ve Universitelerimizin
kurulusunda da ilim ve fen yolu izlenecektir. Ayrica, milletimizin siyasi ve
sosyal hayatinda, fikri egitiminde de rehberimiz ilim ve fen olacaktir. Okul
sayesinde, okulun verecedi ilim ve fen yardimiyladir ki Turk milleti, TUrk
sanati, Turk siir ve edebiyat), iktisadiyati bitin guzellikleriyle gelisecektir.”®
demistir.

22 Eylll 1924'te Samsun’da yapti§i konusmada ise; “Dinyada her sey
icin, medeniyet icin, hayat igin, basari igin en gergek rehber ilimdir, fendir.
ilim ve fennin disinda rehber aramak gaflettir, cahilliktir ve yoldan sapmadir.
Bin, iki bin, binlerce yil dnceki bilim ve teknikle ilgili ilkeleri, kurallar su kadar
bin sene sonra aynen uygulamaya kalkismak elbette bilim ve teknigin iginde
bulunmak degildir."88 demistir.

ATATURK, okullarda uygulanacak egitim programiarnnin ézellikleri
hakkindaki gorUslerini yine burada yaptig: bir konusmada; *"Bence bu
programin (8gretim programiarinin} onemli noktalarn ikidir: Bunlardan
birincisi, Toplumsal haglahmlzm ihtiyacini kargilamast; ikincisi ise, modern
hayata uygun olmasi™® gerektigini ifade ederek belirtmistir.

ATATURK, yeni Tirk toplumunun ancak her ferdinin yeteneklerini
gelistirmesine imkan saglayacak bir egitim dizeni ile gagdas medeniyetierin

8 ASD I-114; 11, 5.244-246.
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Jdi]zeyine ulasacadina inanmaktaydi. Okuma yazmayt 6grenme ve egitim
gorme sadece bir grubun, bir sinifin hakki olmamali, batidan doduya,
Sehirden kdye kadar bitin yurt kadim, erkedi, ¢iftgisi, hamali ile her birey

‘e@itimden payini aimalyd:.

ATATURK, firsat esitligini her egitim kademesinde diisinmustir. “En
uygar ve en zengin bir ulus olarak varhdimizi yikseltmek istiyorsak, okuma
yazmanin otesinde, yurdun buylk kalkinma savasinin ve yeni gatisinin
;istedigi teknik elemanlari yetistirmek; memleket meselelerinin dayandigi
temel disunceleri anlayacak, anlatacak, bunlar nesilden nesile aktaracak
insan ve kurumlari yaratmak; bu énemli dayanaklan en kisa zamanda temin
etmek, Kiltir Bakanliginin zerine aldigi blylk ve agir yikimlGliklerdir.
Memleketimizi simdilik (¢ blylk klltir bélgesi halinde disunerek bat
bélgesi igin, istanbul Universitesinde baslanmis olan diizenleme programini
daha kokli bir sekilde uygulayarak Cumhuriyete gercekten modern bir
niversite kazandirmak; merkez bolgesi igin, Ankara Universitesini az
zamanda kurmak gereklidir ve dogu boigesi igin Van Goli sahillerinin en
guzel bir yerinde her subeden ilkokullariyla ve Universitesiyle modern bir
kiltur sehri yaratmak yolunda simdiden girisimde bulunulmahidir.”*® demistir.

ATATURK, 14 Ekim 1925 gini izmir Erkek Ogretmen Okulunu
ziyareti sirasinda yapti§i konusmada ise dgretmenlik mesleginin énemini
soyle vurgulamistir: “Milletleri kurtaranlar, yalniz ve ancak o6gretmenierdir.
Ogretmenden, egitimciden yoksun bir millet, heniz millet adini aimak
kabiliyetini kazanmamistir. Ona basit bir kitle denir, millet denemez. Bir kitle
millet olabilmek igin mutlaka egitimcilere, 6gretmenlere muhtagtir.”®’ Egitimci
ve Ogretmen olmadikga toplumun egitilemeyecedi gergegini agik¢a
belirtmigtir.

ATATURK, yeni nesilleri 6gretmenlere emanet ettigini ve onlara
glvendigini su sézleriyle ifade etmistir. “Ogretmenler! Yeni nesl,
Cumbhuriyet'in dzverili 6dretmen ve egitimcileri sizier yetistireceksiniz ve yeni
nesil sizin eseriniz olacaktir. Cumhuriyet, fikren, iimen ve bedenen guglu ve
yiksek karakterli koruyucular ister! Yeni nesli bu ozellik ve karakterde
yetigtirmek, sizin elinizdedir.”*

Ogretmenin halkla biitiinlesmesini, her firsatta halkin iginde yer
almasini istemektedir: “Ogretmenler her firsattan yararlanarak halka
kosmali, halk ile beraber olmali ve halk, 6dretmenin gocuga yainiz alfabe
okutan bir varhiktan ibaret olamayacagin: anlamalidir.”

ATATURK'Un Tirk genci, Tirk ¢ocugu icin sevgisi, inanci ve Umidi
¢cok kuvvetli ve ¢ok gerilerden baslar. 1918'in kara ginlerinde bile soyle
demektedir: “Her seye ragmen muhakkak ki nura dogru yirimekteyiz.
Bende bu imani yasatan kuvvet, yalniz aziz memieket ve milletim hakkindaki
sonsuz sevgim degil, buginin karanliklar, ahlaksiziiklar, sarlataniiklan

®age.;l, s.419-420.
®' Kocatiirk; Atatirk’in Fikir ve Diigtinceleri, s.127.

2age.;s.129.
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icinde, sirf vatan ve hakikat askiyla ziya serpmeye ve aramaya ¢alisan bir
genclik g('jrd(j{;(]mdendir.”93

Turk gengligine ovglsiind, onlarin vazifelerini ve onlara guvencini
“Genglige Hitabe’sinde agik ve net olarak ifade etmistir. Oliminden bir yil
evvel; “Yorulmadan beni takip edeceginizi soyliyorsunuz. Fakat arkadaslar,
yorulmadan ne demek? Yoruimamak olur mu? Elbette yorulacaksiniz. Benim
sizden istedigim sey, yorulmadan degil, yoruldugunuz zaman dahi durmadan
yuramek, yoruldugunuz dakikalarda da dinlenmeden beni takip etmektir.
Yorguniuk her insan, her mahldk igin tabil bir halettir. Fakat insanda
yorgunludu yenecek manevi bir kuvvet vardir ki, iste bu kuvvet yorulaniar,
dinlendirmeden yuarGtar. Sizler, yani yeni Turkiye'nin gen¢ eviatlar,
yorulsaniz dahi beni takip edeceksiniz. Ben bu aksam buraya sizlere bunu
anlatmak i¢in gelmis bulunuyorum. Dinlenmemek Uzere ylrimeye karar
verenler, asla ve asla yorulmaziar. Turk gencli§i gayeye, bizim idealimize
durmadan yorulmadan vyaruyecektir. Bizde bunu gormekle bahtiyar
olacagiz.” demistir.

ATATURK, Tirk genglerinin disiplinli, diizenli, galiskan, sabirli, planh,
akilci, yapici, yenilikgi, yukseltici, deneyimii, giglukleri yenebilen ve basarh
olmasini istemistir. Ulusuna, Tuarkiye Devietine ve Cumhuriyete sahip
¢gikmalarini daima istemistir. Zaten bunlar egitimin ulusal olmasinin geregidir.

En dnemli kalkinma gucl egitimdir. Egitime yeterince dnem veren
milletler kalkinmiglardir. Milletlerin  kalkinma hamleleri yaptiklart egitim
hamleleriyle paraleldir. Egitimde ne kadar ileri seviyeye gelebilmislerse o
oranda kalkinabilmiglerdir.

Bunu iyi bilen ATATURK, 27 Ekim 1922'de Bursa'da &gretmenlere
yaptigl konusmada; “Gorayorsunuz ki en onemli ve feyizli gorevimiz milli
egitim iglerimizdir. Egitim islerinde kesinlikle muzaffer olmaliyiz. Bir milletin
gergek kurtulusu, ancak bu yolla olur. Bu zafere ulasabilmek igin digtnce ve
gug birligi ite mikemmel bir editim programi zerinde g¢alismamiz gerekir.
Toplumu, ¢agimizin gereklerine cevap verecek dlzeye yikseltmek igin bu
nitelikler yetmez; bu niteliklerin yaninda bilim ve teknik gereklidir. Bilim ve
teknikle ilgili galismalarin kaynadi okuldur. Bunun igin okul gereklidir. Okul,
geng beyinlere, insanlia saygiyi, ulus ve yurt sevgisini, bagimsizlik serefini
Ogretir. Bagimsizhigimiz tehlikeye distigli zaman onu kurtarmak igin
tutulmasi uygun olan en dogru yolu belletir.”®* demistir. Goriliyor ki
ATATURK ilerlemek, yiikselmek, kalkinmak, bagimsiz kalmak igin egitime,
bilim ve teknige, okula dnem vermemizi istemektedir. Bunun igin; “Belirteyim
ki en dnemli, en esasli nokta egitim meselesidir. ...Bir milleti, har bagimsiz,
sanh, ustun, bir toplum olarak yasatan da kélelige, yoksulluga disiren de
egitimdir’®® diyerek, egitimin bir milletin var olusundaki ve ylikselmesindeki
glclnu gok glzel ifade etmigtir. Egitime onem vermeyenlerin ise kolelige,
yoksulluga ve geri kalmisliga disecegini belirtmistir.

®a.g.e.;s.192.
* ASD IHlI; i, s.47.
* a.g.e.;s.206.
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Cumhuriyet'in kurulmasindan hemen sonra, yeni devletin yeni egitim
programinin bir geredi olarak 3 Mart 1924'te 6gretimin birlestiriimesini
saglayacak olan “Tevhidi Tedrisat Kanunu” cikaridmistir. Yeni nesil,
Cumbhuriyet ilkeleri dogrultusunda yetistiriimeliydi. Cinkii Osmanii’'dan kailan
medreselerde yapilan teokratik egitim, yeni Cumhuriyetin benimseyecegi
maspet bilim ve teknide dayali, bilimi rehber alan yaklasim ile értismuyordu.
Osmanl déneminde batidan esinlenerek kurulmus olan Harbiye, Miilkiye,
Tibbiye ve Mlhendishane yaninda Medreseler de varhklarini strdirtyordu.
Cikaritan kanunla bitin egditim kurumlari, Milli Egitim Bakanligi kontroline
alinarak Medreseler kapatild). 1928'de eski harfler birakilarak yerine yeni
alfabe olarak, Latin harflerine gegilmistir. ilk ve orta egitimdeki degisime
paralel olarak 1933'te Dariilfiinun kapatilip, istanbul Universitesi agiimistir.

Butin bunlar, yeni bir egitim anlayisiyla yeni bir nesil yetigtirme
gayretlerinin geregidir.

4. Atatiirkgii Kalkinma Modelinin Uygulama ilkeleri
a. Cumhuriyetgilik

ATATURK'Gn kalkinma modeli siyasal yonetim olarak cumhuriyeti®
benimsemigtir. Cumhuriyet, ister batida olsun, ister Tirkiye'de olsun, kral ve
padisah gibi kisi egemenligi yerine, halkin veya ulusun egemenligini esas
alan, devlet biciminin 6rgutlendigi bir ydnetim bigimidir. Cumhuriyette
egemenlik, ulus veya halk olarak toplumun iginden ¢ikar. Cumbhuriyet
egemenligin kullanimi halka, yani ulusa ait oldugu icin, segim ve temsil
sistemini igerir. Bu durum, cumbhuriyetin zorunifu olarak demokrasiye
yonelmesini getirir.”’

Cumhuriyet ve demokrasi birbirleriyle ©6nemli olglide oOrtlisen
unsurlardir. Bu iki kavramda da egemenlidin ulusa aktarimasi ve ulusu
olusturan bireylerin temel hak ve dzgirlikleri gibi unsuriar, hukuk devleti ile
gergeklestirilir. Zira politik sistem bir dogal dizen degil, hukuk kurallan ile
olusturulan bir sosyal diizendir. Sosyal dizende egemenilidin kaynagi bir kisi
veya ilahi gug dedil, yasalar iginde haklarini kullanan halktir.

Demokrasi, cumhuriyet anlayisinin derinlik kazanmasi ve tabana
inerek yerlesmesidir. Zira cumhuriyet dizeni, tarihsel olarak dnce ulusal
egemenlik, yani genel ve toplumsal dizeyde, devlet duzeyinde érgutienmesi
gerekti. Bu nedenle cumhuriyetin  vurgusu, ulusal devletin tepe
orgitlenmesinde,  demokrasinin  vurgusu  ise, tabandaki bireyin
katihmindadir. Aslinda her ikisinin de mantigi aynidir. Halkin yonetimi olmak
fikrine dayanir. Demokrasi zaman iginde, cumhuriyete dayall devlet ve
toplumda ulusal egemenligin ve 6zgirliklerin kullanim ydntemi olarak gelisti.

% Cumhuriyetin anlami, gelisimi ve demokrasi ile iliskisine dair bk. Anil Cegen; Atatirk ve
Cumhuriyet, Tirkiye Is Bankasi Yayini, Ankara, 1981, Hamza Eroglu; Atatiirk ve Cumhuriyet,
Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1998. Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi HI, Ataturk
Arastirma Merkezi Yayint, Ankara, 2002.

7 Erkan; s.74.
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Cumhuriyet, ulusal egemenligin yukandan asagi orgutlenmesi, demokrasi
ise, bireysel katihmin asagidan yukari 6r9%0tienmesidir. lkisinin sentezi ve
batunlesmesi saglikli bir toplumu olusturur.

ATATURK'(in kalkinma modelinde cumhuriyetgilik ulusgu, demokratik,
Ozgurlik¢u, c¢ogulculuga acgik fikir ve uygulama ilkesidir. Buginin
Turkiye'sinde ¢ogulcu demokratik dizenin uygulamas: bunun en ideale
dogru slrekli gelismesi, toplumun dinamizmi yeni Tirk Devietinin
Cumbhuriyet temeli Gzerine oturtuimasindan kaynaklanmaktadlr.99

b. Milliyetgilik

Cumhuriyetcilik gibi  milliyetcilik de ulusal bagimsizlik ve ulusal
egemenlik amacinin, dolayisiyla politik alandaki yapitanmayi saglamaya
yonelik bir ilkedir. Fransiz intilali ile gelen ulus deviet anlayis!, ulusal
egemenligin ideolojisi olarak milliyetgiligi 6ne c¢ikarmistir. XX'nci ylzyilin
baslarinda ise Turkiye'de milliyetgilik kavrami henuz bir yenilikti. Onun tim
toplum katlarinca benimsenmesi ATATURK'Un kalkinma modelinin  bir
basarnisidir. Milliyetcilik anlayisi geleneksel TUrk toplumunun ummet olarak
yagsama inancini reddeder ve ¢agdaslagsmanin en énemii égeleri olan ulus ve
yurttas olarak yasama geregini benimser.'®

ATATURK, milliyetgiligi bir irk yerine, (lkii ve ortak gegmise ve ortak
degerlere dayamayi tercih etmistir. Bdylece “Tirkiye Cumhuriyeti'ni kuran
Tark halkina Tirk milleti denir” tanimy getirilmistir. Bu nedenle ne mutlu Tark
olana degdil, "ne mutlu Tdrk'm diyene” Ozdeyisiyle, yeni bir st kimlik
olusturmaya cahsmistir. Boylece ¢ok milleti Osmanli  kimlidi, rkgilik
icermeyen Turk kimligine donusmustir. Esasen Turk kavrami da sayisiz soy
ve boyu igeren bir st kimliktir.""’

Atatlrk¢y kalkinma modelinde birlik ulusal devletle saglanmis ve
milliyetgilik bu birligi pekistiren en onemli 6ge olarak gorulmistar. Milliyetgilik,
milletin tum bireyleri ile amagta, (lkade, yazgida, inangta, dilde, kultirde
ulusal kimlik bilincine varmasi, ben Turk’'im diyebilmesi; tasada, kivangta
olanaklarin dagihminda birlesebilmesinin mutiuluguna ulagmasi; llke ve ulus
bltlinligl icin, devletin ve ulusun gelecegi igin birlikte c¢alisma, eyleme
gegebilme erdemini, ézverisini gdstermesi; yonetimde, ekonomide siyasette,
kultirde badimsiziik dogrultusunda gelismeye, c¢agdaslasmaya katkida
bulunmasidir.'®

iste bugin ATATURK milliyetciligi olarak ortaya ¢ikan kavram, dar
milliyet¢ilik anlayisindan daha esnek ve igeridi daha zengin, daha ¢ogulcu ve
daha ¢agdas bir kavramdir. Ulkenin her kesimi Diyarbakirli, Vanl,
Erzurumiu, Trakyall hep bir soyun evlatlari ve ayni cevherin damarlari olarak

®age.;s.74.

% Suna Kili; “Atatiirkgti Idecloji ve llkeleri”, Atatirkcii Disiince Dergisi, Y1l 3, Sayi 55, Kasim
1998, 5.74.

% 5.g.m.; .9.

" Erkan; s.76.
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uzlagtiricl, birlestirici, bOtlUnlestirici bir anlayisi igerir. Bagka uluslara saygi
duyar, dinyadaki ulusal kurutulug eylemlerini dis siyasetinde destekler.'®

c. Halkgihk

ATATURK'Qn egemenlik anlayisim  kisi egemenliginden ulus
egemenligine tagimasi, iktidarin mesru kaynaginin ve asil sahibinin millet,
yani halk olmasi, halk¢iik ilkesini gindeme getirmistir. Ulus devilet ve
cumhuriyet ilkesi, esit statide yurttag fikri etrafinda gelismistir. Fransiz
Ihtilali'nin esitlik, 6zgurlik, kardeslik fikri, Turk toplum yapisinin kendi 6zelligi
iginde halkgilik olarak gindeme gelmigtir. ATATURK'e gére Tirkiye halki
irkga, dince ve kdltiirce ortak, birbirlerine karsilikh saygi ve 6zveri duygusu
ile dolu, alin yazisi ve yarinlan 6zdes bir toplumdur. Kisacasi, ayricaliklan
olmayan, kaynasmis bir toplum olma o6zlemi, halkgilik ilkesinde ifadesini
bulmaktadir. Tark halkini irken, dinen, kiltir bakimindan birbirine saygil,
dzveri duygulanyla dolu, gelecedi ve ¢ikarlan ortak olan toplumsal bir heyet
olarak tarif eden ATATURK'Gn gdziinde Tirk halki sinifsiz bir bitiindr.
Fertleri arasinda higbir fark yoktur.'® Halkgilik tepeden tabana ydnelme ve
onunla bitinlesme hareketidir.'%

¢. Devletgilik

Politik alanda getirilen dizenlemelerin kalciigini sadlayacak alan
ekonomidir. Bu ise sifir noktasinda olan bir toplum igin ise, ancak devietgilik
ile mimkin gorilmistir. Tirk toplumunun tarihsel evriminde, temel Uretim
faktori topragin 6zel miilk konusu olmamasi, topradin ailelere ancak isletme
hakkini giftlik olarak birakmasi, topraga dayall servet birikimini 6nlemigtir.
Milkiyeti kugsaktan kusaga aktarilan bir servet birikimi olmadidi igin, 6zel
milkiyete ve ozel girisimcilige dayali bir yaptlanma ve ekonomik gelisme
gergeklesememistir. Bu kosullarda ekonomik kalkinma, ancak devlet eliyle
yonlendirilebilecektir.'® Bu olgu 1930lu yillarda sekillenmis olan, o glinki
toplumsal gelisme asamasinda ekonomik kalkinma ve sanayilesmeyi
saglayacak ilke devletgilik olarak gelistirilmistir.

ATATURK, 1930'da “Prensip olarak devlet ferdin yerine gegmemelidir.
Fakat ferdin gelismesi icin genel sartlan géz oniinde bulundurmalidir”
gérusuni dile getirerek devietgilii soyle agiklamistir: “Devletgiligin bizce
anlami sudur: Kisilerin 6zel tesebbuslerini ve sahsi faaliyetlerini esas tutmak;
fakat, biydk bir milletin ve genis bir memieketin ihtiyaglarini ve ¢ok seylerin
yapiimadigini gdz 6niinde tutarak, memieket ekonomisini deviet eline almak.”'"’

% Milliyetgilik ilkesi ile ilgili olarak daha genis bilgi igin bk. Turhan Feyzioglu; Atatiirk ve
Milliyetgilik, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 1987. Hamza Eroglu; Atatiirk ve Milliyetcilik,
Atatirk Arastirma Merkezi Yaymni, Ankara, 1992. Tirkiye Cumburiyeti Tarihi W, Atatirk
Aragtirma Merkezi Yaywni, Ankara, 2003. Ayrica Atatiirk'in milliyetgilik konusundaki géruslerini
toplu olarak gormek igin Utkan Kocatirk; Atatiirk’iin Fikir ve Duglnceleri, Atatirk Arastirma
Merkezi Yayini, Ankara, 2001.

" Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi i, s.281.

95 Halkgilik ilkesi ile ilgili daha genis bilgi igin bk. Cahit Tanyol; Atatiirk ve Halkgillk, Tirkiye Ig
Bankasi Yayini, Ankara, 1981.

1% Erkan; s.78.

' Kocatiirk; Atatiirk'iin Fikir ve Disiinceleri, s.306.
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1937'deki biitce konugmasinda ise, “Kesin zaruret olmadlk?a
piyasalara karigilamaz; bununia beraber, hi¢bir piyasada bagibog degildir.” 8
derken, kendinden ¢ok sonra dile getirilip uygulanan, piyasa sistemini
rekabet yasasi ve kurallariyla, basan rekabeti icinde yonlendirme fikrinin
6z0ni dile getiriyordu.

Atatirk¢l kalkinma modelinde devletgilik; Ulke, ulus olanaklarinin
kullaniminda, isletimesinde, kalkinmada, gelismede, ¢agdaslagmada
devletin ekonomik islevine yon veren bir ilke olmustur. Devletgilik, ozel
girisimciligi reddetmez; tim Uretim araglarinin devletin elinde toplanmasini
ongdrmez; ekonomide devleti hem diizenleyici, tasarlayici, glidimleyici hem
de isletmeci, girigimci olarak gorur.'®

d. Laiklik

Cagdas olma, toplum ve devlet yagsamini akla, bilime dayatma, ancak
ve ancak laiklik ilkesinin egitimde, siyasette, devlet ve toplum yénetiminde ve
orgitlenmelerinde  eksiksiz uygulanmasiyla gergeklesir. ATATURK'Gn
kurmus oldugu Cumhuriyet yonetiminin baslica nitelikleri laik ve ulusal
olugudur. Birgok yenilik, laik bir toplum yaratmak amaciyla yapilmig, ébdrleri
ise boyle bir ilkenin benimsenmesiyle yiriirlige konma olanag bulmustur.'"®

ATATURK, Fransiz devrimi ile gelen din ve devlet islerinin birbirinden
ayn tutulmas: ilkesini, temel ilkelerden birisi olarak segmigtir. Ancak bu
tercih, salt bir sekilde, batinin taklidi olarak gorilemez. Cinku Tdrk toplum
geleneginde'"" bir tir laisizmin zaten eskiden beri var oldugu bilinmektedir.
Eski Tark toplumlarinda doda bazl bir dinya goriisi egemenken, deviet
orgutlenmesi de dinden bagimsiz ve dinyevi bir olgu olarak, soy ve boyun
bir bey ve beyler kurulu ile birlikte yénetimi seklinde geligmistir. Islam’la
kargilagan Selguklu suitanlari, Arap Muslimanli§inda gegerli olan din-devlet
iliskisini degil, eski Tirklerde gegerli olan egemenlik, din ve devlet iligkisini
benimsedi. Araplarda devietlesme Muslimanlikla birlikte geldigi igin, din ve
devlet i¢ ice girmekteydi. Oysa Tiirklerde, Islam’a girmeden énce geligmis
gucli bir devlet gelenegi vardi. Bu devlet gelenegi dini degil diinyevidir. !

Bu baglamda Osmanlida da Tirklerde var olan din ve deviet isini ayn
dizenleme gelenegi vardi. Devlet orfi kurallar iginde diinyevi yonetiliyordu.
Ancak sultanin veya ydnetimde gorev alanin ailede ve medresede aidid! dinT
egitimden dolay! kendi kisisel tutumunu yansitmasi s6z konusuydu.Oysa,
tabandaki halk arasindaki yagantida din daha belirleyici olabiliyordu. Ayrica
¢ok dinli Osmanl toplum yapisinda devletin dinler digi ve dinler (istl kalmasi
blyilk avantajlar sagliyordu.

1% ASD IHlIL; 1, 5.414.

"% Kili; s.16. Daha genis bilgi igin bk. Yiiksel Ulken; Atatiirk ve Iktisat, Turkiye Is Bankast Yayim,
Ankara, 1984.

"9 Kili; 5.17.

" Torklerde laiklik anlayisi ile ilgili olarak bk. Mehmet Saray; Tirklerde Dini ve Kiltiirel
Hosgori, Atatirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 2002.
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iste bu gelenegin oldugu toplumda, gagdas uyga111rI3|Qa bilim bazl

dinya gérusi ile yaklasan ATATURK, laikligi temel almistir.

ATATURK'Un kalkinma modelinde laikligin  gergeklestiriimesi
yolundaki gabalar, Turk toplumuna, onu agik toplum olmaya yoOneltecek
disuncelerin daha genis gapta girmesini saglamistir. Bu nedenle agik Tuirk
toplumunun, g¢ogulcu dizeni, anayasal yonetimi tam anlamiyla
gerceklegtirecek gorls ve davraniglarin glglenmesine olanak sadlamis;
yaylima egilimindeki kurum ve diglin akimlarina karsi koyabilecek ortam
yaratiimigtir. Boylece Atatirkgli kalkinma modelinde ¢agdas, demokratik
toplumun kurulmasi ve yasamas! i¢in én kosul olan akilci ve insanci disin
sistemini Tlrk toplumuna getirmi.s,tir.114

e. inkilapgilik

Cagddaslasma, bilingli olarak yenilige yonelmektir. Atatlirkgl kalkinma
modeli de yenilide ac¢ik olarak tasarlanmis, yenilige sirekli olarak ydnelmeyi
ilke edinmistir. Bu ilke ise inkilapgilik ilkesi olarak distinilmastir. Inkilapgilik
ilkesi ile ¢addas uygarlik dizeyine ulasma g¢abasinda hem gecerliligini,
yararhligint surduren vyenilikgi uygulamalara sahip ¢ikilmasint, onlarnn
korunmasini, gelistiriimesini hem de yeni gereksinmeler karsisinda yeni
devrimci uygulama ve c¢ozimlere gidilmesini éngdrmektedir. Inkilapgihik
kaliplasmayi, duradanhdi, kohnelesmeyi, islevini kaybetmeyi, toplumun
¢agin gerisinde kalmasint onlemek dinamik bir devrim anlayisini saglamak
ve sirdirmek igin 6ngérilimagtor.'!

Inkilapgilik, sanayilesmeden uzak ve geri kalmis bir tanm {lkesini
sanayi uygarliina tagimak igin yasama gegirilmis biatincil bir ilkedir.
Topyekdn bir toplumsal degisim igin bdylesi bir ilkkeye olan ihtiyac agiktir.
COnkii geleneksel tarim toplumunun dinya gorigi de geleneksel ve
kadercidir. Mistik duslnceye dayanmaktadir. Oysa caddas uygarhgin
temelinde bilim ve teknolop vardir. Béylece ATATURK, énce bir disiince
devrimi sunmustur.'

Inkilapgilik ilkesi bilim bazh diinya gérugiine dayandigi igin, XX'nci
yuzyillda yapilan tim devrimler geri dénerken, Tirk Devrimi geri dénmeyen
ve hep ileriye donik, Gstelik de en kapsaml ve en kokli toplumsal degisim
modeli olarak tarihe gegmlstlr

inkilapgilik, ATATURK'Gin kalkinma modelini, modelin ilkelerini dogma
olmaktan kurtaran; onu yasayan, ¢adin, ¢aglarin, gelecegm yeni olugumiari,
gelismeleri, degismeleri kargisinda stirekli kilan ilkedir.'

Atatlirkgli kalkinma modelinin reform uygulamalan, bu ilkeler 1s1§inda
gergeklesti. Bu ilkelere uyulurken, benimsenen temel yontem ise bilimsellik
olmustur.
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16 Erkan; s.79.
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Sonug

ATATURK'Gn kalkinma modelinin, gerek temel dinya g6risi
bakimindan gerekse amaca yonelik uygulamalar bakimindan tutarh ve
yeterli; llke kosullanina uyguniuk agisindan gergekgi olarak hazirlandidi
g6rulmektedir.

Ayrica ATATURK'{in modelin hem yaraticisi hem uygulayicisi olmasi,
gugla bir lider olmasi, toplumun kendisine glivenmesi de diger etkenler kadar
6nemlidir. Zira gerek Kurtulus Savasi déneminde ve gerekse sosyal
doéniigiimler déneminde ATATURK énderligini, olaganiistii bir devrimci
kararlilik iginde yuritmistir. Inkilapgiigin 6zl olan sireklilik, ATATURK’(in
kalkinma modeline egemen kilinmisgtir. Birbiriyle iligkili olan yenilikgi atilimlar,
hicbir nedenle ertelenmemis ve kesintiye ugratimamistir. Bireysel, grupsal
ya da sinifsal gikarlann énceligine hig yer veriimemistir. ATATURK'in
kalkinma modeli, (topik istemlere degil, bilimsel arastirmalara ve gergeklige
dayalidir. Modelin uygulanmasinda gosterilen kararlilik ve irade saglamligt,
gergeklestirilen bitin eylemlerde uygulanmistir. Yasama gegirilen bu
anlayig, belirledigi hedeflere ulagsmak igin bilimi esas almig, dogmatizme yer
vermemigtir. Atilacak devrimci adimin, toplumun tarihsel gelisim dizeyine
uygun olmasina ve kitleler tarafindan kabul gérmesine, 6zel 6nem verilmistir.
Iginde bulunulan ortam ve kosullar gériilmek istendigi gibi degil, oldugu gibi
gorilmils ve buna gore hareket edilmistir. Toplumsal dedisim, yasalan
ozinden kavramistir. Hareketi ve sirekli gelismeyi temel alan bir mantija ve
buna bagh olarak ileri bir tarih bilincine ulasilmistir. Ataturk¢l kalkinma
modeli olugturulurken, higbir asama ve slregte, duygu ve istege bagh
davranis iginde olunmamistir. Kigisel tercih ve idealler ne diizeyde olursa
olsun, bunlara itibar edilmemis, temel ¢ikis noktasi toplumun sosyal diizeyi,
Ulkenin iginde bulundugu maddi kosullar ve halkin temel tercihlerini géz
oéniinde tutmak olmustur.’"

Atatlrkcl kalkinma modelinin uygulanmasinda, poptilist egilimlere yer
verilmemigtir. Bu baglamda kisilere bagli basanlar degil, kurumlar ve
orgitsel iliskilere 6nem verilmistir.

Atatiirkgli kalkinma modelini olusturan devrimci donliisimier 6nceden
disundlip programlanmig ve uygulama kosullan olugturulana kadar sabirla
beklenilmigtir. Higbir atiimda zamansiz harekete gegilmemis; ama geg de
kalinmamistir.

Sonugta, ylzyilin en kokli ve en baganl toplumsal kalkinma modeli
basar ile uygulanmistir. Her seye sifirdan basiayan toplumda bir sigrama
yasanarak geleneksel tarim toplumundan sanayi toplumuna gegilmigtir. Bu
model, aym ulusal Kurtulus Savasi'nda oldugu gibi, az gelismis dinya
uluslan igin, bagimsizliklarina kavustuklarinda kalkinmak igin izleyecekleri
yol konusunda evrensel bir 6rnek olugturmaktadir.

19 Aydogan; s. 368.
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