ATATURK'UN DIS POLITIKA ILKELERI

AYDIN CAN
C.U. OGRETIM GOREVLISI

a. Milliyetcilik- Milli Dis Politika

Atatiirk biiylik bir Tiirk Milliyet¢isidir. Atatiirk kendisinin Tiirkligliyle iftihar ettigi
gibi, Tirkliigii ve Tirk Milliyetciligini, Tiirk Milleti’nin baslica iftihar1 haline getirmeye
calismistir. Atatlirk Tiirk Milletine ve Tirkliige olan baghiligi ve inancini her firsatta dile
getirmis ve Milliyetcilik ilkesini igte oldugu gibi dis politikada da 6n palan g¢ikarmistir.
“Benim hayatta yegane fahrim (Oviinciim), servetim Tiirkliikten baska bir sey
degildir.”' diyen Atatiirk dis politikada Milliyetcilik ilkesini Milli Miicadele ve Cumhuriyet
donemlerinde iki farkli sekilde tatbik etmistir.

Milli Miicadele doneminde Milliyetgilik ilkesinin uygulanmasi “Milli Devlet
kavrami seklinde tatbik edilirken Cumhuriyet donemi dis politikasinda  “Tirkiye’nin
menfaatlerini her seyin iistiinde tutma” seklinde uygulanmustir.

Atatlirk 28 Ocak 1920 tarihli Misak-1 Milli’yi esas alarak Milli topraklar iizerinde
tamamen Tiirk Milletine dayali “Milli Devlet” kavramini ileri siirerken, Tiirk milletinin
kendi 6z giivenini kazanmasi i¢in de biiylik caba harcamistir. Ciinkii Osmanli devletinin
temelini teskil eden Tiirk Milleti son yiizyilda adeta unutulmustu. Milli Miicadelenin temel
dayanag1 olan Milliyetgilik ilkesi ~ Cumbhuriyetin ilanindan sonra dis politikada Tiirkiye
Cumhuriyetin ve Tiirk Devletinin Milli  menfaatlerinin korunmasi seklinde tatbikata
konulmustu. Atatiirk bu konuda séyle demektedir. “Milletlerin siyasetinde ancak menfaatler

vardir. Kimsenin kimseye dost olamayacagmi bilelim.” *( M. Kemal Cumhurbaskan
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secildikten sonra da resmi ziyaretler icin iillkenin sinirlar1 disina ¢ikmamis, yabanci
devlet bagkanlarim iilkesinde kabul etmistir,)

Atatliirk Tiirkiye i¢in ongordiigii “Milli dig politikayr” “Milli siyaset” olarak ifade
etmistir. Milli siyaseti Atatiirk su sekilde agiklamgtir.

“ Bizim acik ve uygulama imkam gordiigiimiiz siyasi meslek Milli siyasettir.
Diinyanmin bugiinkii sartlar1 ve asirlarin dimag ve karakterlerde topladig1 hakikatler
karsisinda hayalperest olmak kadar biiyiik hata olamaz. Milletimizin gii¢lii, mutlu ve
devamh yasayabilmesi icin devletin tamamen milli siyaset takip etmesi ve bu siyasetin i¢
teskilatimiza uygun olmasi ve ona dayanmasi lazimdir.

Milli siyaset dedigimiz zaman, kastettigim mana sudur: Kendi Milli sinirlarimiz
icinde , her seyden once kendi giiciimiize, kuvvetimize dayanarak varhgimn muhafaza
etmek sureti ile millet ve memleketin saadet ve imarina cahismak... Asir1 emelleri
pesinde Milleti mesgul etmemek ve zarara sokmamak.” 3

Milli dis politikay1 tarif eden bu sézlerden, su unsurlar1 ¢ikarmak miimkiindiir.
Oncelikle milli siyaset, tatbik kabiliyeti olan bir dis politikadir. Yine Milli siyaset kendi
kuvvetine dayanmaktadir. Bir bagka unsur da Milli sinirlar i¢inde kalmay1 esas alir. Ancak
bir biitiinliik icinde degerlendirildiginde “Milli smirlar” s6zii Tiirkiye’nin dis politikasini
frenleyici bir unsur degildir. Ayrica gergekeilik ve esitlik unsurlar1 da milli siyasetin ihtiva
ettigi unsurlar arasinda yer alir. * (Atatirk “Diinyamn bize hiirmet gostermesini
istiyorsak evvela bizim kendi benligimiz ve milliyetimize bu hiirmeti hissen, fikren, fiilen
biitiin is ve hareketlerimizle gosterebilmeliyiz.,bilelim ki milli benligini bulamayan
milletler baska milletlerin avidir.”demistir.(1923))

Ancak Atatiirk’iin uygulamaya calistigi Milliyetgilik cizgisinde kesinlikle asirilik
goriilmez. 1920 lerden itibaren Italya sonra da Almanya orneklerindeki gibi 1rk¢iliga varan
milliyetcilik akimlar ile Atatiirk’tin Milliyetcilik akimlar ile Atatiirk’iin milliyetgilik anlayist
bagdasmaz. Atatiirk daima insaniyet¢i degerler 6nem vermis,” (“insanlar1 mesut edecegim
diye onlar1 birbirlerine bogazlatmak gayri insani ve son derece teessiife sayan bir
sistemdir.” ) diinyadaki biitiin milletleri birbirleriyle akraba gibi gormiistiir. ° (“Bugiin

biitiin diinya milletleri asag1 yukar1 akraba olmuslardir ve olmakla mesguldiirler. Bu
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itibarla insan mensup oldugu milletin varhgini ve saadetini diisiindiigii kadar biitiin
diinya milletlerinin huzur ve saadetini diisiinmeli...” )Atatiirk Milliyetciligi yayilmaci ve

saldirgan degildir.

b. Bagimsizhk

Ulkenin tam bagimsizhiginin saglanmasi ve devam ettirilmesi, biitiin milletlerin
iistiinde titizlikle birlestigi temel noktadir. Tam bagimsizlik, siyasi ekonomik, mali adli,
kiiltiirel ve her alanda tam bir egemenlik ve 6zgiirlik demektir. Osmanli Devletinin son
donemlerde her yonden disa bagimli hale geldigini gérmiis olan Yeni Tiirkiye'nin lideri
Mustafa Kemal Pasa i¢in, tam bagimsizlik en basta gelen amaglardan biri olmustur. Atatiirk
bagimsizliktan ne anladigini su sekilde belirtmistir.

“Tam bagimsizhk denildigi zaman elbette, siyasi ,mali, iktisadi adli, askeri,
kiiltiirel ve benzeri her hususta tam bagimsizlik ve tam serbestliktir. Bu saydiklarimin
herhangi birinde bagimsizhiktan mahrumiyet millet ve memleketin gercek manasinda

biitin bagimsizigindan mahrumiyet demektir.”’

Tam bagmsizhk ilkesi Milli
Miicadelenin ana ilkesi olmustur. Hatta Milli Miicadele sirasinda Atatiirk’iin
soylediklerinin hemen hemen tamamina yakini bagimsizhik kavramu ile ilgilidir. i
Atatiirk, bagimsizligi, bir milletin ve 6zellikle Tirk Milleti’nin Seref ve hasiyeti ile
yakindan ilgili gérmiistiir. Bu goriisiinii Atatiirk Nutuk ‘ta sOyle ifade etmistir. ““ Esas, Tiirk
Milleti’nin  hasiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu esas ancak tam
bagimsizhiga sahip olmakla temin olunabilir. Ne kadar zengin ve miireffeh olursa olsun,
bagimsizliktan mahrum bir millet, medeni insanhk karsisinda usak olmak mevkiinden
daha yiiksek bir muameleye layik olamaz.” ° Haziran 1922°de bagimsizlikla ilgili soyle
diyordu: “Tiirkiye Halki asirlardan beri hiir yasams ve istiklali bir lazime-i hayatiye

telakki etmis bir kavmin kahraman evlatlaridir. Bu millet istiklalsiz yasamamstir,

yasayamaz ve yasamayacaktir"
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Atatiirk’tin “bagimsizlik ilkesi sadece Milli Miicadele sathasini ilgilendiren bir prensip
olmayip, biitiin Tiirk dis politikasina hakim kildig1 bir ilkedir. Atatiirk Tirkiye’si iilkenin

bagimsizligiin korunmasinda Lozan dengesinin siirdiiriilmesine biiylik énem vermistir.

¢. Barisciik

Atatiirk donemi Tiirkiye’ nin dis politikasinda en ¢ok goze ¢arpan 6zelliklerinden biri
barisgiligidir. Aslinda Tiirkiye tarihi ve siyasi seyir sonucu baris¢i bir politika izlemeye de
zorunluydu.'® (“Bir iilkenin izledigi dis politikanin analizinde bu politikaya etkileyen
unsurlardan olan komsularinin say1 ve bilesimine bakmak gerekir. Tek bir devletle ¢ok
uzun zamandan beri dost oldugu A.B.D. ile simir komsusu olan Kanada gibi devletle,
komsulariyla tarihi siire¢ icerisinde zaman zaman savasa kadar varan cesitli
anlasmazhklara diismiis, savunulmasi gereken ¢ok sayida sinira sahip Tiirkiye gibi bir
devletin dis politikasi farkl olmasi gerekir.”)

“ Yurtta sulh , Cihanda sulh” diye formiile edilen bu ilke Atatiirk sonrasinda da
Tiirkiye’nin benimsedigi temel bir dis politika ilkesidir. '

Lozan Antlagsmasindan sonra karsilastigi onemli dis sorunlar1 da Tiirkiye barisct
yollarla ¢oziimlemeyi tercih etmistir. Baris¢t dis politika Tirkiye icin gercekei bir
yaklagimdir. 16 milyonluk niifusu olan uzun savaglar sonunda yorgun diismiis Tiirkiye’nin
Paris diizenini reddeden bir politika izlemesi elde edilenleri de tehlikeye diisiirebilirdi.
Atatiitk donemi Tirk dis politikast temellerinden birini olusturan bariscilik ilkesi, dis
politikada maceraya ve saldirganliga yer olmadigi, fakat baris istikrar ve huzurun birinci
hedef se¢ilmesi gerektigini belirtir.

Barisgilik, Atatiirk’iin biitiin émrii boyunca savundugu onemli bir dis politika
ilkesiydi. Istilacilara kars: yiiriittiigii Milli Miicadelenin en ¢etin giinlerinde bile Atatiirk her
firsatta barisin hararetli bir savunucusu olmustur. Mustafa Kemal, Aralik 1921 de soyle
demistir. “Efendiler, siyaset-i hariciyemizde ahar bir devletin hukukuna tecaviiz yoktur.

Ancak hakkimizi, memleketimizi namusumuzu miidafaa ediyoruz ve edecegiz.

' _ Tiirkiye Lozan’dan sonra Bogazlarda ve Trakya’da smirlarimi giivene alamamisti. Bati siuri giivende
olmayan Tiirkiye elbette baris¢1 bir politikay1 benimseyecekti. S. Duman,”Atatiirk Dénemi Ortadogu Politikas1”,
Atatiirk 4. Uluslar aras1 Kongresi 25-29 Ekim 1999 Tiirkistan Kazakistan, s.7 ;Oral Sander ise bu konuya
sOyle yaklasiyor; Oral Sander, “Ulusculuk ve Tiirk Dig Politikasinda Baris Unsuru” Atatiirk Haftas1 Armagani,
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Yine Mustafa Kemal Mart 1921 de barisla ilgili su sozleri dile getirmistir. “ Hig
kimsenin hakkina tecaviiz etmek istemedigimiz gibi digerleri tarafindan da hakki-1
hayat ve istiklalimize riayet olunmasindan baska bir davamiz yoktur. Hudud-u
milliyemiz dahilinde miidahele-i ecnebiyeden azade olarak her medeni millet gibi hiir
yasamaktan baska bir gayesi olmayan Tiirk Milletinin hakk-1 mesruu nihayet dlem-i
insaniyet ve medeniyet tarafindan teslim olunacaktir. Meclisimiz ve hiikiimeti cenkgii ve
maceraperest olmaktan uzaktir. Bilakis sulh ve selameti tercih eder...”. *

Mustafa Kemal Milli Miicadale sirasinda mecburiyetten dolay1 savastigini Tiirk
Milleti’nin hakli istekleri kabul edildigi anda derhal barig1 kabul edecegini her firsatta dile
getirmistir.

Atatiirk muharebe meydanlarinin biiyiik komutan1 ve askerlik sanatinin biiyiik ustasi
olmasina ragmen, savasa degil bariga inanmistir. Milli Miicadeleden yillar sonra da sdyledigi
su sozlerle barisa olan inancini samimi olarak vurgulamistir. “Harpgi olman ¢iinkii harbin
aciklr hallerini herkesten iyi bilirim” Yine Mustafa Kemal Pasa

“Harp zaruri ve hayati olmal... 6ldiirecegiz diyene kars1 6lmeyecegiz diye harbe
girebiliriz. Lakin Millet hayati tehlikeye ugramadikca harp bir cinayettir.” " diyerek
savasin hayati durumlarda gecerli olmasi gerektigini Vurgulamlstlr.15

Atatiirk’iin barisciigi ne pahasina olursa olsun baris demek degildir. Bars
korursun diye adaletsiz bir ¢oziim Atatiirk’iin kabul etmedigi bir uygulamaydi. Nitekim
Milli Miicadele doneminde de Tiirk Milleti bagimsizhigim ve egemenligini tam olarak
elde edinceye kadar savasmistir. Burada da Atatiirk’iin adil bir baris icin gerektiginde
sonuna kadar savasi goze aldig1 anlasilmaktadir. Hatta Milli egemenlik ve bagimsizhik
elde etmenin en etkili yolunun savasa hazir olmaktan gectigi soylenebilir. Eger baris

isteniyorsa, savasa hazirhikh olmak , hatta savas yapmayi goze almak gerekebilir.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra da baris¢ilik Tiirk Dis politikasinda en temel ilkelerden
biri kabul edilmis ve uygulanmistir.

Atatlirk diinya barisinin saglanmasi i¢in her milletin kendi huzuru ve refahi kadar,
diger milletlerin de huzurunu diisiinmesi gerektigini belirtir. Beseriyetin tiimiinii bir viicut
bir milleti de bunun bir uzvu gibi kabul ederek, parmaktaki bir acidan biitiin viicut

etkilendigi gibi, diinyanin herhangi bir yerindeki rahatsizhigin biitiin milletleri

13 _E. Z. Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler , s.131
“_F. Armaoglu, a.g.m., s. 173
15 _ Gozen, a.g.m.,s. S.29-30



etkileyecegine dikkat cekmistir.'® Atatiirk’e gore “beynelmilel siyasi emniyetin inkisafi
icin ilk ve en miihim sart milletlerin hi¢ olmazsa sulhun muhafazas1 fikrinde samimi

olarak birlesmesidir.” '’

¢. Gercekcilik ve Diyaloga Acik Olma

Atatiirk’tin dis politikas1 dogmatik degil gergekcidir. Yani sabit fikirlere gére hareket
etmez daima gergegi arar Atatlirk, giicliniin sinirlarii ¢ok iyi bilip, hedefini de gergekei bir
bicimde tespit edebiliyordu. Atatiirk’iin gergekligi su sozlerinde agikga goriilmektedir.
“...Biiyiikk hayaller pesinde kosan, yapamayacagimiz seyleri yapar goriinen sahtekar
insanlardan degiliz. Biiyiik ve hayali seyleri yapmadan yapms gibi goriinmek yiiziinden
biitiin diinyanin husumetini, garazim, kinini bu memleketin ve milletin iizerine c¢ektik....
biitiin cihana korku ve telas veren mefhumlar iizerine kosarak diismanlarimizin adedini
ve lizerimize olan tazyikati tezyid etmekten ise hadd-i tabiiye(tabii duruma), hadd-1
mesrua ruca edelim. Haddimizi bilelim... biz hayat ve istiklal isteyen milletiz. Ve yalmz
ve ancak bunun i¢in hayatimiz1 ibzal ederiz(esirgemeden veririz). «'®

Atatiirk Milli Miicadele déneminde Pan-islamizm ve Pan-Tiirkizm’e ydnelmek yerine
Misak-1 Milli’yi gerceklestirmeyi tercih etti.

Mustafa Kemal, barig¢r anlayisinin bir sonucu olarak, Milli Miicadele sirasinda bile
diismanla diyalog kapisim1 acik tutmustur. Atatiirk Milli Miicadele sirasinda, diismanla
gorlisme firsatt dogdugunda, bunu milli hedeflerin anlatilmas1  i¢in degerlendirerek
kullanmasini bilmistir. Kars1 tarafin milli istekleri kabul ettigi anda da savasa son vermeye
hep hazir olmustur. "

Mustafa Kemal iki diinya savasi arasi donemde, birbirine zit rejimlerin olustugu
uluslararas1 ortamda, rejim farki gézetmeden dostluklar kurma anlayisini uygulamistir. Milli
Miicadele sirasinda Atatiirk, Tiirk Milleti’nin en biiyiik rakiplerinden biri olan Sovyet Rusya
ile taktiksel bir ittifak i¢ine girmis ve bu durum milli menfaatlerin gergeklesmesinde biiyiik
avantaj saglamistir.

Milli Miicadele sirasinda Mustafa Kemal ger¢ek¢i tutumunu sadece Sovyet Rusya ile

olan iligkilerde  degil biitiin devletlere karsi izlenen politikada gérmekteyiz. T.B.M.M.

16 _Atatiirk’iin bu konu ile ilgili en dikkat ¢ekici konusmasi17 Mart 1937°de Romanya Disisleri Bakani
Antonesku’nun Ankara ziyareti sirasindaki konusmasidir. Bu konusmanin tam metni i¢in bkz. Atatiirk’iin
Soylev ve Demecleri-II.,s.324-327
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Hiikiimeti I. Indnii savasi sonrasinda Itilaf devletlerinin ¢agristyla Londra Konferansi’na
Temsilci gdnderilmisti, iistelik bu konferansa Istanbul Hiikiimeti ile Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti birlikte ¢agrilmisti. Bu konferansi Mustafa Kemal  itilaf devletleri
tarafindan taninma firsati olarak kullanmigtir. Ardindan Ankara Antlagmasi ile Fransa ile
savasa son verilmistir.

Milli Miicadele sirasinda Tiirkiye’ye karsi, Yunanlilar1 en fazla destekleyen Ingiltere,
Cumhuriyetin ilk yillarinda da Tiirkiye’ye karst hasmane tutumunu devam ettirmistir. Hatta
Musul sorununda Milletler Cemiyeti’ndeki giiciinii de kullanarak Tiirkiye’ye biiyiik bir
haksizlik yapilmasina neden olmustu. Buna ragmen Tiirkiye 1926 da Ingiltere ile dostluk

antlagmasi yapmuistir.

d. Kendi Giiciine Dayanma —ittifaklara Girme

Atatiirk Milli siyaseti tarif ederken “kendi giicline dayanma” ilkesini su sekilde
belirtmistir: “ .... Milli siyaset dedigimiz zaman, kastettiZim mana sudur: kendi milli
simirlarimiz icinde her seyden dnce kendi giiciimiize kuvvetimize dayanarak varh@m
muhafaza etmek sureti ile Millet ve Memleketin saadet ve umranina ¢calismak “ 20
Atatiirk Milli Miicadeleyi baslatirken iginde bulundugu ¢ok agir sartlarda bile, kendi giiciine
dayanmay1 esas almistir.’’ M.Kemal Osmanh Devleti’nin cokiis sebeplerinden birinin
kendi giiciine dayanmaktan uzaklasmak oldugunu cok iyi tesbit ederek aym yanhshga
siiriiklenmemeye dikkat etmistir

M. Kemal Uluslar arasi alanda kendi giiciine dayanmayan ve bunu ortaya koyamayan
tilkelerin yasama hakkina sahip olmayacagi vurgulamistir.

Atatiirk kendi milli giiclinii esas almakla beraber, milli giicii takviye bakimindan
karsilikli ¢ikara ve saygiya dayali ittifaklara da Oonem vermistir. Kendi giiclinden ziyade
biiyilk devletlerin ¢ikar catismalarindan faydalanarak denge politikast izleyen Osmanli
Devleti’nin son donemi, dostluklara asir1 giivenmenin aci dersleriyle doluydu. Atatiirk de
Osmanl’nin son yillarinda bu durumu bizzat yasamisti. Bu nedenle de Atatiirk yeni

Tiirkiye’nin bu yanlisa diismemesine 6zen géstermistir.22
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Atatiirk kendi giicline dayanmay1 esas alirken gerektiginde ittifaklar1 girilmesinde
karst degildi.”® 1936’da Tiirkiye’nin Ingiltere ile Akdeniz Pakti cergevesinde ittifak
tesebbiisiinde bulunmasi Atatiirk’iin Milli gii¢ anlayisinin tabi bir sonucudur. Ayrica Balkan

Pakti ve 1937 Sadabat Paktlar1 da Atatiirk’lin ittifak anlayistyla ilgilidir.

e. Aktif, Fakat Seriivencilikten Uzak Olma

Hayalci ve maceraci davranislardan cile ¢ceken Tiirk Milleti’nin 1zdiraplarini ¢ok iyi
bilen Atatiirk seriivencilikten uzak bir dis politika izlerken, ayn1 zamanda aktif olmay1 da
ithmal etmemistir. Atatiirk Tirkiye’sinde, dis politikanin i¢ politikaya devaml {stiinliigii

vardi.** Ozellikle Milli Miicadele yillarinda dis gelismeler ok yakindan takip edilmis
ve ¢oguna derhal ¢ok yerinde miidahale edilmistir. Zaferden sonra da her ne kadar igeride
reformlar gliindemde 6nemli bir yeri tutuyor olsa da Tiirkiye, dis gelismelere azami Slgiide
ilgi gostermistir. Yillarca suren yipratici savaglardan yeni ¢ikmis olan Tiirkiye Uluslararasi
alanda yerini saglamlastirmak i¢in dis gelismeleri yakindan takip etmis ve aktif bir dis
politika izlemistir. Atatiirk bolge igbirligine katilmanin yani sira daha genis paktlara da
katilmay1 da Milli menfaatlere uygun gérmiistiir.

1936 Yilinda Montré Bogazlar Sozlesmesi Oncesi donemde goriildiigii gibi aktif bir
diplomasi uygulanmis Tiirkiye 1930‘larda Avrupa gelismeleri hakkinda fikrine deger verilen
bir iilkeydi.”> 1928 tarihli Briand Kellog Pakti®® konusundaki Tiirkiye’nin ilgi ve destegi
1934 tarihli Balkan Antant1 ve 1937 Sadabat Pakti konusundaki 6ncii rolii aktif politikanin bir
gbstergesidir. Ayrica Hatay konusunda izledigi politika ile yine dost ve komsu bazi Islam
tilkelerinin Milletler Cemiyeti’ne katilmasindaki Tiirkiye’nin ¢abalar1 ve basarisi bu gergeve

icinde degerlendirilebilir.”’

f. Batihlasma ve Cagdaslasma

31928 tarihli Briand-Kellog Paktina destek vermis ,1934’de Balkan Pakti’na girmistir

%, Landau, a.g.m., s.41

3 - M.génliibol-O Kiirkg¢iioglu, “Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikasina Genel Bir Bakis” Atatiirk¢ii Diisiince ,
Ankara 1992 s.,1066

%% _ Fransa Disisleri Bakani Briand, A.B.D. Disisleri Bakam Kellog’a 1927°de iki devlet arasinda ebedi bir baris
teklifinde bulundu. Kellog bu Oneriyi diger devletlere de gotiirdii. Sonugta 27Agustos1928’de A.B.D., ingiltere,
Almanya, Italya, Japonya, Polonya,Cekoslovakya ve Belgika arsinda Kellog Pakti imzalandi. Ayn1 y1l Sovyetler
Birligi ve Tiirkiye de pakta katildi.Paktla savunmaya dayanmayan savag kanun dist sayilmustir.

7 _Tiirkiye Misir ve Afganistan’in Milletler Cemiyeti’ne katilmasinda aktif bir rol oynamistir. Aym Tarihi
,Ekim 1934,5.208



Atatiirk Batililasma deyimini; ¢agdaslasma , modernlesme, uygarlasma deyimiyle es
anlamli kabul etmistir. Atatlirk donemi dis politikasini ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmasini
6ngoren batillasma ilkesi oteki ilkelerle ayrilmaz bir bigimde baglidir. **

Atatlirk, Avrupa’nin ylizyillar boyunca Tirkleri dislayp kitanin disina atmaya
calistigin1 bilerek yeni Tiirkiye’ye batili bir yapt kazandirmanin adeta bir giivenlik geregi
oldugu inanciyla hareket etmistir. O’na goére Avrupa Ancak benzerlik halindeki bir Tiirkiye
ile bir arada yasamaya razi olabilirdi.”’ Atatiirk savas meydanlarinda kazamlan zaferlerin
tek basina bir anlami ve degeri olmayacagina dikkati ceker “Siyasi ve askeri zaferler ne
kadar bilyiik olursa olsun iktisat zaferleriyle taclandirilmazsa elde edilen zaferler siiriip
gidemez az zamanda soner diilmanlara kars1 en kuvvetli silahimiz iktisat hayatindaki
saglamhik ve basari olacaktir.”

Dis iligkilerde Atatiirk batiya oOncelik tanir. Tiirkiye’nin cagdas uygarlik diizeyine
kavusturulmasini “batililasma”da goriir.

Ulkeler cesitlidir, ancak uygarlik birdir ve bir milletin ilerlemesi igin bu uygarhiga
katilmast zorunludur. O tarihlerde de uygarligin en ileri oldugu bat1 idi. Bu nedenle Atatiirk
batiya Oncelik tanimistir.  Atatiirk bunu sdyle belirtir: “Bizim Siyaset—1 Hariciyemizde
herhangi bir devletin hukukuna tecaviiz yoktur. Biz ecnebilere kars1 hasmane bir his
beslemedigimiz gibi, onlarla samimane miinasebetler tesis etmek arzusun. Tiirkler
biitiin milletlerin dostudur.” *°

Atatlirk¢ii baticilik anlayisi, Emperyalizm ile uzlasmis siradan bir burjuva baticiligt
ile asla bagdasmaz. Ciinkli Atatiirk emperyalizme kesinlikle karsi idi. Hayatinin biiyiik
kismin1 da emperyalizmle miicadeleyle gecirmisti. Son ylizyillarda Tiirk milletini yok etmeye
calisan ona hayat hakki tamimayan bati Avrupa oldugu halde, modernlesmek ig¢in
batililagmaktan bagka bir yol yoktu. Ciinkii uygarlik batida idi. Bu bakimdan “Atatiirk batiya
ragmen baticilig1 benimsemistir” denilebilir.”’

Atatiirk baticilik veya batiya yonelme konusunda batinin cografya terimi olarak
alimmadigin1 belirtir. Atatiirk’de  batida baslamis olan ama batinin disinda da yayilan
hiimanizm, reform, Ronesans gibi hareketlerin tiimiiniin meydana getirdigi insancil , ulusal

ve ¢agdas ilerlemelerdir.

2 _ Ali Halil. a.g.e., s.12;

#_ Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri-II, s.111

 _H.B. Dilan , a.g.e., s.7

Ui, Giritli, a.g.m., s.219 ; zamaninda Avrupa da Modernlesmek i¢in bir bakima dogulasmist: giinkii uygarlik o
siralarda doguda idi.



SONUC
Sevgili gencler , icerisine diiseceginiz her karanhk durumda is1gimz Atatiirk flkeleri ve

Inkilaplari olacaktir.

Siyasi hakimiyet olmazsa ne Kkiiltiir kalir ne millet ne de din kalir. Tiirkiye milletler

mezarhgidir.

Atatiirk'iin yaptig1 milli miicadeleyi Kkiiciimseyenler var. Baskalarinin egemenliginde
kalan hicbir yerde kalkinma olmaz .somiirii olur
Avrupa birlesiyor. ABD Parcalanmaya izin vermedi. Birlik beraberlik olmayinca

¢oziilme kolay olur.

Tiirkiye halklar1 yoktur. Tiirk Halk: vardir. Tiirkiye devletini kuran Tiirk halkina Tiirk
Milleti denir.

Tiirkiye mozaigi diye bir sey yoktur. Tiirkiye mozaik degildir. Burada bir Kkiiltiir var.

Boliiciiliigiin  ozgiirliigii ve demokrasisi olmaz .Tiirk devleti iilkesi ve milletiyle
boliinmez bir biitiindiir. Bunun disindaki goriislerin hosgoriisii olmaz. Béliicii ve
yikicilarin fikir ozgiirliigii olmaz Hicbir devlet buna miisamaha gostermez.

Tiirk devleti iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Tiirkiye laik demokratik bir
hukuk devletidir. Yonetim sekli cumhuriyettir. Dili Tiirkce , Bayrag al yildizhh al
bayraktir. Milli mars: Istiklal marsidir. Baskenti Ankara'dir. Bu hususlar degistirilemez

degistirilmesi teklif dahi edilemez.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ilelebet yasayacaktir. Bunu yasatacak en onemli giic te

Atatiirk'iin Cumhuriyeti emanet ettigi Tiirk gencligidir.
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