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Cumhuriyetin kuruldugundan beri Tirkiye, donemin siiper devletleriyle ortak smira
sahip oldu. Bu Tiirkiye’nin daha dikkatli dis politika izlemesi ihtiyacin1 dogurdu. Cografi konum
itibariyle Asya’dan Avrupa’ya uzanan yeni bir devletin tek bir komsusu olmas1 diisiintilemezdi.
Birinci Diinya Savasindan sonra Ortadogu’da yapilan yeni diizenlemeyle de Tiirkiye Ingiltere ve
Fransa ile komsu olmustu. 1920°1i yillar boyunca Tiirkiye, kuzeyinde Sovyet Rusya ile, giineyde
Irak mandas1 nedeniyle Ingiltere ile, Suriye mandasi nedeniyle Fransa ile, ayrica On Iki Ada
nedeniyle Italya ile ortak sinirlara sahipti.

Lozan Barigindan' sonra Tiirkiye batili devletler ile meselelerini halletmisti. Bundan
sonra da Tirkiye’'nin temel meselesi hizli ekonomik kalkinmayi saglayarak muassir medeniyet
seviyesine ulasmakti. Hayatlarinin ¢ogunu savas alanlarinda geciren yeni Tiirkiye’nin
yoneticileri, bu hedefe ulasmak isterken dis politikada da baris ilkesini esas almistir. Bu durum
Tiirkiye’nin zorunlu olarak Versay sisteminin yaninda yer almasma yol agti. Lozan
Antlagmasi’'nda Tiirkiye, mevcut simrlari  disinda hak iddia etmeyecegini kabul etmistir.”
Bundan sonra karsilagtigi énemli dis sorunlar1 da Tiirkiye baris¢t yollarla ¢oziimlemeyi tercih
etmistir. Zaten Tirkiye nin Lozan’dan sonra komsulariyla toprak problemi yoktu. Bu da zorunlu
olarak Tiirkiye’yi statiikocu bir politika izlemeye itmistir. Diger yandan uzun savaslar sonunda
yorgun diismiis on altt milyonluk Tiirkiye’nin maceraperest bir politika izlemesi akilc1  bir
yaklagim olmazdi.

Yillarca suren yipratict savaslardan yeni c¢ikmis olan Tirkiye Lozan’dan sonra
uluslararasi alanda yerini saglamlastirmak i¢cin dis gelismeleri yakindan takip etmis ve aktif bir
dis politika izlemistir. Mustafa Kemal, bolgesel isbirligine gitmenin yan1 sira daha genis
paktlara katilmay1 da milli menfaatlere uygun gérmiistiir. Yeni Tirkiye i¢ politikada bir dizi
reformlart uygulamaya koymustu. Bu reformlarin yerlesebilmesi i¢in dista barisa, igte ise
istikrara ihtiya¢ vardi.’ Istikrar1 bozmamak igin de Tiirkiye uluslararasi gelismeleri yakindan
izlemek zorundaydi.

Tiirkiye’nin Ortadogu’daki komsularina baktigimiz zaman Iran ve Afganistan disindaki
Ortadogu devletleri, I. Diinya savasinin sonuna kadar bir kismi fiilen elden ¢ikmis olsa da,
hukuki olarak Osmanli Devleti’nin egemenliginde bulunuyordu. Osmanli Devleti’nin savastan
yenik ¢ikmasi iizerine Anadolu disindaki yerler ki, bunlar Araplarin yasadigi topraklardi,
ozellikle Ingiltere ve Fransa’nin hakimiyetine ge¢misti. I.Diinya savas1 sirasinda bu bolgenin
Arap unsurlar1 Halifenin cihat ilanina ragmen diismanla isbirligine gitmistir." Arkasindan da
Ingilizlerin bagimsizlik vaatlerine kanarak Tiirklere saldirmislar, bu da Tiirklerin kalplerinde
derin izler birakmustir.

itilaf Devletleri Mondros Miitarekesi’nden sonra, 6z Tiirk Yurdunu da istilaya girisince
Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa liderliginde Tiirk Milli Miicadelesi baslamisti. Ortadogu’da ise
Araplara vaat edilen bagimsizlik verilmedi ve arkasindan da bu bolgeler kiiciik devletlere
boliinerek Ingiliz ve Fransiz mandaterligine verildi. Bu sirada, Osmanli Devleti’ne kars: itilaf
Devletleriyle isbirligi yapan ve Osmanli Ordularinin aldig1 yenilgilerde 6nemli rolii olan Arap
unsurlari nasil kandirilmis olduklarini anlamaya bagladilar. Araplara verilen bagimsizlik vaatleri
uygulamaya konulmadig1 gibi, bunun emperyalistlerin amaglarina ulasmak icin kullandiklar1 bir
ara¢ oldugu ortaya ¢ikt.

Milli Miicadele i¢inde ve Lozan Antlasmasi’ndan sonraki yillarda Tiirkiye’nin Dogulu
devletlerle iliskilerini Misak-1 Milli’de belirtilen amaclar ve ilkeler belirlemistir. Misak-1



Milli’nin temel ilkesi, Tirk unsurunun g¢ogunlukta oldugu yerlerde Milli bir Tiirk Devleti
kurmakti. Buna gére, Osmanli Devleti’nin varisi olan yeni Tiirk Devleti, Imparatorlugun
ylzyillarca egemenligi altinda kalmis olan Arap iilkeleri {izerindeki iddialarindan vazgeg¢mis ve
bir bakima Misak-1 Milli ile amaglarini, bagka milletlerin ¢ikarlarina dokunmayacak sekilde
sinirlamis oluyordu. Bu durumda Tiirkiye’nin bu iilkeler {izerinde kurulan yeni devletlerle
iligkilerinin dostane olmamas1 i¢in hicbir sebep yoktu. Diger yandan Tiirkiye’nin  Arap
iilkelerine gdre nisbeten bagimsiz sayilabilecek Afganistan ve Iran ile de 6nemli bir ¢ikar
catismast bulunmuyordu.’

Tiirkiye’nin Misak-1 Milli’deki Ortadogu topraklart ile ilgili istekleri gergeklesmedi.
Ardindan Lozan’da da bu topraklardan vazge¢mesi sonucunda Araplar batili emperyalistlerle
kars1 karsiya kaldi. Orada kurulan yapay devletlerin temel amaci bagimsizliklarim1 kazanmakti.
Bunun sonucunda Arap diinyas1 Tiirkiye’yi umut 15181 olarak géormeye ve Tiirkiye ile isbirligi
yollarin1 aramaya basladi. Mustafa Kemal de emperyalizme kars1 yaptig1 savast kazanmis, Arap
diinyasinda da bu olumlu karsilanmisti. Ayrica Mustafa Kemal Azerbaycan, Irak, Suriye, Libya,
Afganistan ve Hindistan’daki Miisliimanlarla iligkiler kurmustu.®

Mustafa Kemal Tirk Milli Miicadelesinin sadece Tiirkiye’nin miicadelesi olmadigi,
bunun biitiin dogunun mazlum milletlerinin davasi oldugunu “Tiirkiye’nin bugiinkii miicadelesi
yalnizca Tiirkiye’ye ait degildir, miidafaa ettigi biitin mazlum milletlerin biitiin sarkin
davasidir”’ sozleriyle vurgulamis ve diger Miisliman halklarm destegini almak istemistir.
Mustafa Kemal bu girisimlerden yiizde yiiz sonug¢ beklemiyordu. Ancak diismanin silahinin
aynen kendisine karsi kullanmanin yararin1 da biliyordu. Bu maksatla Ankara’dan tiim islam
diinyasina yardim istemek amaciyla yayinlanan bildirilerde “iggalin Osmanli saltanatindan ¢ok
hilafet makamim 6zgiirlik ve bagimsizliklarinin tek dayanagi goren Islam diinyasina yonelik
oldugunu” ilaninda yarar goriiyordu. Bu sekilde Islam etkenini M. Kemal bu sefer mazlum
milletleri yonlendirmek igin kullaniyordu.® Milli Miicadele basariya ulasinca Ortadogu iilkeleri
Tiirkiye’den fiili yardim beklemeye basladi. Diger yandan bu iilkelerin batililara karsi savaginda
M. Kemal Pasa’nin olumlu etkisi goriilmekteydi. M. Kemal Pasa bir anlamda batililarin da
yenilebilecegini bu iilkelere gdstermisti. Mazlum milletler arasinda batililarla miicadele eden
iilkelerde M. Kemal’in popiilaritesi olduke¢a yiiksekti.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikas: ncelikle elde edilen bagimsizligin siirdiiriilmesi
ve milli menfaatlerin korunmasi temeline dayamyordu.” Bu politikanin 15181 altinda yiiriitiilmesi
gereken diplomasi, iyi komsuluk iliskilerini gelistirmek ve diinya politikasinda agirlikli
devletlerle isbirligine girmekti. Yeni Tirk Devletinin kuruculari, son donemlerde Osmanli
Devleti’nin nasil kendi cografyasinda yalniz kaldigin1 gérmiislerdi. Yakin tarihi iyi degerlendiren
yeni Tirk Devletinin liderleri dis politikalarin1 planlarken, karsilarinda diisman bir Balkan
ittifaki ve ret cephesi yaratmamaya 6zen gostermislerdi. Mustafa Kemal’in barig¢1 politikast
komsularla iligkilerde oncelikle uygulamaya konuldu. Komsu {ilkelerle dostluk iligkilerinin
kurulmasima 6nem verildi. '

Lozan Bariginin imzalanmasindan sonra, Tiirkiye’de koklii devrim hareketlerine girisildi.
Bu arada Cumhuriyetin ilanindan sonra hilafet de 3 Mart 1924 de ilga edildi. Hilafetin ilgasi'’,
laiklik yolunda atilan adimlar ve cumhuriyet Tiirkiye’sinin batililasma politikalari, heniiz din
etkisinden kurtulamamig Miisliman halklarda, 6zellikle Araplarda bazi tepkilerin belirmesine
neden oldu.'? Fakat Osmanl Devlet sisteminin kdhnelesmis bir parcgasini teskil eden bu kurumun
kaldirilmasi Tiirkiye’de 6nemli bir tepki dogurmamistir. Zaten, hilafet Miisliman devletler igin
birlestirici bir unsur olmaktan c¢ikmisti, hicbir egemen devletin halifenin istiin kuvvetini
tanimayacag1 da bir gercekti. Ayrica Halifenin zannedildigi gibi manevi bir giicliniin olmadig1
da, I. Diinya Savaginda Araplarin “Halifenin cihat ilanina ragmen” Ingilizlerle isbirligi
yapmastyla acgik¢a ortaya c¢ikmisti. Aslinda hilafetin kaldirilmasina karsi bazi Miisliman



topluluklarinda olusan tepkinin arkasinda, somiirgeci ve emperyalist emellerini Ortadogu’da
gergeklestirmek isteyen Ingiltere ve Fransa’nin oldugu bilinmekteydi."

Bu arada Giiney Asya Miisliimanlar ilk anda hilafetin kaldirilmasinda biiyiik bir sok
gecirdiler. Adeta diinyalar1 baslarina yikildi. Miisliimanlar niifus¢ca Hindulardan az olduklari igin,
Hindistan’1n Ingiltere’den istiklalini kazanmas1 onlar igin istiklal olmayabilirdi. Bu acidan islam
ve halife onlarin ayr1 bir millet olmalariin baglica semboliiydii. Ayrica, Tiirkiye’ nin niifuzunu
bagimsizliklarii kazanmak i¢in kullanmak istiyorlardi. Giiney Asya Miisliimanlar ilk soku
atlattiktan sonra Mustafa Kemal’in hakliligin1 kabul ettiler ve Tiirkiye’ye daha dnceden beri
verdikleri destegi daha sonra da devam ettirdiler.'*

Tiirkiye, Islam diinyasina batililarin yenilebilecegini gdsterirken lider konuma ulast1.
Ancak Tiirkiye’de radikal reformlarin yapilmasiyla, Arap diinyasmnin Tiirkiye’ye bakisi da
degisti. Bu bir bakima Tiirkiye’de yapilan reformlarin bati tipi bir toplum yaratmaya caligmast
nedeniyle, Tiirkiye’'nin dinsizlestigi yoniinde menfi propaganda yapilirken, bu reformlarla
giiclenen Tiirkiye’nin bolgeye tekrar donecegi korkusunu da deprestirdi. Bu iki faktor Arap
diinyasi ile Tiirkiye’nin arasini agti. Bu durum 1924’den sonra Arap diinyasi ile Tiirkiye arasinda
belirleyici faktor oldu.

Tiirkiye’de hilafetin kaldirilmas1 ve sonrasindaki devrimlere karsi Islam alemindeki
elestiriler 1924’de doruga c¢ikmis 1930’a kadar yiiksek Ol¢liide devam etmistir. Bundan sonra
Tiirkiye disindaki dinci cevrelerde Tiirkiye’ye karsi bir ilgisizlik belirmis, baglar kopmustur.'’
Bu iilkelerin ¢ogu ulusal biitlinlesmelerini saglayip bagimsizlik miicadelesini yiiriitmek
zorunlulugunda olduklarindan, daha ¢ok dine baglanma yoluna gitmisler ve Tiirkiye ile baglarini
iyice koparmisglardir.

Tiirkiye’deki laikleseme, batililasama ve hilafetin kaldirilmasi bazi1 Miisliiman halklarda
tepki yaratmasina karsilik, bu halklar arasinda Tiirkiye nin basarilarin1 kendilerine 6rnek almak
isteyenler de bulunuyordu. Bu diislincede olanlara gore, Tiirkiye emperyalizme karsi savagmig ve
zafer kazanmig bir Miisliiman devletti, Tiirkiye’nin bu hareketi kendi {iilkeleri i¢in o6rnek
olabilirdi. Tiirk Milleti ve onun lideri Mustafa Kemal gerceklestirdigi inkilabla heniiz kendini
bulamamis, hayatina yon verememis milletlere, 6zellikle dogu diinyas1 ve iigiincii diinya iilkeleri
icin biiyiik bir tecriibe kaynagi ve rehber olmustur.'® Tiirk Inkilabinin Islam diinyasindaki etkisi
ve yankilanmasi iki yonde gergeklesmistir. Birincisi olumlu yénde olmustur. Ik zamanlar iran
ve Afganistan, daha sonraki donemlerde Cezayir, Tunus, Pakistan gibi iilkelerde Mustafa Kemal
ve Tiirk Inkilab1 6rnek almmustir. Uzun siire de bu iilkelerde Tiirk sevgisi siirmiistiir. Diger etkisi
ise dzellikle Arap iilkelerinde menfi yonde olmustur. '’

Milli Miicadele sirasinda ve Lozan sonrasinda Ankara Hiikiimeti, Osmanh {ilkeleri
icinde bulunan, Ortadogu tilkeleri tizerindeki haklarindan vazgectigini agikladig i¢in Tiirkiye ile
Arap iilkeleri arasinda onemli bir ¢ikar ¢atismasi bulunmuyordu. Yalnizca giliney siirlariin
belirlenmesi sirasinda Tiirkiye Cumbhuriyeti, Irak ve Suriye manda rejimleriyle zorunlu iligkilere
girmisti. Lozan’da ¢6ziimlenemeyen Musul sorunu Ingiltere ile 1926 da sonuglandirildi. Bundan
sonra Irak’la iliskiler iyi yonde gelisti. Diger yandan Tiirkiye’nin yeni ydneticileri Irak ve
Suriye’deki kamuoyunu kazanabilmek amaciyla, bu {ilkelerdeki manda yonetiminin sona ermesi
gerektigini her firsatta tekrarliyorlardi. iran ve Afganistan’la Tiirkiye’nin iliskileri Arap
tilkelerine gore daha yakin ve daha dostane olmustur.

Tiirkiye 1924’den sonra Ortadogu’ya karst bir bakima kayitsiz kalmistir. Onlarin
miicadelelerine resmi diizeyde destek verirken, maddi yardimda bulunmamustir. Tiirkiye nin bu
tilkelere maddi yardim yapmamasimin temel nedeni psikolojik faktordiir. Birinci Diinya
Savasindaki Arap ihaneti Tiirkiye’nin yeni yoneticilerinin hafizalarindan heniiz silinmemistir.
Bunun yaninda Tiirkiye Bogazlarda giivenligini tam saglayamadig1 icin, gerek ingiltere ,gerek
Fransa ile silahl1 bir catismay1 géze alamamistir. Arap diinyasinda baslayan anti - baticiligin yant
sira anti -Tirkeiilik de vardir.'® Tirkiye’'nin batiya yaklasmasi Araplar arasinda hos
karsilanmamusti. Dolayisiyla da Tiirkiye bolgede Araplar lehine riske girme geregi duymadi ve



uzun siire Ortadogu’ya karsi kayitsiz bir politika izledi.'’ Hatay sorununda da Tiirkiye kendisine
muhatap olarak Fransa’y1 aldi. M. Kemal’in kararli tutumuyla da ¢oziime gitti. 1939’da Hatay’in
anavatana katilmasiyla da Tiirk - Arap Iliskileri yeni bir doneme girdi.

Bazi piirtizler bir siire Tiirk- Arap iliskilerini olumsuz yonde etkilese de Tiirkiye hem
iceride devrimlere devam etti, hem de disarida iyi niyetli politikasimi siirdiirdii. 1936 yilina
gelindiginde Tiirkiye artik Arap diinyasi ile dostlugu gelistirme diisiincesine eskisi kadar 6nem
vermemeye baslamisti. Ustelik bu sirada alevlenen Hatay sorunu, giiney komsulari ile
Tiirkiye’yi savasin esigine getirmisti.
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