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Cumbhuriyetin baglattigi aydinlanmann koklerine ulagmak igin banlilagma adi verilen
siirecin derinliklerine gitmek gerekir, ¢linkii, ara sira g6yle bir Cin’e ya da Hind e uzansalar
da tarihleri boyunca Tiirkler hep Bat’ya donmiislerdir yiizlerini. Onceleri iilkeleri fethet-
- mek, dogu-bat1 ticaret yollarim ele gegirmek, sonralan ise Bati’da kalabilmek i¢in ¢aba har-
cadilar. 1600’lerin sonuna kadar bunu iyi kot basardilar da... Ancak, 1683 Viyana bozgu-
nu onlar igin bir déniim noktasi, geri doniisiin baslangici oldu; 1714-1716 Osmanhi-Vene-
dik, 1716-1718 Osmanli-Avusturya savaglan zayiflifin ve ¢okiisiin bir anza ya da kaza ol-
madigim, i¢inde bulunulan durum degistirilmedikge gerilemenin durdurulamayacagini gos-
terdi onlara. Osmanh yoneticileri, diinya iizerinde iistiinliigiinii per¢inlemis Avrupa karstsin-
da yenilgilerin oniine gegmek i¢in bilingli ya da bilingsiz, isteyerek ya da istemeyerek bati-

lilagma yoluna girdi boylece.

Tiirkler ytizyillar siiren yolculuklar boyunca ¢ogu zaman karsilarinda, bazen de yan-
larinda buiduklar Bati’nin etkisinde kalmadan edemezlerdi. Bu nedenle, giiniimiizde ¢esit-
li Avrupa orgiitlerine iiyelik, Avrupa Birligi'ne girig bi¢imlerinde siirdiiriilen batililasmanin
baglangicimi belirlemek gii¢: kimilerine gore Tiirklere Anadolu’nun, dolayisiyla Bat’nin ka-
pilanim agan Malazgirt savasi; kimilerine gore Bati’y1 Dogu’ya getiren Hagh Seferleri; ki-
milerine gore ise Bizans mirasimin devralindigi Fatih Sultan Mehmet donemi. Ancak, dev-
letin bozulan yapisini diizeltmek igin 17. yiizyilda gosterilen eskiye ddniis cabalan istenen
ve beklenen olumlu sonuglan vermediginden ve dig diinyaya kargi tutum degigikligi, iceri-
de bazt yenilikler (islahat) yapiimas: gerekliligi! Karlof¢a (1699) ve Pasarof¢a (1718) ant-
lagmalarindan sonra iyice anlagilmis oldugundan bu son antlagmay: izleyen ve on iki yilhik
bir siireyi kapsayan Lale Devri’ni yaygin anlamiyla batihllagmanin ilk donemi olarak goriir

tarihgiler.

* Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
! Bakimz: Prof. Dr. Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1973, 34-35. s.
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[k girisimini Patrona Halil ayaklanmasinin kesintiye ugrattig1 batililasma hareketi, yi-
ne bir savag, 1768-1774 Osmanli-Rus savast ve yine sartlan ¢ok agir bir antlagma, Kiigiik
Kaynarca antlagmasindan sonra yeniden baglar; yoneticiler devletin kimi kurumlannin Av-
rupalilagtinimasini yeniden giindeme getirirler. Tarihimizde, Prof. Dr. Niyazi Berkes’in be-
lirttigi gibi, her ¢agdaslagma doneminin arkasindan bir dinsellesme hummas: bagladigin-
dan, bu ikinci donem de Kabak¢1 Mustafa ayaklanmasi ile 1807 de son bulur. Yunan isya-
nt (1821), Navarin’de Tiirk donanmasinin yakilmasi (1827), Osmanli-Rus savagi (1828-
1829), Fransizlarin Cezayir’i isgal etmesi (1830) gibi olaylar arasinda 1I. Mahmut’un ger-
ceklestirebildigi yenigeri ocaginin kaldiriimasi, Terciime Odasi’nin agilmasi gibi iik reform-
larla baglayan ve 1877-1878 Osmanh-Rus savasi ile biten iigiincii dénemi Imparatorlugun
yikiligina kadar siiren dordiincii donemden ayiran, bu ikisinin arasinda, dncekilerdeki gibi
bir kesintinin yer almasi degil, 19. yiizyilin ikinci ve iigiincii ¢eyreklerinde yapilan yenilik-
lerde goriilen yogun Fransiz, biraz da Ingiliz etkilerine giderek bagka etkilerin, 6zellikle Al-
man etkisinin eklenmesidir daha ¢ok. Osmanli’mn tarih sahnesinden uzaklagtirnlmasindan
sonra da durmayan batililagsma, Atatiirk ve Cumhuriyetle yeniden hiz kazanir; ama bu kez
degismis, aydinlanma ve ¢agdaslagma bigimini almstir artik.

Batilillagma siirecinde iki donemi birbirinden ayiran yillarda degisim gereklilik ve is-
tekleri tlimiiyle yok olmamus, yalnizca hareketin ¢ekiciligi, sayginhigi, giicii ve yogunlugu
azalmgtir. Zaten bir sonraki donemi hazirlayan da aradaki bu kesinti ve bekleme yillandir.
Ote yandan, batililagmaya y6n veren diisiince ve uygulamalan agisindan bu donemler ken-
di aralarinda ve Cumbhuriyet yillar ile karsilastinldiginda ilging noktalar ortaya cikar.

Osmanh Imparatorlugu’nda her batililasma donemi biiyiik bir savas, agir bir yenilgi ve
sartlart ¢ok kotit bir baris antlasmasi sonrasinda baslar: Lale Devri, Tiirklere Avrupa’daki
topraklarinin énemli bir boliimiinii Avusturya’ya biraktiran Pasarof¢a antlasmasini; ikinci
donem, 1768-1774 Osmanli-Rus savagi ile Kiigiik Kaynarca antlagmasini; {igiincii dénem,
Yunan isyan1 ve 1828-1829 Osmanli-Rus savasi ile Edirne antlagsmasini; dérdiincti ddnem
ise yine bir Osmanli-Rus savas1 93 Harbi ile Berlin antlagmasim izleyen yillardir. Yalnizca
bir kez, o da baglangigta, Osmanli-Venedik ve Avusturya savaslar diginda hep Osmanli-Rus
savaglari ile giindeme gelip yine ¢ogu kez Osmanli-Rus savaglari ile siirdiiriilmek zorunda
kalindig1 goz oniine alinirsa, Tiirklerin ekonomik ve 6zellikle askeri yardim aradiklan Av-
rupa iilkelerinin etkisi altinda Avrupadakileri 6rnek alarak gesitli kurumlarinda gergeklestir-
dikleri -¢ogu zaman yiizeysel-yenilikler olarak tanimlayabilecegimiz batililasmanin ana ne-
deni tarih boyunca kuzeyde hep Akdeniz’e inmeyi isteyen gliglii bir komsu devletin bulun-
masidir demek yanhs olmaz.

ilk iki déneme ig tepki sert olur ve ikisi de kanli bir ayaklanma ile noktalanir. Devle-
tin ;gbreceli olarak giiciinii hald korudugu Lale Devri 1II. Ahmed’in tahttan indirilmesi ve
sadrazam Damat [brahim pasanin 6ldiiriilmesi, ikinci dénem ise I1l. Selim’in katledilmesi
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 ile kapamr. 19. yiizyilda Imparatorluk iyice gii¢siizlestiginden, batihlasmayi durdurmak igin
degil, aksine onu daha da hizlandirmak amactyla yenilik yanhs: goriinen I1. Abdiithamid’i
basa getirmek icin Sultan Abdiilaziz ile Sultan V. Murat tahttan indirilir. Dérdiincii dnemi
sona erdiren ise bir ayaklanma ya padisah degistirme degil, Imparatorlugun yikiimasi ve
Vahdettin’in Istanbul’dan ayrilmasidir.

Her bir dénemin vzunlugu devletin giicii ile ters orantilidir. Lale Devri yalmizca on iki
yil1 kapsadig halde, ikinci donem otuz yildan biraz fazla, iigiincii donem elli yil kadar sii-
rer. Son dénem bir oncekinden biraz daha kisadir ama Imparatorlugun yok olmasindan kay-
naklanir bu. Aynca, aralarinda bir kesinti olmadigina, iktidara Bat1 kargitlan gelmedigine
gore, daha dogrusu garplilasma artik devletin resmi meggalesi olmaktan c¢ikip tamamiyle
cemiyete intikal ettigine2 gore, ikisi birlikte diigiiniilebilir ve bu son -iki- dénemin neredey-
se yiiz yillik bir zaman dilimine yayildig1 da sdylenebilir.

Imparatorluk gerileyip ¢okiise yaklastikga, batihlasmada biiyiik devletlerin istek, etki
ve yardimlan agirhk kazamr. Saray’in, yonetimin Saray igin girigtigi 1718-1730 hareketin-
de yabancilann istek ve yardimi yokken ve asagi yukari 18. yiizyilin son ¢eyregine kadar di-
sandan yalmzca donmelerin, miisliimanligi kabul eden yabancilann hizmetleri kabul edilir-
ken, ikinci donemde, Miihendishane-i Bahri Humayun (1773), Miihendishane-i Berri Hu-
mayun (1784) gibi orduya eleman yetistirecek okullarin acilmasinda, ¢agin gereklerine ce-
vap verebilecek topgu birliklerinin olusturulmas: ¢abalarinda, Nizam-1 Cedid’in kurulma-
sinda, Avrupa devletlerinin 6zellikle de Fransa’min yardimlan ¢ok biiyiiktiir. Bu katkilar gi-
derek artar, sona yaklasildikga neredeyse bir miidahaleye doniisiir; devlete hizmetlerini su-
nan yabancilarin miisliimanlig: kabul etmis olmalar kurali birakilir. Tanzimat ve Megruti-
yet donemlerinde girigilen yeniliklerin ¢ogunu yoneticilere biiyiik devletlerin benimsettikle-
ri ya da hazirlattiklan apagikur.

Baglangicinda dar bir alani ve ¢ok az saytda kimseyi ilgilendirirken, batihilagma, gide-
rek, her alanda kendini gostermis, herkesi az ya da ¢ok su ya da bu bigimde etkilemistir. Ge-
nellemelerin yanliglan da igerdigini unutmadan, Lale Devri’nin Saray ve ¢evresini, I. Ab-
diilhamid ve III. Selim’in orduyu, [I. Mahmut, Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinin devle-
ti batililagtirmaya, Cumhuriyetin ise Tiirk toplumunu ¢agdaglastirmaya ¢ahistig ileri siiriile-
bilir; imparatorlugun batililasma ve Cumhuriyetin ¢agdaglasma ¢abalarinin koken, uygula-
ma ve yiiriitiilmesindeki anlayis farkhliklari da iste bu noktada baglar.

Atatiirk’iin gerceklestirdigi batililagma, Birinci Diinya Savasi ile Sévres antlagmasin-
dan sonra degil, Kurtulug Savasi sonrasinda yeni Tiirkiye Cumhuriyetini ve sinirlarim bii-
yiik devletlere kabul ettiren Lozan antlagmast ile bagladigi igin, bir yenilgi sonucu girisilen
oncekilerin, 6zellikle de Tanzimat ve Mesrutiyetteki yenilestirmelerin bir devam olamazdi,
dolayisiyla onlardan temelde farkli olacakti. 19. yilizyil sonu ve 20. yiizyil baslarinda iitke-

2 Prof. Dr. Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degigsmeleri, ikinci bask1, Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1972, 269. s.
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de ii¢ biiyiik akim vardir: Siileyman Nazif’in temsil ettigi islamcilik, Ziya Gokalp ile 6zdeg-
lestirilen tiirkgiiliik ve bayragimi Abdullah Cevdet’in tagidigr baticihik. Atatiirk ve arkadas-
lar1 bunlardan hig birini oldugu gibi benimseyip uygulamaya koymazlar. Biiyiik Harpde ge-
¢cirdigi ilk ve Kurtulug Harbinde gecirdigi son kanly imtihanda, islamcilik fikri sehid oldu-
gu3 icin dinin ticareti yapilarak siyasete alet edilmesini engelleme yolunu segtiler ve Peya-
mi Safa’nin belirttigi gibi, yeni Tiirk biinyesini Bati’dan gelen milliyet-medeniyet prensip-
leri, bir bagka deyisle tiirkgiililk ve baticihk temeli iizerine oturttular: millf hakimiyetin tesi-
si, saltanat ve hilafetin kaldirilmasi, milli ekonomi (biiyiik iiretim ve endistrinin millilesti-
rilmesi, yerli mallann ragbetlendirilmesi, milli bankacilik), tarihin Orta Asya’ya kadar ge-
nigletilmesi, Giines-Dil teorisine kadar giden kendini bulma hareketi ve 6z tiirk¢e soy adla-
11 kanunu, Kur’anin terciime ettirilmesi ve ezamin tiirkgelestirilmesi, ne mutlu Tiirkiim diye-
ne! biciminde ifade edilen milliyetgilik ilkesinin etkisiyle gerceklestirilen yenilikler arasin-
da yer alirlar.4

Prof. Dr. Niyazi Berkes’in dedigi gibi, Osmanh Bati’y1 Araplardan 6grendigi iizre kd-
fir ve Bizans’tan kendisine kalan miras sonucu frenk goriirken, Atatiirk ve Cumhuriyeti onu
bir diisman degil, tarihe katilip yon vermek isteyenlerin sirt geviremeyecekleri bir uygarhik
olarak diisiinmiistiir. Yine Tiirk Inkilabina Bakiglar’da belirtildigi gibi, 1aiklige iligkin tiim
devrimler (din ile diinyanin ayrilmasi; mesihatin ilgasi; medreselerin, ser’i mahkemelerin,
tekkelerle zaviyelerin kapanmasi; medeni kanunun kabulii, kaggogiin, ¢ok esliligin kaldinl-
mast); latin harfleri; sapka; garp takvimi ve pazar tatilinin kabulii; Batt muaseret ve kiyafet-
lerinin resmilestirilmesi gibi hareketler kaynagim medeniyet¢ilik’ten, garp medeniyetcili-
ginden almaktadir.5 Ama Atatiirk’iin Bati uygarhigina bakigi Steki Tiirk baticilarinkinden
cok farklidir. Ornegin, Ziya Gokalp’inkilerden ¢ok Abduilah Cevdetin gériiglerini paylagir,
uygulamaya koyar.6 Ancak bu goriis ortaklifi temelde degil ayrintilarda, madde bagliklann-
dadir; bir ikinci medeniyet yoktur. Medeniyet Avrupa medeniyetidir. Bunu giiliiyle, dikeniy-
le isticnas etmeye mecburuz’ diyen Abdullah Cevdet’e temelde katilamazdi da; ¢iinkii bu
uygarhigin biri, somiiriicii, somiirgeci ve yayilmaci, kisaca insan onuru ile bagdagsmayan,
Oteki insanin, insanhgin gelismesini, ilerlemesini saglayan iki yoniiniin oldugunu gorerek
birincinin kargisina dikilmis, ikinci y6nii kucaklamig, Batililarin istekleri dogrultusunda de-
gil, Bati'ya ragmen batici olmus, Bati’ya ragmen batil olmay1 segmistir.

3 Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakuslar, ikinci baski, istanbul, inkilap Kitabevi, tarih yok, 91. s.

45 Bakiniz: agy, 93-94. s.

6 Bakiniz: Frank W. Creel, “Abdullah Cevdet: a father of Kemalism”, in: The Journal of turkish Studies/Tiirk-
liik Bilgisi Aragtirmalari, Vol. IV. Harvard Unriversity Printing Office, 1980.

7 Abdullah Cevdet, “Sime-i Muhabbet: Celal Nuri Beyin Gegen Niishadaki ‘Sime-i Husumet Makalesine Ce-
vap”, Ictihad no: 89, Kanun-u sani 1329.
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Bat1 uygarligr 17. yiizyildan beri diinyaya egemendir, istiinliigii elinde tutmaktadir;
¢ikarlarina zarar verenleri goziinii kirpmadan yok etmeye ¢alismaktadir teknolojisiyle. Ama,
Atatiirk’e gore Bati, 6niinde diz ¢okiilecek, karsisinda asagilik duyulacak bir gii¢ de gildir
yine de; ¢iinkii kendine giivenir, ulusa giivenir; ¢iinkii Bat1’ya kars1 aklin1 ve Bati’min silah-
larimi kullanarak savagir. Bu nedenle, ne Resit Pasa gibi Ingiliz, ne Ali pasa gibi Fransiz, ne
de Mahmut Nedim pasa gibi Rus yanlisidir: iktidan padisahta ya da papugcu mugstast gibi -
yandan payanda olan sefaretlerde degil, dogrudan ulusun kendisinde arar; bulur da.
Baticihgy, batililagmayi, karsitlan ve kendinden oncekiler gibi, ne biiyiikk devletlerden
birinin koruyuculuguna girmek olarak algilar, ne de Bati’'min kendi i¢indeki giiclerden her
hangi birine baglanir; ¢iinkii, cagin uygarhgim, tek basina, kimi ¢agdaglariin tanimiyla tek
digi kalmug bir canavar olan Fransiz-Ingiliz bloku da, kiiltiir’e uygarlik anlamim yiikleyen
Almanlar da temsil edememektedir. Oyleyse, Fransa, Ingiltere, Almanya ya da bir bagka iil-
~ ke 6rnek alinamazdi. Daha dogrusu 6rek alma diye bir sorun artik yoktu. Sorun, varilacak
hedefti; o hedef ise, aklt kilavuz, bilimi miirgit yapmak, bir baska deyisle aydinlanmay: ger-
¢eklestirmekti. Bu niteligi ile 6nceki girisimlerden tiimiiyle farkh olan Atatiirk¢ii cagdaslas-
ma, yabanci bir model aramaz; digsardan model ithal etmez; ekonomide, siyasette, kiiltiirde,
kisaca her alanda kendi 6zgiin modelini yine kendisi yaratir. Kendinden 6ncekilerin, hattd
sonrakilerin aksine, dig giiglerin iilke i¢inde ekonomik ve kiiltiirel etkinliklerine sinirlar ge-
tirir; yalmzca mazlum uluslara degil, uygar diye nitelenen iilkelerin ¢ogundan 6nce kadin-
larin se¢gme segilmelerinin saglanmasinda oldugu gibi, 0 zamana kadar hep 6rnek alman iil-

kelere de model olugturur.

1950’lerden baglayarak iilkemizde kimi diigiiniirlerin, politikacilann ve yoneticilerin
Amerikan modeline yoneldigi, kimilerinin gimdilerde Japon modeline sicak baktigi bir
yana, uzak-dogu iilkelerinde model avina ¢iktify, bir devlet adamimizin Tiirkiye kiiciik
Amerika olacaknr diyebildigi diigiiniiliirse, Atatiirk’iin, batihlasma/¢agdaglasma da dahil
her alanda, yalmz kendinden oncekilerin degil, ¢cagdaglarinin ve kendinden sonra gelenlerin
de ne kadar ilerisinde oldugu kolayca anlagilir.
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